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KOZEPKORI TORTENELMUNK
UJ KEZIKONYVE

(Beszélgetés Kristo Gyula professzorral a
Magyar f6/d és nép korai torténetének
enciklopédidfa tars-fészerkesztéjével)

Az MTA keretein beliil egy ij, nagy érdeklédésre szdmot tartd mii munkdlatai folynak.
A korai magyar torténelemmel foglalkozd szakemberek olyan kézikonyvet kivdnnak késziteni,
amely segitségével az érdeklédik és a szakemberek kinnyebben el tudnak igazodni a magyar
torténelem korai szdzadaiban.

Krists Gyula professzort, e munkdlatok tdrs-fészekesztdjét arra kértiik, hogy tdjékoz-
tassa az ,AETAS” olvasdit a jelenleg is folyd munkdrdl.

— Professzor ir! A magyar torténetirds tett-e mdr korabban ilyen jellegd kisérletet,
volt-e mdr hasonlé vdllalkozds?

— A magyar f6ld és nép korai torténetének enciklopédidja cimet visel6
vallalkozdshoz hasonlé Gsszefoglalas — tudomdsom szerint — a magyar torté-
netirdsban még nem sziiletett. EbbSl a szempontbdl tehat a mi vallalkozasunktol az
tjszerlség jelleget aligha lehet elvitatni. Ujszerid tovabba az, hogy nem lexikont,
hanem enciklopédiat kivanunk késziteni. Az enciklopédia és a lexikon kézotti kii-
16nbséget abban véljik follelni, hogy mig a lexikon sok apré cimszéval ad képet a
targyaul vélasztott témdkrél, addig az enciklopédia feliilrél lefelé térténd épitkezés-
sel a nagy szécikkek mellett egyre kisebb szécikkekre kiterjeszkedve, egészen apré
szocikkeket — tehdt a mi esetiinkben 10 soros szocikkeket — hoz. S ezzel megvan a
lehetGség arra, hogy az dsszefiiggések figyelembe vételével teljes képet tudunk adni
targyunkrdl és a targyunkhoz kapcsolédé kérdésekrol.

— A jelenlegi vdllalkozdsnak milyen konkrét eldzményei voltak?

— A jelenlegi villalkozas Ggy indult eredetileg, mint egy nagy nemzetkézi
Ssszefogas, amelyben elsGsorban a szocialista orszagok akadémidi, illetve azok régé-
szeti intézetei vettek volna részt. Els6 formaja voltaképpen egy olyan vallalkozas lett
volna, mely az eurépai népek, értve rajta elsGsorban az észak-, kelet-, és dél- eurdpai
népeket, kora kézépkori torténetét kivanta feldolgozni. Ez nagyjabol a népvindorlas
kor és a korai kdzépkor szizadait fogta volna dt. A véllalkozasnak az NDK és
Lengyelorsziag Tudomanyos Akadémidi voltak, illetve jelenleg is a felelGsei. Ez a
vallalkozas erételjesen a 20. szdzad teriileti viszonyaira kivant épiteni, magyaran
mondva: a kézépkor tirgyaldsiban nem a kézépkorban érvényes etnikai és allamha-
tarokat vette figyelembe, hanem a mai orszaghatarokat. Ennélfogva eléallhatott
volna az a furcsa helyzet, hogy a magyar kozépkor szintereinek jelentds részér6l nem
magyar torténészek, értelemszerien nem a magyar torténettudomany allaspontjat
kozvetitették volna. S ebben az 6sszefliggésber nem tiint kivanatosnak az, hogy mi
atrianoni Magyarorszag teriilet.  ~natkozd6 kézépkori anyag megirdsaval mintegv
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antedataljuk, megelSlegezziik Trianont a kézépkorban. gy kivalvan ebbél a nemzet-
kozi véllalkozasbdl, egy sajat vallalkozast hataroztunk el, amely f6 vonasaiban persze
igazodik a nemzetkozi villalkozdshoz. De az altal, hogy magunk valasztjuk ki
cimszavainkat, megadatik az a lehetSség, hogy a magyar torténettudomany mindent
el tud mondani, amit a témard! sziikségesnek tart.

— Az enciklopédidnak milyen Osszefiiggései vannak a hasonl$ nyugat-eurdpai mun-
kakkal, pl. Lexikon des Mittelalters?

— A mi Enciklopédianknak értelemszerfien van egyfajta sajatos kétSdése —
megha ez elsGsorban negativumokban nyilvénul is meg — a most késziils Kelet-Ko-
zép Eurdpai Enciklopédiaval. Egyebek mellett figyelembe vesz szimos olyan kivalé
lexikont, amelyek sok tekintetben példaként is szolgilnak szimunkra. Mindenek-
el6tt a Lexikon des Mittelalters, valamint egyéb mas, akar a szldvok torténetére, akar
a bizantinolégiara, vagy a germén régiségekre vonatkozé legkiilénfélébb lexikono-
kat.

— Mekkora ids intervallumot dolgoz fel az Enciklopédia? Milyen lesz a szerkezeti
Sfelépitése?

— Enciklopédiank, a nemzetkézi vallalkozas kereteit is bizonyos szempont-
bél figyelembe véve, az 5. szdzaddal kezdSdik és képet ad a Kérpat-medence torté-
netérél az 5-9. szdzad kozott, tehit nagyjabél a hunoktél kezdve a magyar
honfoglalasig. Masrészt képet ad a magyar nép kialakuldsardl, vagyis a magyar
6storténetrdl. Tovabba, miutin a magyar nép és a Karpat-medence térténete 8956,
vagyis a honfoglalastdl kezdve ésszekapcsolddik, ettSl az idSponttél az 1387-ig
terjed idGszak Magyarorszagardl rajzol képet. A szerkezeti felépitése, mint mar
emlitettem, enciklopédikus jellegl lesz, tehat hosszi, kézepes és egészen rovid
cimszavak véltakoznak. Ez a mi gyakorlatunkban azt jelenti, hogy a leghosszabb
cimszavak, (pl. a Magyarorszag tériénete 895-1387, vagy a magyar nyelv cimszd)
kéziratban 15 oldalasak lesznek. Ennél hosszabb, terjedelmesebb feldolgozas egyet-
len cimszordl sem késziil. A kozepesnek altalaban a harom gépelt oldalasok szami-
tanak, mig a legkisebb terjedelem a maximalisan 10 soros anyag. Természetesen a 10
sorost6l a 15 oldalasig szamos dtmenet van, nem csupin az a harom, amit én most
példaként emlitettemn. Egyebekben az Enciklopédia természetesen abc rendben tar-
gyalja majd az egyes cimszavakat. Terveink szerint a kévetkez6kben mintegy 3000
cimsz6t kell megiratnunk. Az utalészavak rendszerével biztositjuk az oda-vissza
val6 tajékozoédast, a gyors megkeresést, illetve azt, hogyha valaki kis tématél akar
eljutni a nagy témaig vagy a nagy témabol akar egy kis témat megfigyelni, akkor ezt
az utalasok kdnnytiszerrel lehet6vé teszik.

— Torténetirdsunkban van jonéhdny vitds kérdés, mind a magyar és magyar, mind
magyar és kilfoldi toriénészek kizott. Az ilyen eltérd nézetek ismeretére hogyan keriil sor?

— Hogy a kiilénboz4 vitds kérdések hogyan jelentkeznek, ezzel kapcsolatban
azt mondhatom, hogy alapelSirds: minden olyan nézetet ismertetni kell az Enciklo-
pédidban, amely tudomanyos vértezetben jelenik meg. Vagyis nem szabad monopol
helyzetben levonek allitani egyetlen tudoményos nézetet sem, amely valéjaban nem
az. Nyilvinvalé, hogy a magyar térténettudoményban a korszakrél folyé vitdknak
mindenképpen tiikr6z&dniiik kell ezekben a szécikkekben. De ha vannak olyan
«érdések — és vannak ilyenek —, ahol a magyar torténettudomanynak egységes az
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allaspontja, mondjuk mas orszagok hivatalos koncepciéival szemben, akkor az En-
ciklopédia nem zirja ki azt, hogy itt a magyar torténettudomany, akir polemikus
éllel, de szigori tirgyszerliséggel, tudomanyossiggal megfogalmazott egységes
allaspontja ne kapjon nagyon vilagos és nagyon egyértelmii kifejezést. En azt hiszem,
hogy ennyib6l a mi enciklopédiank tulajdonképpen tudomanytorténeti funkciét is
be fog tolteni. Hisz képet ad arrél, hogy a 20. szdzad végén a targyul vélasztott
évszdzadok — az Gstorténetre is gondolva, évezredek — vonatkozasiaban milyen
nézetek jelentkeztek, illetve milyen nézetek terén nem volt meg az egység a magyar
torténettudomanyban.

— A cimszavak kivédlogatdsdndl és osztdlyozdsdndl milyen szempontok jdtszotiak
szerepet?

— A cimszavak kivédlogatasa és osztilyozdsa értelemszerden — err6l mar
korabban is szét ejtettem — a nagysdgrend alapjn tortént. Tehat el6sz6r megallapi-
tottuk azt, hogy melyek lesznek a 15 oldalt magukba foglalé, 15 oldalra tervezett
szécikkek, és ebbSl — mintegy piramis szerien — bomlottak ki a kisebb szdcikkek.
Vagyis: sok ilyen piramist alkottunk meg elSszér gondolatban (pl. az avar kor, a
gepiddk, a magyar térténelem vagy a magyar régészet vonatkozasaban), és egy
feliilrSl lefelé épitkezG rend alapjan jutottunk el legvégsd esetben a 10 soros szécikkig.
Ezek a 10 soros szécikkek mar az egészen apré részletkérdésekben lesznek hivatottak
az eligazitasra.

— Késziilnek-e bibliogrdfidk az egyes cimszavakhoz? Hiszen elképzelhetd, hogy
valakit bbvebben érdekel az adott szécikk témdja.

— Az egyes cimszavaknak lesz bibliografidjuk, méghozza tobb rétegii is. Ha
cimsz6 forrast tirgyal, akkor fel kell tiintetni a kiaddsokat (egyet vagy tobbet), meg
kell jegyezni, hogy van-e magyar forditisa az illet6 forrasnak akar egészében, akar
részleteiben. Egyebekben pedig, ahol nem forrast targyal a cimszd, ott olyan szakiro-
dalmat ad meg, amely szakirodalom a kérdés vonatkozasdban eligazitd jellegii. Ezt
szeretném egy kicsit bGvebben megvilagitani. Nyilvanval6, hogy Pauler Gyulanak
az Arpad-kori magyar torténelemré! frott miilt szézad végi alapvets munkijit a
szocikkek igen jelentSs részéhez fel lehetne tiintetni irodalomként. Mi azonban azt
az elvet valljuk, hogy ezt — lehetGség szerint — csak ott kell feltiintetni, ahol olyan
nagysagrendii cimszorél van sz6, amely nagyjabél azonos korszakot fog at, tehat
példaul a Magyarorszag torténete 895-1387 cimszénal. A mar ennél kisebb kort,
illetve kisebb tematikat atfogoknal a specidlis — és minél kisebb sz6cikkekr6l van
sz6, anndl specidlisabb — szakirodalmat fogjuk ismertetni. Ily médon tehat nem
csupan a cimszavak, hanem maguk az irodalmak is hierarchikusan, vagyis a piramis
elv alapjan épiilnek fel.

— Kik azok, akik a szerkesztés munkdjdban részt vesznek? A szerkesztlség tagjai
feleldsek-e egy-egy résztémdért?

— A szerkesztGséget ugy allitottuk &ssze, hogy abban a legkiilonb6z6bb
tudomanyszakok képvisel6i is jelen legyenek. Bokonyi Sandor akadémikus, az MTA
Régészeti Intézetének igazgatdja és jomagam nyertiink felkérést arra, hogy fGszer-
kesztGként alljunk a vallalkozas élén.

A villalkozasban nagy szerepet jatszik a titkar, akinek feladata a koordinaciés
feladatok ellatasa és a szervezés dandérjanak vitele. Balint Csanad, az MTA Régészeti
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Intézetének tudomédnyos fémunkatdrsa az Enciklopédia szerkeszté bizottsdganak
titkara.

A szerkeszt6 bizottsdg tagja Bona Istvan akadémikus, az ELTE Régészeti
Tanszékének tanszékvezetS egyetemi tandra. O elsGsorban a népvindorlds kori
régészetért felelds. Engel Pal kandidéatus, az MTA Torténettudomanyi Intézetének
osztalyvezetSie a torténeti foldrajzot és a 14. szazadi magyar torténelmet gondozza.
Fodor Istvan kandidatus, a Magyar Nemzeti Miizeum fGigazgatéja a magyar Gstor-
ténet képviselGje a szerkesztoségben. Hajd Péter akadémikus, az ELTE Finnugor
Tanszékének tanszékvezetS egyetemi tandra a finnugrisztika felel6se. Kovacs Laszlé
kandidatus, az MTA Régészeti Intézetének tudomanyos f6munkatirsa a magyaror-
szagi régészeti emlékanyagot gondozza. Makk Ferenc kandidatus, aki a JATE Torté-
neti Segédtudomanyok Tanszékének a vezetdije, a bizantinolégiaért és az Arpad-kori
magyar torténelem egy részéért — 11. szdzad vége és a 12. szdzad — felelGs. Marosi
Erné a miivészetorténet tudomany doktora, az MTA Miivészettérténeti Kutatéeso-
portjanak igazgatShelyettese a mivészettdrténész a szerkesztGségben. Rona-Tas
Andras akadémikus, egyetemi tandr, aki a JATE Altajisztika Tanszékén dolgozik, az
altajisztika-orientalisztika tudomanyokkal kapcsolatos cimszavak felelGse.

Természetesen a titkar és a két f6szerkesztG is, til az egész munkaban jatszott
szerepiikon, felel6sek egy-egy teriiletért.

Bokonyi Sdndor mint archeozoolégus a természettudomanyokkal kapcsola-
tos torténeti segédtudomanyokért, Balint Csanad a népvandorlas kor, illetve a ma-
gyar régészeti anyag bizonyos részeiért felelss. Jomagam pedig az Arpad-kori
magyar térténelem bizonyos, Makk Ferenc éltal le nem fedett részeit gondozom.

— Mikor és mekkora terjedelemben fog megjelenni az Enciklopédia? Lesz-e rd méd,
hogy idegen nyelven is megjelenjen, hogy ez Gltal a kilfoldi tudomdnyos kiztudatban
Jelenlévd, a korai magyar torténelemre vonatkoz6 téves elképzeléseket médosisa?

— A kényv magyar és német nyelven bizonyosan napvildgot 1at. 5z6 van arrél
is, hogy esetleg orosz nyelvii kiadasa is lesz. jelen elképzelések szerint mintegy 150
iv szoveg, 50 iv térképanyag, képanyag, grafikon, dbra és melléklet formajaban —
tehét 6sszesen 200 iv terjedelemben — fog megjelenni. Azt most nem tudom meg-
mondani, hogy ez hany kotetet tesz ki, talan négyet. De majd meglatjuk, ha 6sszeall
az anyag, hogyan lesz célszer( kotetekre osztani.

Nagyon nehéz azt megmondani, hogy mikor jelenik meg. Mi igy tervezziik,
hogy az elsé kotet 1992-re. Nincs kizdrva, hogy 1992-ben tébb koétet mar az olvasé-
k6zonség kezében lesz. De ez mér alapvet6en nem téliink, hanem a nyomdatol fiigg.

—Véleményem szerint mind a a kbzvélemény, mind a szakmai kizonség nagyon vérja
ezt a konyvet. Hogyan tudjék dsszeegyeztetni, hogy mindkettd szdmdra elfogadhaté szinvo-
nalii legyen?

— Nagyon izgalmas kérdés, hogy kiknek is késziil ez a kényv. Nyilvanvalg,
hogy a bizonyosan megvalésulé német és az esetlegesen létrejovd orosz nyelvii
kiadds elsosorban a németiil, illetve oroszul olvasé tudomdnyos kordk tajékoz-
tatasara szolgal. Ennyiben tehat mindenképpen magas tudomanyos igényeket is ki
kell elégitenie. Elképzeléseink szerint az idegen nyelvi és a magyar nyelvi széveg
lényegesen és alapvetSen nem fog kiilénbozni egymastdl, tehat nem lesz egy kiilén
magyar és kiilén idegen nyelvi viltozat. Az értelemszer( és nem tiil nagy valtozta-
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tasoktdl eltekintve azonos széveg megy a magyar, illetve az idegen nyelvi kiadas
szamara.

Nyilvanvald, hogy a magyar szoveg is, részint a targyalas moédjaban, részint
pedig jegyzetapparatusaban, a szakemberek igényeit is kielégiti. Ugyanakkor, és erre
valamennyi szerzé feltételezhetSen nagy gondot fordit megfogalmazasaban, tgy
adja az altala megimi szandékolt szécikk lényegét, hogy az, meghatirozott szint
felett, konnyen értheté legyen. En azt hiszem, hogy ez nem reménytelen véllalkozas.
Természetesen ezt a szintet nem az altalanos iskolat elvégzettek korében kell megil-
lapitani. Azt gondolom, hogy egy érettségizett magyar allampolgir minden tovabbi
nélkiil olvasni és taldn még élvezni is tudja majd a mi Enciklopédidnkat.

— Készonom a beszélgetést!

A riportot készitette:

Pribelszki Janos

161



