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El6addsomban a kovetkezS kérdésekkel szandékozom foglalkozni:

1. Az Oszmdn! Birodalom f6bb jellemvondsai

2. Miért nem kebelezte be a torok Mohécs utdn Magyarorszagot?

3. A t6rok berendezkedése az elfoglalt orszdgrészben.

4. Strukturdlis véltozasok az oszmdn gazdasdgi és tarsadaimi életben, va-
lamint az allamigazgatds és katonai szervezet teriiletén.

5. A torok hédoltsdg hatdsa a magyar fejlédésre.

E kérdések koziil az els6, mely az Oszmén Birodalom struktirdjaval, vala-
mint a negyedik, mely azokkal a mélyrehatd véltozasokkal foglalkozik, melyeken
az oszmdn allam a XVI. sz. kozepétd] kezdve keresztiilment, nem tartozik szo-
rosan témankhoz. Meghatdrozé jellegiiknél fogva azonban jelentds hatdssal vol-
tak a magyarorszagi viszonyokra, s ezért ezek megértéséhez — legaldbbis a vonat-
kozé részletek — nagy mértékben hozzéjarulhatnak.

1. Az Oszman Birodalom fébb jellemvonasai

Az Oszmén Birodalom, melynek csapatai 1526-ban Mohdcsndl tonkrever-
ték a magyar véderdt, nem tekinthetS valamely tetszés szerinti allamnak a vildg
akkor meglévé orszagai koziil. Modern kifejezéssel élve vildghatalom volt, mely-
hez foghaté az idében még csak kettd létezett: a Habsburgok birodalma Eurépa-
ban és a Kinai Birodalom a Tavol-Keleten. Az Oszman Birodalomnak nemhogy
hédrom tenger mosta volna hatdrat, hanem hirom kontinensen teriilt el, s magaban
foglalta Azsia nyugati, Eurépa délkeleti és afrika északkeleti részét. Legnagyobb
kiterjedése idején, a X VL. sz. utolsé évtizedében, teriilete 2,5 milliéndl tobb négy-
zetkilométert tett ki, tehat Eurépa Osszteriiletének kb. egynegyedét. S ebbe a hi-
béres allamok teriilete még nincs beleszamitva; azokkal egyiitt kb. 3,5 millié
négyzetkilométeren teriilt el. Lakosainak szdma a XVI. szdzad vége tdjan kb.
30-35 millidt tett ki, csaknem annyit, mint ugyanabban az idGben az egyenként is
jelentds népességgel rendelkezd Franciaorszdg, Olaszorszag és Spanyolorszag
egyiittesen (35-37 milli6).

* A tanulmdny elsé alkalommal a Gesta Hungarorum I1. (szerk. Sadry Eva-Steinmann Judith)
SMIKK, Ziirch, 1985. kitetben jelent meg.
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E hatalmas dllamszervezetnek, hogy ne omoljon kartyavar gyandnt ossze,
természetesen szilard dllamvezetési elveken kellett nyugodnia s jél mikodé 4al-
lamigazgatasi gépezettel kellett rendelkeznie. Ami az dllamvezetési elveket illeti,
tgy kiilpolitikai téren az expanzionizmus principiuma érvényesiilt: az oszman al-
lam uralmat maximalisan, a lehetéségekhez képest viligméretben kiterjeszteni. E
vildgméretd terjeszkedési igény mogott részint vildgnézeti, részint gazdasagi
sziikségszerdségek bijtak meg, ez utdbbiakra a késébbiekben visszatériink. Az
oszmén dllam minden izében muzulman? intézmény volt, melynek minden vonat-
kozasban az iszlam torvényeinek kellett engedelmeskednie. Mint tudjuk, az isz-
ldm nemcsak vallds, hanem az egyed és a tarsadalom életének Osszes teriiletére
kiterjed§ ideolégia, mindenre kiterjed6 magatartasi normdkkal. E helyiitt ezek
Gsszességére nem térhetiink ki. Szamunkra most csak az a fontos, hogy az iszlam
dllamjoga nem ismer el mds torvényes uralmat a f61don, mint az iszlamét. Ezek
szerint a vildg két részre oszlik: az elsé az Gn. ,,iszldm hdza” (ddr iil-iszldm),
mely alatt azon teriilet értendS, amely madr az iszlam fennhatdsaga alatt 4ll, a ma-
sik az an. ,,hdbori hdza” (ddr iil-harb), mely még a hitetlen ,, gyatirok” uralma-
nak van aldvetve.

A muzulmanok kozosségének — természetesen nem az egyes muzulman
hiveknek — kovetkezésképpen egyik legelsddlegesebb kotelessége arrél gondos-
kodni, hogy az iszlam uralma 4llandé jelleggel terjeszkedjék. Ez az elkotelezett-
ség azonban nem hatdrozta meg az iszlam uralma kibévitésének a mddszerét. Az
iszlam szent kdnyve, a Kordn tanitdsa szerint nem a fegyveres vallashaboru (dzsi-
hdd), a tizzel-vassal val6 terjesztés az egyetlen, de még csak nem is a legjobb
modszer az iszldm vildguralmanak megvalésitisara. De még csak a préféta valla-
sdnak a ,hitetlenekre” valé rakényszeritése sem tartozik -az iszlam alapelvei kozé.
Az iszlam teoldgidja szempontjabdl gyaur és gyair nem feltétleniil azonos. Mds
elbirdlds ald esnek ugyanis a politeista ,,balvanyimadék”; legyenek bar valamely
primitiv természeti valldsnak avagy magasrendd hitnek, példdnak okaért a budd-
hizmusnak vagy a hinduizmusnak a kovetdi, és az egyistenhivdk, keresztények
vagy zsiddk, kiknek a valldsai az isteni kinyilatkoztatast — az iszlam felfogasa
szerint hézagosan és eltorzulva bar — fébb elemeiben tartalmazzak. Mig a ,,bal-
vanyimadok” semmi esetre sem szadmolhatnak az iszlam tolerancidjdval, addig az
egyistenhivg in. ,konyves”3 valldsok képviselGinek jogcimiik van az iszldm tii-
relmére. S ha 6nként hddolnak, Ggy azt a muzulmanok az iszlam vallasi joga ér-
telmében kotelesek elfogadni. E ténynek a kévetkezd fejezetek szempontjabol
még komoly jelentGsége lesz. S a meghddolt monoteistaknak a Kordn értelmében
nemcsak az iszlam tiirelmére, hanem annak védelmére is joguk volt. Ennek ter-
mészetesen megvolt az dra: a nevezett nem-muzulman egyistenhivéknek el kellett
alazatosan ismerniok az iszldm fGhatdsagat és fejadot kellett fizetniok, mely egy-
uttal a katonai szolgalat al6l valé mentességi dijnak is tekinthetd.

A haborti hazanak az iszldm hdzavd vald atvaltoztatdsa — mar csak prag-
matikus okokbdl is — nem kovetkezhetett be merev dogmatizmussal. A Fényes
Porta* mindig hajlandénak mutatkozott békeszerzédést kotni, akar eurdpai hatal-
makkal is, ha az érdekei tigy kivantdk: példaul ha valamely mads fronton, mads el-
lenség ellen akarta haderejét bevetni. A muzulman allamjog értelmében azonban
¢ békeszerz6dések sohasem voltak, sohasem lehettek végérvényes jellegiiek, min-
dig csak meghatarozott idére szélhattak, hiszen az oszmén 4llamvezetés kiilonben
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eklatédns ellentétbe keriilt volna az iszlam jogrendjével. Ennek folytan az Oszmaén
Birodalommal szerz8dd felek szamdra semmi biztositéka sem volt annak, hogy a
Fényes Porta az elsé kedvezd alkalommal nem szegi meg a szerzédésben adott
szavat. A ,,békés egymas mellett élés” politikdja — hogy ismét modern széval él-
jiink — a muzulman allamjog értelmében amugyis csak ideiglenes jellegii lehetett,
amely a képmutatds (miiddra) elvén alapult. Az éltaldnos eurdpai etikai felfogas-
sal szemben szerintiik ezen elv alkalmazdsa erkolcsileg helyes volt, annal is in-
kabb mivel a gyaiiroknak adott sz6 amigy sem volt az iszldm kovetSi szdmadra
szent €s sérthetetlen.

Belpolitikai sikon az volt az oszmdn allamvezetés tartés torekvése, hogy a
fennall6 rendszert lehetdleg valtoztatds nélkiil dllanddsitsa. Az iszldm, mint vele-
jéig konzervativ vallds, mir csak dogmatikailag is alapvetden elutasitja az djita-
sokat (bid’a).

A rendszer perpetudldsianak érdekében nagyjabol és egészében harom elv
kertilt alkalmazdasra. Az els§ az egyenldsités, azaz a tarsadalom minden rétegének
messzemend uniformizaldsa volt. Ez koriilbeliil annyit jelent, hogy mindenkinek
— a koz- és a maganéletben egyarant — olyan magatartdst kellett tanisitania, amely
a felsGbbség altal az adott tarsadalmi réteg szdmadra volt elSiranyozva.

A masodik elv a jogrend messzemend fenntartisdra valé torekvés volt. E
mogott természetesen nem valamiféle absztrakt altruizmust kell keresniink. Az
oszmadn rendszer — sajat jol felfogott érdekében — nem engedhette meg maganak
azt a luxust, hogy az alattvaldk, szokdsos életrendjiikbe valé barmiféle beavatko-
zas és jogaik labbal tiprdsa miatt, elégedetlenkedjenek, zigolédjanak s netdn a
fennallé rend ellen forduljanak. Nyugodtan &llithatjuk, hogy az Oszmdan Biroda-
lom jogdllam volt, természetesen nem modern, hanem korabeli mércével mérve.
Egy jellemzé aprésag: minden alattvalonak - éspedig nemcsak a muzulmanoknak,
hanem a gyatroknak -is — jogukban és médjukban allt, hogy a felsébbséghez,
adott esetben magahoz a szultinhoz forduljanak, ha gy vélték, hogy jogaikat sé-
relem érte, akar valamely maganszemély, akar barmely hatésdg részérdl. S kivétel
nélkiil tortént is intézkedés a panaszlevelek éltal felvetett sérelmek kikiiszobolése
érdekében. A jogrend fenntartdsa felett kiilon intézmény, a muftiké Srkodott, élii-
kon a sejhiiliszldmmal, azaz a fomuftival. A muftik kétely esetén feliilvizsgaltak
minden jogesetet avagy hatésdgi intézkedést, a torvényhozast is beleértve, abbdl a
szempontbdl, hogy az megfelel-e a vallasi jog normdinak. Az az Eurépaban szé-
les korben elterjedt sablonos elképzelés, miszerint az oszman allam nem lett vol-
na egyéb, mint nagy, barbar horda, mely az alattvalékat kiméletleniil és brutalisan
elnyomta, fentiek alapjdn aligha 4llja meg a helyét.

S ez kiilonosképpen 4ll, ha a bels6 rend fenntartasat célz6 harmadik elvet
is figyelembe vessziik s ez a kozjolétre irdnyuld intézkedések Osszessége. Kézen-
fekvd, hogy itt is érvényes, amit a jogrenddel kapcsolatan megallapitottunk:
mindez az dllamhatalom sajat érdekében is tortént. Az azonban talin mégsem le-
becsiilendd, hogy az adéterheket és szolgéltatdsokat nem onkényesen vetették ki,
hanem azok kinos pontossidggal szabdlyozva voltak. Az esetleges tilkapédsokért,
az alattvaldk sanyargatdsaért bizony még a magas allasu személyiségeket is elérte
a j6l megérdemelt biintetés.> A piaci drak maximaldsa, az druk mindségének ko-
ziileti biztositdsa, a nagyvdrosok viz- és élelmiszerelldtdsa s a szegények létmini-
mumadnak megteremtése ugyancsak idetartozik.E helyt szeretnék arra emlékeztet-
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ni, hogy az iszldm elGirdsa szerint az alamizsnaosztas a tehetdsek részérél nem-
csak kegyes cselekedetnek szamit, hanem kotelesség, mépgedig, az of ,,0szlop”,
azaz fékotelesség egyike.

Fenti dbrazolas természetesen nem csekély mértékben idealizilt, a szép el-
vek a valésdgban a tisztségvisel6k onkényeskedése avagy korrupcidja miatt bi-
zony gyakran csorbét szenvedtek. Az alapelvek meglétén ez azonban mit sem val-
toztat.

Az oszman éllam szervezeti felépitése rendkiviil bonyolult volt. Ezért most
csak a leglényegesebb elemek megvilagitdsara szeretnék szoritkozni. Az allam
élén a szultdn allt, aki a birodalom fénykordban nemcsak elvont értelemben teste-
sitette meg az allameszmét, hanem orszagai f616tt korlatlan médon uralkodott, és
semmiféle intézmény ellendrzésének nem volt aldvetve. 1. Szelim uralkoddsa 6ta
& volt a kalifa is, azaz a muzulmanok nagyobbik, szunnita® felekezetének a feje. S
mivel a mez6gazdasdgilag hasznosithaté fold tilnyomé része — mint még latni
fogjuk — az dllam kezében volt, igy a szultan hatalmi bdzisa messze tdlment még
az eurdpai abszolutista uralkodék hatalmi potencidjdn is; képzeljiik csak el, olyan
volt, mintha személyében a papa, a német-rémai csaszar és valamennyi foldestr
egyesiilt volna, mégpedig mindegyik hatalménak a tetéfokan. gy nyugodtan allit-
hatjuk, hogy az oszmadn szultdn hatalma méreteiben despotikus volt, azonban nem
feltétleniil a sz6 pejorativ értelmében. Az § intézkedései sem dllhattak azonban a
vallasi jog rendelkezéseivel ellentétben. Ezek be nem tartdsara az uralkodé gon-
dolhatott legkevésbé. Nemesség hijan nem volt olyan tarsadalmi erd az Oszman
Birodalomban, melyre a szultdnnak kiilonos tekintettel kellett volna lennie, hiszen
az egyébként félelmetes katonaréteg sziikségletét, a szinte dllando hadviselést, ki-
elégitette. Sajat beldtdsa — esetleg onkénye — szerint adomdnyozhatta a kozéleti
pozicidkat, igy médjaban allt azokat a teljesitményi elvnek megfelelGen betdlteni.
Igen jellemzdek Busbecqnek, aki hosszabb id6n 4t latta el a Habsburgok portai
kovetének funkcidjat, idevago szavai’: ,,A sziiletés itt senkit sem kiilonboztet meg
a madsiktél. Mindenki olyan tiszteletben részesiil, mint ami alldsdnak és hivatala-
nak kijar. Nincs is rangviszaly: mindenkinek az az allas adja meg a rangjat, amit
betolt. A pozicidkat és az dllasokat azonban a szultdn maga osztja el. S itt mit sem
torédik gazdagsdggal avagy a tomeg itéletével. Csakis az érdemet veszi figyelem-
be, az erkolcsot, a tehetséget és az alkalmassagot. Mindenki az erényeinek megfe-
lelSen részesiil kitiintetésben.”

Az oszmdn szultdnok a birodalom fénykordban kivétel nélkiil magas mi-
veltségil személyiségek voltak: mar zsenge korukban megtanultak irni és olvasni,
arabul is tanultak, az iszlam szent nyelvén, valamint perzsiul, mely a magasabb
miiveltség nyelve volt. Ezen kiviil a teoldgia, az irodalom, a torténelem, a vallas
és vilagi jog, valamint a kozigazgatastudomany €s hadmivészet tartozott a tantar-
gyak szines palettdjdhoz. Az oszmén hercegeket mdar serdiilé korukban egy-egy
szandzsdknak nevezett tartomany élére allitottak helytarté gyanant, hogy gyakor-
latban is médjuk legyen az uralkodds mivészetét elsajatitani.

A korabeli eurépai dllamokkal ellentétben, ahol nem nagyon tettek kiilonb-
séget az allamigazgatas és az uralkodé személye koriili szolgalat kozott, az Osz-
man birodalomban e két d4gazat hatdrozottan elkiiloniilt egymastdl.

A hierarchikusan szervezett és szigoru fegyelemnek aldvetett szultdni ha-
remre, valamint a szultdn személye koriil tevékenykedd un. belss szolgdlatra (en-
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dertin) s a szultani szerdj Un. kilso szolgdlatdra (biriin) e helyiitt nem térhetiink
ki.8 Csupan még annyit, hogy ez utébbi keretében mikodott magas szintd tanin-
tézetbe, vagy ahogy a szakirodalomban néha nevezik, a szerdj-akadémiéra kertil-
tek a gyermekado keretében kivalogatott fiticskdk testben €s 1élekben legkitd-
nébb, megnyerd kiilseji egyedei, ahol is ezek az oszmdn hercegekéhez hasonld,
magas szinvonali kiképzésben részesiiltek. .

Az édllamigazgatés élén a nagyvezér all. Mivel a szultdn a birodalom 6ridsi
méreteire és a szamos politikai, valamint kézigazgatdsi problémara val6 tekintet-
tel ezekkel nem tudott, de nem is akart személyesen foglalkozni, meghatarozott
jellegd iigyeket dllandé kompetencidval rabizott az illetékes féméltésidgokra. A
nagyvezér teriilete a gyakorlati, napi politikai élet iranyitdsa volt, amely feladatot
a szultdn direktivai alapjan latta el. Személyi alkatinak megfelelGen ekézben
meglehetdsen nagy hatalmat sikeriilt maganak biztositania. Az 4llam és a vallasi
élet — az iszldm esetében egyhazrdl nem lehet beszélni — nem kiiloniilt el egymads-
tol, igy a vallasigazgatas és az igazsagszolgaltatas irdnyitdsa a meglévd két hadbi-
16 (kddiaszker) feladata volt. A pénziigyigazgatds a fédeflertdr feladatkoréhez tar-
tozott. A fent emlitett tisztviselk és néhany tovabbi f6méltdsag, kozottiik 2-3 tar-
ca nélkiili vezér,® a fontosabb iigyeket a birodalmi tandcs, torok széval a divdn,
keretében tdrgyaltdk meg, mely egyiittal a legfébb polgéri birésag és a vezérkar
funkcidjdt is betoltotte. MegjegyzendS, hogy az Oszmén Birodalom fémuftija, a
sejhiiliszlam, az allamigazgatastdl vald fiiggetlensége biztositdsa céljabél nem
tartozott a birodalmi tandcs tagjai k6zé. Koztudomdstan az § feladata volt az
Oszman Birodalom jogrendjének legfelsGbb szinti biztositasa; igy feladatkore
nagyjabdl az alkotmanybirdsdgok funkcidjinak felelt meg.

A kozponti dllamigazgatds sokrétd feladatai e legfébb vezetdk természete-
sen nem tudtak sajat személyiikben elvégezni. Hogy elképzelésiink legyen az osz-
man iigyvitel méretaranyardl, emlitsiik meg, hogy Nagy Sziilejman kordban ide-
vago szamitasaim!0 alapjdn csupdn a szultdni kancelldriall évente kb. 3400 iratot
bocsatott ki. Ez olyan nagysagrend, mellyel az adott idében Eurépaban pusztin a
pépai kancellaria vetekedhetett. A teriileti kozigazgatas problémadira e helyiitt nem
térek ki, ezeket a ,,Torok berendezkedés a hodoltsag teriiletén” c. fejezetben fo-
gom targyalni.

Térjiink most rd a hadeseregszervezet f6bb kérdéseire. El6ljaréban annyit
Shajtok megjegyezni, hogy az oszmdn hadszervezet a hanyatlds bedllta el6tt telje-
sen megfelelt azoknak a célkitizéseknek, melyeket a Birodalom érdekében kellett
teljesitenie. Ezek az érdekek nemcsak a honvédelmet foglaltadk magukban, hanem
a terjeszkedést is. Az expanzié nemcsak a muzulmén allamjog egyik sarkalatos
kovetelménye volt, hanem gazdasagi sziikségszertiség is: az oszman allam terme-
16eréi nem bizonyultak elegendének a mdér vizfejszdmba mené dllamigazgatasi
appardtus, valamint a roppant méretd hader§ fenntartdsdra. A terjeszkedés f6 célja
kétségkiviil a meghdditandé teriiletek lakossaga termeldi tevékenységének az osz-
man dllam részére valo biztositdsa volt, azonban — ha aldrendelt mddon is — a ha-
dizsdkmdny sem jatszott jelentéktelen szerepet. Ezen tilmenden a hadviselés a
hader§ részére tgyszolvan ,.foglalkozasterapiai” okokbdl is elengedhetetlen volt:
ha annak tagjait, akik egyediil a hadakozashoz értettek, nem foglalkoztattdk kielé-
git6 médon szivbdl szeretett tanult mesterségiikben, gy azok az unalomtdl dzve
elébb-utébb elégedetlenkedni, zigolddni kezdtek, mely tényezd adott esetben a
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fegyelemre is kihatdssal lehetett. Az oszman allamvezetés igy valdsagos circulus
vitiosus eldtt allt: minél nagyobbd duzzadt a haderd, anndl t6bb elfoglalt teriiletet
kellett annak fenntartisdhoz biztositani, s minél t6bb hdditast akartak vég-
rehajtani, anndl erdsebb haderdre volt sziikség.

Az oszman haderSk szervezete a magyar véderdt Mohdcsndl meg-
semmisité Nagy Sziilejmdn kordig rendkiviil bonyolultta fejlédott, igy e helyiitt
csupan annak fé ismérveire térhetiink ki.

A szarazfoldi hadak két f§ dgazatbdl alltak: a kdzponti csapatokbdl és a
tartomdnyok egységeibdli2. A kozponti csapatok dltaldnos megjeldlése a porta
rabszolgdi (kapu kullari) volt, bar e név csak részben fedte a valésagot, hiszen az
ahhoz tartoz6 katondk nem voltak igazi, jogfosztott rabszolgdk: a Kozel-Keleten
gyakori katonai rabszolgdknak joguk volt zsoldra, ellatdsral3 és tiirhet§ banas-
mdédra. Mivel dllandé jellegi zsoldban részesiiltek, egészen a katonai mesterség-
nek szentelhették magukat €s idejiiket. Mivel laktanydban laktak s allandéan
fegyverben voltak, minden pillanatban bevetésre készen alltak, ellentétben a kora-
beli eurdpai zsoldossaggal, melynél békeidében csupdn a kiegészitésre varo kere-
tek voltak meg. A porta rabszolgai ezenkiviil gondosan kivalogatott egyedekbdl
alltak, kiknek tilnyomo része mellesleg megjegyezve a keresztény népek gyer-
mekaddjal4 keretében keriilt torok szolgdlatba. A porta rabszolgai alapos, tobb-
éves katonai kiképzéssel, nagyfoki fegyelemmel rendelkeztek, ami a korabeli eu-
répai zsoldosokra bizony nem volt jellemzé.

A ,porta rabszolgai” egységek {6 részét a janicsdrsdg képezte, egy a Mo-
hacsot megeldz6 idében mar messzemenden muskétdkkal felszerelt gyaloghad-
test. A X VI sz. el6s felében kb. hiiszezer f6nyi janicsarsag a csatdk sordn a sereg
centrumat képezte és kiilonosképpen a védelemben volt kiemelkedd jelentSsége.
A kb. hatezer {6t kitevé kozponti lovassdg az oszman haderé mondhatni legmaga-
sabb harcértékd egysége volt.

A tartomdnyi csapatok létszdma a XVI. sz. els6 felében kb. kétszdzezer f6t
tett ki, igy szadmszeriileg sokszorosa volt a kbzponti csapatoknak. Itt a szpdhik, az-
az egyfajta kézepes nehézségii lovassdg, alkottdk a 6 erdt. Zsold helyett ezeknek
elidegenithetetlen javadalombirtok, perzsa-torok midszéval fimdr allt rendelke-
zésiikre, melynek nagysdga gy volt megszabva, hogy a szpahik is, a kdzponti
erék tagjaihoz hasonldan, teljes erejiiket katonai kotelességiiknek szentelhessék.
A szpdhik kiképzési és felszerelési szintje is meglehetdsen magas fokon allt, ha-
bar az elébbi kozponti csapatrészekével nem vetekedhetett. Mozgésitdsuk ezenki-
viil meglehetdsen hosszi id6t vett igénybe, mivel a szabdlyzat értelmében béke-
idében — a javadalmuk és az 4llami adék begyijtése, valamint a teriileti védelem
biztositasa érdekében — javadalombirtokuk k&zelében kellett tartézkodniok. A
harc folyaman a szpahi-sereg f§ feladata a timadas végrehajtasa volt. Eurépai el-
lenpdlusukkal, a hibéri lovassdggal ellentétben a torok szpahik is rendkiviil fe-
gyelmezettek voltak. E fegyelem egyrészt egy muzulman hittétellel 4llt 6sszefiig-
gésben, miszerint is a hitetlenek elleni szent haboriban életiiket aldozé vitézek
biztosan a paradicsomba jutnak. A maésik inditék mar sokkal profanabb volt: az
ugyanis, hogy minden szpahi, aki a harcban kudarcot vallott vagy egyéb médon
nem teljesitette kotelességét, azon nyomban elveszithette javadalombirtokat. A
szpahik nemcsak személyiikben voltak aldvetve a hadbavonulasi kotelezettség-
nek, hanem a javadalombirtokukrél befolyé jovedelem nagysdginak megfeleléen
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tobb fegyverest (dzsebeli) is ki kellett allitaniok €s a hadba vezetniok. A XVI. sz.
elsé felében a szpahik és a dzsebelik Osszlétszama 8U-90000 lehetett, melynek a
szpdhik kb. egyharmadat tették ki. A konnyilovassag kiilonféle vélfajai koziil
csak a legjelentGsebbet, a rohamosztag tagjait, az akindzsikat emlitsiik meg; e
pusztan zsakmdanybdl €16 félregurdlis egység feladata az ellenfél nyugatalnitasa,
felszerelésének és ellatasanak elzsakmanyoldsa, valamint a felderités volt.

A tartomdnyi csapatok parancsnokldsa — az oszman kozigazgatas és had-
szervezet nagymérvi 0sszefondddsabol kifolydlag — a tartomdnyi kormanyzok, a
beglerbégek és a szandzsdkbégek (ezekre rogton visszatériink még) hatdskorébe
tartozott. A kozponti, valamint a tartomanyi csapatok belsé felépitésére id6- ill.
helyhiany miatt nem térhetiink ki. Csupan még annyit, hogy a magyar forrasok-
ban és irodalomban gyakran jelentkez$ olajbég megjel6lés népi etimoldgidn ala-
pul, s ténylegesen semmi koze sincs az olajhoz. Az olajbég kifejezés mogott ui.
nem rejlik mds, mint a térok alajbegi rendfokozat, melynek hi magyar forditdsa
»ezredes”. E rendfokozatot a szpdhi-ezredek parancsnokai viselték, kik az illeté-
kes szandzsakbégeknek voltak aldrendelve. Egy madsik, a magyar forrdsokban és
irodalomban ugyancsak gyakori terminus a szubasa, mely részint szintén félreér-
téseken alapul. Ennek ugyanis semmi kéze sincs sem a basahoz, sem az azonos
jelentésii pasidhoz, hanem egyszerden annyit jelent, mint ,,csapatparancsnok”, s
olyan — az alajbeginél is alantasabb — torzstiszt értendd rajta, aki katonai tény-
kedése mellett egyuttal valamely vidéki varos rendérfénoki funkcidjat is elldtta.

Az oszman hader§ legfébb hadura a szultan volt, a szakszerd, magas szin-
vonalon 4all6 stratégiai vezetést azonban — természetesen vele egyetértésben — a
nagyvezér latta el. O vezetSi képesitését a fent emlitett szerdj-akadémidn szerezte
és azutdn tartomanyi kormdnyzé gyandnt a hadjaratokon tokéletesitette. A szerdj-
akadémia abszolvensei voltak egyébként a kupola-vezérek, valamint a tartomanyi
kormanyzok, a beglerbégek és a szandzsdkbégek is. Megjegyzendd, hogy a sze-
rdj-akadémidkra vezetd ut sziiletett torokok és mas muzulmanok részére zdrva
volt; oda csupan a gyermekadé keretében kivdlogatott, eredetileg keresztény, de
az iszldmra konvertalt ifjoncok keriilhettek be. S mivel az oszmdn dllam katonai
vezetd rétegébe csak a szerdj-akadémia végzett novendékei s esetleg ezek utddai
emelkedhettek, igy ez a réteg szinte kizdrélag renegatokbdl allt.

Az oszmén hadvezetés 6 stratégiai elve a csak egy fronton viselt habori
volt. Mieldtt a porta ij hdboriba keveredett volna, siirgésen befejezte az esetleges
elébbit, nehogy két tiz kozé szoruljon.

Az oszmdn hadvezetésnek volt még egy sajitos vondsa, az ti., hogy az
egyes hadjaratok szinte kivétel nélkiil csupdn egy-egy esztenddre voltak
korlatozva. Klimatikus és logisztikai okokbdl ugyanis a hadsereg nem télthette el
a telet az ellenség foldjén, kiilonosképpen az igencsak hideg telii Magyarorsza-
gon, ahol Gsszel és télen az utak is szinte jarhatatlanok voltak. Ha ehhez még hoz-
zdvessziik, hogy a birodalom dridsi kiterjedése révén a hatalmas, nehéz mozgdsd
hadseregnek az ellenség hatirdhoz vald elérésre két—harom hénapra volt sziiksé-
ge, s ugyanennyi idé kellett a hadmuveleti cél elérte utidn a hazatérésre is, ugy
nem csodalkozhatunk azon, ha az oszmdn hadvezetés egy-egy hadjdratot még ak-
kor is félbeszakitott, ha az eredeti célkitlizés nem jart eredménnyel, vagy pedig ha
egy meghatdrozott diadal tovédbbi sikerrel kecsegtetett volna is. Ez tortént tobbek
kozott Mohécsot kovetSen is, amikor az oszmdn haderd rovidebb portydzads utén
kitiritette az orszdgot — de erre a kérdésre a kovetkezd fejezetben visszatériink még.
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Mindent egybevetve a XVI. sz. els§ felében az oszmdn hadsereg 6sszlét-
szdma kb. 250000 fényi volt, s igy minden egyes eurdpai allam haderejét mennyi-
ségben — s mint lattuk, minéségben is — messze feliilmulta. S e szamba a hibéres
allamok: a Krimi Kdnsdg, Moldva és Havasalfold segédcsapatai nincsenek még
beleszamitva. A hadbavonulé hadsereg roppant méreteire jellemzd, hogy annak
létszdma, 1. Szelim szultdn perzsiai hadjdratdnak adatait figyelembe véve, kb.
140000 {6t tett ki.

A hatalmas kiaddsokat, melyeket az allamapparatus és a hadsereg fenntar-
tasa, valamint a kozjolét, az épitkezések, az ut- és vizépités kovetelt, a hadjiratok-
ban szerzett zsakményt messze feliilmiléan a gazdaségi élet volt hivatva fedezni.
Ezen beliil pedig a mez6gazdasig jitszotta a f6 szerepet, mely a tdrsadalmi Ossz-
termék oroszlanrészét hozta létre. A mezSgazdasagi termelés hordozéja, a fold, I1.
Mehmed (1451-1481) uralkoddsa 6ta tilnyomé mértékben dllami tulajdonban
volt. Ez volt a sorsuk az Ujonnan meghdditott teriileteknek, igy Magyarorszdg hé-
dolt részeinek is, ahol a term&foldet az oszman allam azonnal birtokaba vette. A
magdnfoldiulajdon (miilk), valamint a kegyes alapitvdnyok (Vakf) foldtulajdona
rendkiviil aldrendelt szerepet jatszottak. Az dllam tulajdondban 1évé termdfold
(arz-i miri) kisebb része kincstdri birtokok (hdsz-i hiimdjiin) gyanant fungélt, me-
Iyeknek jovedelmét féként adobérick (miiltezim) hajtottak be. Az dllami féldek
jelentGsebb részét azonban a kincstdr az un. timdrrendszer keretében, azaz java-
dalombirtok formdjaban, zsold helyett a katonai és polgari tisztségviselGk rendel-
kezésére bocsatotta, kiknek azonban a korabeli eurdpai hiibérbirtokosokkal szem-
ben a javadalombirtoknak csupdn a haszonélvezete (taszarruf) 4llt rendelkezésére,
hosszabb vagy révidebb iddre, hiszen a kincstdr az adomdnyt visszavonhatta,
vagy a meglévd helyett mds javadalombirtokot utalhatott ki, esetleg a birodalom
masik végében. Igy érthets, hogy a javadalombirtokos birtokdt semmi médon
nem idegenithette el, s az természetesen 6rokletes sem volt. A javadalombirtokos
jogi immunitassal sem rendelkezett, s a parasztsaggal szembeni egyetlen igénye a
foldjaradékbol allt. A paraszt, az eurdpai hiibéri rendszerrel ellentétben, foldes-
urdnak személyében nem volt kiszolgdltatva, s annak birdskodasi joga sem volt
felette, habdr a rendelkezésre bocsétott telket nem hagyhatta el 6nkényesen. Min-
dent egybevetve a javadalombirtokosnak az dllammal szemben valé e nagyfokud
kiszolgiltatottsdga az Oszman Birodalom belsé hatalmanak jelentds forrasa volt.

A javadalombirtoknak hirom nagysagrendi valtozata volt: a legkisebb, a
timdr évi hozama 1000 és 19999 akcse kozott mozgott (Az akcse, az Oszmdn Bi-
rodalom pénzegysége, pardnyi eziistérmécske volt, melyért a XVI. sz. els6 felé-
ben nem egészen tiz kg. lisztet lehetett kapni, mig egy juh dra talan 40-50 akcsét
is kitett.) fgy a legkisebb timérok birtokosai jovedelmiikbSl éppenhogy csak meg
tudtak élni. Magasabb tisztségviseldk, kozottiik az emlitett ,,olajbégek” tn.
zidmet-ben részesiiltek, melynek hozama 20000 és 99999 akese kzott mozgott.
Mig a timarok €s a ziametek személyi jarandosagot képeztek, a legmagasabb
szintd javadalombirtok, a Adsz, funkci6hoz volt kétve, legaldbb szandzsdkbégi
szinten. Az ebbdl fakadd jovedelem legkevesebb 100000 akcsét tett ki, bar a leg-
tobb szandzsdkbég évi jovedelme 200 ezer akcsén feliil volt. A beglerbégek egy-
millié akcse koriili, a nagyvezér pedig kétmillié akcse hozami javadalombirtok-
kal rendelkeztek.

A parasztsag helyzetére, kiilonosképpen a hédoltsidgi magyaréra, a ,, Torok
berendezkedés az elfoglalt orszagrészben” cimf( fejezetben tériink vissza.
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2. Miért nem kebelezte be a torok Mohacs ut4n
Magyarorszagot?

E fejezet cimében felvetett kérdés sok spekuldcidra adott a magyar torté-
netirasban alkalmat, igy engedtessék meg nekem, hogy e kérdéssel kapcsolatos
allaspontomat!’ e helyiitt magam is roviden 6sszefoglaljam.

Annyi eleve bizonyosnak tiinik, hogy Magyarorszdg annektalasanak 1526
utani elhalasztdsara az oszmdn 4llamot sem bels6, sem kiils§, sem pedig hadveze-
tési tényez6k nem Osztondzték. Belpolitikai téren az Oszmén Birodalom hatalma
zenitjén allott, s a hanyatlds elsé szimptémadi — e problémara alant visszatériink —
csupan harom évtizedde! késébb jelentkeztek.

A porta ez idében nem &llt mas ellenséggel hadiéllapotban, egyeldre nem
is tervezett mas irdnyu hadjaratot, s igy ilyenfajta meggondolasokkal sem kellett
bajlédnia. Valamilyen eurdpai dsszefogdastol, egy esetleges oszmanellenes keresz-
teshajdarattdl sem kellett tartania, erre biztositékot szolgiltattak az eurdpai szintér
allamkozi viszdlyai. S az oszmdan és a magyar haderd nagysigrendi viszonyai is
ég és fold kiilonbségét mutattdk mar Mohdcs elétt is, igy a magyar dllamvezetés-
nek nézetem szerint mar a katasztrofa elétt is legfeljebb arra lett volna esélye,
hogy elodazza, nem pedig, hogy elhdritsa az orszagra ziduld veszedelmet. Ne té-
vesszenek meg benniinket azok a sikerek sem, melyeket a megel6z6 évszazadban
Hunyadi Janos és Matyas kirdly elértek. Ne gondoljuk, hogy az orszdgnak a Hu-
nyadiak 6ta bekovetkezett leziillése tehet6 felelGssé a kataklizma bekovetkeztéért.
A Hunyadiak a toérok ellen annak idején elsésorban azért érhettek el jelentds sike-
reket, mivel az oszmén dllam akkortdjban még nem fejlddott arra a hatalmi szint-
re, melyet I. Szelim szultin (1512-1520) zsenidlis vilagpolitikai koncepcidjanak
eredményeként a késdbbiek folyaman elért. E koncepcid abban allt, hogy mieldtt
az oszman allam hadait ismét az eurdpai gyaidrok ellen irdnyitotta volna, elébb
megfeleld djabb eréforrasokra kellett szert tennie. A XV. sz. kdzepe tdjan az osz-
mdn allam bar mdr nem jelentéktelen, azonban mindenképpen még csak helyi je-
lentdségid allam volt, nem pedig a vildg legnagyobb katonai ereji és legjobban
szervezett hatalma. S akkor még nem volt birtokdban azoknak az eréforrasoknak,
melyekre I. Szelim expanzids politikdja eredményeként mar tdmaszkodhatott: az
egész Balkdnnak, Kelet-Anat6lidnak, valamint a Levante, azaz Nagyszirial6 és
Egyiptom, tn. ,termékeny félhold”-janak. Ennek folyomanyaként Hodité Meh-
med (1451-1481) €s a szentéletd II. Bayezid (1481-1512) hadipotencidlja is
pusztdn egy hanyadat tette ki annak, mely felett Nagy Sziilejman mdr szabadon
rendelkezhetett. Mohacs utdn pedig az amigyis nyomaszté erdfélény, komolyan
szambajohetd magyar haderd hijan!7 szinte a végtelenségig fokozddott.

Mi késztethette tehdt az oszman hadvezetést arra, hogy 1. réviddel Mohécs
utan kivonja erdit az orszagbél, s 2. egészen 1541-ig ne tegyen kisérletet az or-
szag bekebelezésére? E két eljarasi modszer kozott hatarozott mindségi kiilonb-
ség észlelhets. Mig az elsd esetben csupan taktikai tényezdk voltak mérvadoak,
addig az utébbiban az oszman allam fundamentalis politikai elvei ismerhetdk fel.

Az el6z6 fejezetben mar emlitettiik az oszmdn hadvezetés azon taktikai el-
vét, miszerint egy-egy hadjdrat idéStartalma egy meghatarozott év melegebb idé-
szakara volt korlatozva. Nos, ez az elv érvényesiilt Mohdacs utan is: a hadsereg in-
tegritdsdnak megévasa érdekében az oszmdn hadvezetés azt kiparancsolva az or-
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szagbol, visszavonta téli szdllashelyére. Szdmottev$ hadsereg hijan olyan volt
szamdra a Magyar Kirdlysag, mint az érett gyiimolcs: csupdn a szdjat kellett még
kitatania, hogy azt fogai koz¢ kaphassa.

Ez a helyzet némileg megvaltozott, amikor a kettds kirdlyvalasztds ered-
ményeként az orszdg nyugati felét az oszmanok féellenségének tekintett Habsbur-
gok kaparintottdk keziikbe. S ilyen feltételek kozepette igencsak kapéra jott a por-
tanak, hogy a Tokajnal gydztes Habsburg Ferdindnddal szemben a csatavesztett
keleti magyar kirdly, Zapolyai Janos, éppen hozza fordult tdmogatdsért. A segit-
ség dra persze driga volt, s végsd soron ahhoz a kézcsékhoz vezetett, amellyel Ja-
nos kirdly 1529-ben a mohdcsi csatamezdn hédolt a Bécs felé utban 1év6 oszman
seregek urdnak, Nagy Sziilejman szultdnnak. Az iszlam protokollaris szokdsainak
megfeleléen ugyan semmi megaldzé nem volt abban, ha valamely halandé kezet
csokolt a vildg uranak, a szultannak. Sét, éppen ellenkezéleg, ez kiilonds kitiinte-
tés szdmba ment, hiszem mdr az is kegynek szdmitott, ha valaki a szultdn ruhaja-
nak szegélyét, ha nem liaba nyomat megcsékolhatta.

Annyi azonban mindenesetre bizonyos, hogy Zapolyai Jdnos — oszmén fel-
fogas szerint — e kézcsokkal aldvetette magdt s orszdgait a szultdnnak, s mivel az
kalifa volt, egyuttal az iszlamnak is. Ennek folyomanyaként a muzulman dllamjog
értelmében a keleti magyar kirdlysdg megsziint a hibori hazdhoz tartozni, s mint
az Oszman Birodalom hiibéres dllama immdr az iszldm hazanak!® vilt szerves al-
kotdrészéve. Ilyen feltételek mellett természetesen igencsak nagy déreség lett vol-
na a szultdn részérdl Janos kiraly orszagrészét fegyverrel meghdditani, hiszen az
nemcsak de facto, hanem az iszlam 4llamjoga szempontjabdl de jure is mar az
6vé volt.19

Alaposan megvaltozott azonban a helyzetl az 1538-as viradi titkos egyez-
ménnyel, melynek keretében Zapolyai Janos kotelezte magat Habsburg Ferdi-
nanddal szemben, hogy orszdgrészét haldla utdn 6red hagyja. Zapolyai Jdnos e
tette oszmdn szempontbdl eklatdns megsértése volt a hiibéri elkotelezettségnek,
mely végs§ soron oda vezetett volna, hogy Kelet-Magyarorszdg veszenddbe
megy az iszldm haza részére s ismét a hdbord hdzahoz csatlakozik. E veszély
akutta valt, amikor Janos kiraly 1540. jilius 22-én bekovetkezett haldla utan Fer-
dinand csapatai ténylegesen ttra keltek, hogy annak orszagrészét birtokukba ve-
gyék.

Ily médon kideriilt Jdnos kiraly szdszegé turpissdga. A porta — ha nem
akarta magat teljesen lejaratni — nem nézhette e fejlédést tétleniil, még akkor sem,
mikor Zdpolyai hivei uruk posztumusz fidnak megsziiletése utdn annullaltik a
Habsburgokkal kotott varadi egyezményt. Probéljuk csak beleélni magunkat az
oszman allamvezetés helyzetébe. 1529-ben ahelyett, hogy egyszerien beolvasz-
totta20 volna a birodalomba I. Janos orszagrészét, annak konyorgését meghallgat-
va azt megsegitette s rabizta Magyarorszdg keleti részét. S alig telt el egy évtized,
az Varadon megszegte uranak, a szultannak adott szavat, hiszen annak leggono-
szabb ellenségével szovetkezett. Mi volt a biztositéka annak, hogy hasonlé drulds
nem fog a jovében ismét bekdvetkezni? Semmi, egyaltaldn semmi. Igy hat nem
maradt Sziilejman szdmara mas megoldds, ha az egész orszag Habsburg megszil-
lasat meg akarta el6ézni, mint Magyarorszag stratégiai fontossdgi kozépsd részét
Budaéval egyetemben a kis Janos Zsigmond kirdlyocskatol visszavonva annektal-
ni, s a vildjet-szervezetet és a timar-rendszert bevezetve gondoskodni arrél, hogy
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az oszman dllam érdekeinek ily eklatans megsértése ott tobbé ne kovetkezhessék
be. Oszmdan szempontbdl igy tehat nem 1541-ben, torok részrdl kovetkezett be az
arulds, mint a magyarok ezt azdta is 4llitjdk, hanem éppen ellenkez6leg, mar ha-
rom évvel kordbban, Véaradon, Zdpolyai Janos részérdl.

S itt meggondolandé még, hogy a szultdn nagylelkisége — oszman fel-
fogds szerint — nem ismert hatart, amikor Janos kirdly parthiveit nem kiildte a po-
kolba, vagy pedig a torokgyiloletérdl és féktelenségérdl hires Torok Balinttal
egyetemben a konstantindpolyi Héttoronyba sem ziratta Sket, hanem Zapolyai or-
szagrészének — stratégiailag egyébirint jelentSségét vesztett — keleti felét a kisded
Janos Zsigmondnak adomanyozta, melybdl azutin késSbb a tovabba is vazallus
Erdélyi Fejedelemség kindtt.

3. A torok berendezkedés a hodolt Magyarorszagon

Magyarorszag kozépsd részének megszallta utdn a torok hatésagok ott
nemcsak a foldtulajdont konfiskéltdk és a timar-rendszert vezették be azon nyom-
ban, hanem az oszmdn kozigazgatast is. Ennek 6 jellemzdje a nagyfokd centrali-
zaltsag elve volt. Az egyes teriileti egységek semmiféle autonémidval nem ren-
delkeztek, és szervezetiik egységes sémanak volt aldvetve. A helyi hatésdgok f6
feladata a Fényes Porta direktivdinak végrehajtdsabol allt, és az dllamvezetés a

helyi igazgatds stilusat is pontosan meghatarozta.

’ A legnagyobb teriileti egység az Oszmdn Birodalomban a vildjet volt,
mely orszégnyi teriiletet lelt magdba. Nagy Sziilejman trénralépése ideje tdjan a
birodalom még csak meglehetdsen kevés vildjetbdl dllt: Rumélia, Anatdlia, Kara-
mania, Rdm, Dijarbekir, Ardbia (ez alatt a szir teriiletek értendék) és Egyiptom.
Jellemz4, hogy 1541 utdn a hédoltsag teriilete is pusztan egyetlen vildjetbdl, a bu-
daibdl allt. A vildjetek élén a beglerbégek alltak pasai (altdbornagyi) rendfokozat-
ban; rangmegjelolésiik két tug-nak nevezett 16farokkal ellatott zaszl6bél allt.

Az egyes vildjetek tobb szandzsdk-nak nevezett tartomanybdl alltak, me-
lyek élén — a kozponti kivételével, mely un. pasaszandzsak volt és kozvetleniil a
beglerbég kommandojanak volt alatvetve — a kb. vezérérnagyi rangi szandzsak-
bégek dlltak. Méltésagukat egy tug jeldlte. 1541-et kézvetleniil kovetden a budai
vildjet feltehetGen még csak egy szandzsakbdl dllt: a beglerbég birtokdban 1évé
budaibol. 1542-ben Mohdcs, 1543-ban Szeged és Székesfehérvar, 1544-ben Eger
(ha a var maga nem is volt torok kézen), 1545-46-ban Esztergom, Hatvan, Nog-
rad és Simontornya, 1549-ben Siklés, 1550-ben Koppany, 1551-52-ben Becse,
ill. Becskerek, 1552-ben Go6rosgdl, Szekszard, Temesvar, valamint Csanad,
1552-53-ban Lippa, Arad, Szolnok és Szécsény, 1555-ben Fiilek, 1566-ban Gyu-
la és Szigetvar20a, 1594-ben Gydr, 1625-ben Vac székhellyel alakultak djabb
szandzsakok s idSlegesen Veszprém is szandzsdkot képezett. 1541-ben a Bosznia-
ban fekvé zvorniki szandzsdkot a ruméliai vildjettSl a budaihoz csatoltdk, és 1545
utdn dtmenetileg még a maceddniai vucsitrini szandzsédk is a budai vildjet részét
képezte.

A késdbbiek soran a budain kiviil még tobb vildjetet is 1étrehoztak: 1552-
ben a temesvdrit, 1596-ban az egrit, 1597-98-ban a gydrit, 1600-ban a kanizsait,
1660-ban a varadit és végezetiil 1663-ban az jvdrit.
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A XVI. sz. elejétdl kezdve az Oszman Birodalom dezintegracidja kereté-
ben annyira felgyiilemlett az elcsapott, de nyugdijat élvezd tarca nélkiili vezérek
szama, hogy a porta, a jelentds Gsszegeket kitevé nyugdijak fizetésétdl valé me-
nekvést szem el6tt tartva, ezeket is — vezéri azaz kb. vezérezredesi rangjuk meg-
tartisa mellett — beglerbég gyanant egy-egy jelentGsebb vildjet élére helyezte. A
XVILI. sz. els6 felétd] kezdve a a legfontosabb vildjetek élén — ezekhez tartozott a
bagdadin, damaszkuszin és egyiptomin kiviil a budai is — 4ltaldban mar csak ve-
z¢éri rangi beglerbég allt. S a kozponti hatalom gyengiilésével parhuzamosan a
beglerbégek néha ugyancsak rovid ideig tarté hivatali idejiik alatt kiskiralyoknak
vélték magukat, vezetési stilusuk egyre despotikusabba vilt, kétkézzel szortak az
oridsi jovedelmiiket s a budai vezérpasak még attol sem riadtak vissza, hogy ma-
gukat a magyar kirdlyok jogutddainak tituldljak.

Mig a vildjetek és a szandszdkok sturktirdja kifejezetten katonai jellegi
volt, éliikon magasrangi katonatisztekkel, addig a kisebb teriileti egységek jogi-
vallasi alapon voltak megszervezve. A kddi-nak nevezett birdk biréségi teriileteik
(kaza) é1én nemcsak a muzulmdn valldsi életet irdnyitottdk és a jogszolgdltatast
lattak el, hanem a helyi kozigazgatas is a hataskoriikhoz tartozott, 6k lattak el a
kozjegyz6i és az anyakdnyvvezetdi funkcidkat is. Ezen tilmenden, mint a koz-
ponti kormanyzat bizalmi emberei, mondhatnank spiclijei, tjékoztattdk azt még a
legmagasabb méltésdgok altal elkovetett esetleges visszassagokrdl is.

A kazdk korzetekre (ndhije) oszlottak, melyek élén az ugyancsak jogi kép-
zettséggel rendelkezé albirdk (ndib) alltak. A magyar lakossag elsGsorban ezekkel
keriilt — 4ltaldban igencsak kinos — kapcsolatba, hiszen az 6 feladatkoriikbe tarto-
zott a legalacsonyabb szinti itélkezés, a pénzbiintetések beszedése, valamint az
adébehajtds soran valé segédkezés; ez utébbi esetben 6-8 poroszléval jelentek
meg a helyszinen és kiméletlenségiik, onkényeskedésiik és megvesztegethet§sé-
giik miatt kézutalatnak orvendtek. Habar az iszlam torvényei értelmében a birds-
koddsban elméletileg az Isten €s ember elStti egyenldség elvének kellett volna ér-
vényesiilnie, a gyakorlatban a kadi és a ndib elényben részesitette a magasabb tar-
sadalmi allasit az alacsonyabbal, a muzulmant pedig a kereszténnyel vagy zsid6-
val szemben.

Ugy tidnik, hogy Magyarorszdgon tébb szandzsék is csupdn egyetlen kaza-
bél, azonban minden esetben t&bb nahijébsl 4llt. fgy a székesfehérvari (a varos
torok neve Isztini Belgrdd volt) szandzsdk a példdnak okaért a XVI. sz. 80-as
éveiben 17 ndhijébdl: a székesfehérvaribél, a veszprémibdl, a palotaibdl, a csesz-
nekibdl, a papaibol, a somléibdl, a devecseribdl, a gydribdl, a vazsonyibdl, a sii-
megibdl, a tihanyibdl, a szigligetibdl, a csobdncibdl, az egervaribdl, a vasvaribél,
a szentgrotibél és a zalavaribdl tevédott ossze.?!

Egy, a XVI. sz. hatvanas éveibdl szdrmaz6 t6rok adédsszeiras, mégpedig a
székesfehérvéri szandzséké, melyet éppen jelenleg dolgozok fel?2, fényt vet az
oszman hédoltsagi politika egy ezideig ismeretlen jellegzetességére. Ha a porta a
hédoltsagot megelézd teriileti szervezetet nem is vette szamitasba, az azelGtt
fenndllé birtoklasi viszonyokat, legalabbis kezdetben, tgy latszik, nem hagyta tel-
jesen figyelmen kiviil. A székesfehérvari szandzsakhoz tartoz6 gydri ndhije kere-
tén beliil ugyanis tobb var és apatsag is szerepel, melyek mindegyikének tobb fa-
tubdl all6 sajat tartozéka volt, mégpedig Szentgyorgyvar, Csékakd, Ugod, Csesz-
nek és Szigliget varai (e két utébbi ez idében még nem képezett nihijét), valamint
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a levedi (azaz vdroslédi) kartauzi és a szentmartoni (azaz pannonhalmi) bencés
apatsag. Minden bizonnyal az sem véletlen, hogy az emlitett varbirtokok koziil
tobbek kozott Csesznek €s Ugod a hddoltsagot megeldzéen a Zapolyai csalad tu-
lajdondban volt. Az oszman pénziigyigazgatist feltehetSen célszertségi okok
késztették, ha — csupdn atmenetileg is — figyelembe vette a hédoltsagot megel6z8
tulajdonviszonyokat. Az adokoteles parasztok szdmdra a megszokott helyre tor-
ténd behordds minden bizonnyal konnyebb és kevésbé ellenszenves volt, mintha
beaddsi kotelezettségiiknek mdsutt, valami szamukra ismeretlen helyen kellett
volna eleget tenniiik.

Ami a hodoltsdgbeli magyar lakossag helyzetét illeti, igy az a XVI. sz. el-
sG felében az anyagiakat tekintve nem volt kedvezdétlenebb, mint keresztyén ura-
lom alatt éI6 sorstarsaiké. Nem szabad természetesen elfeledkezniink arrél, hogy
a nemesség a torok hdditds folyaman elhagyta lakhelyét, s ott csak az alantasabb
tarsadalmi osztdlyok tagjai maradtak vissza: parasztok, kézmivesek, de lelkészek
és irddedkok is. Itt figyelembe kell venniink, hogy az oszmdn tidrsadalom — mely
szamdra az Orokletes, foldbirtokos nemesség ismeretlen fogalom volt — két f6 ré-
tegbdl allt, mégpedig az addfizetSkbdl (rdja?3, szoszerint leforditva ,,nyéj”), me-
lyekhez a parasztok, iparosok, kereskeddk, de az irédedkok is tartoztak, s a nem
addkotelesekbdl (berdja), melyekhez az oszmdn katondk, tisztviselSk, birdk, pe-
dagdgusok és valldsi tisztségviselGk szamitottak. Mivel ez utébbi kategéridba a
nem muzulmdn lelkészek is beletartoztak, igy a magyar lakossdgbdl pusztan a pa-
pok és prédikatorok voltak a privilegizalt réteg tagjai. A XV. sz.-ban a Balkdnon
ugyan léteztek még keresztény szpdhik is, de ezek a magyar hédoltsag idejére az
elénySk miatt, melyeket szdmukra az iszldm vallds biztosithatott, mar régesrég at-
tértek.

A fold miiveldi, igy a magyar parasztok is, a birlalé intézményektS] vagy
egyedektSl megmiivelés céljara orokletes telket kaptak, melyet ugyan, mint mér
emlitettiik, nem volt jogukban elhagyni, melyet azonban a birlal62* sem vehetett
el onkényesen téliik. Személyiikben egyébként szabadok voltak, azonban a ren-
delkezésiikre bocsatott telekért foldjaradékot kellett fizetniok, egyrészt telekbér
(iszpendzse), masrészt pedig az egyes termékekre kivetett tized (dsiir) form4ja-
ban, melyeket a XV. sz. kozepéig természetben, atté]l kezdve egyre inkdbb kész-
pénzben kellett teljesiteniok. Pénzben megvalthaté robotkotelezettségiik rendki-
viil alacsony volt, pusztan évi hét nap, mely a behordasra és a torok foldestir haj-
lékanak épitémunkalataira szoritkozott. Ennek a hédoltsig els§ id§szakaban na-
gyobb robotigénye nem is igen volt, mivel katona- vagy tisztviselGember létére a
mezdgazdasagi termeld tevékenység annak hozaman tilmenden egyaltalan nem
érdekelte. A nem muzulmadn alattvald, igy a magyar paraszt is, az oszmdan allam-
nak eleinte féként csak a fejadéval (dzsizje) tartozott, mely azonban egyidejileg a
csak muzulman alattvaldk szdmadra kotelezd katonai szolgalat aléli megvaltisnak
is tekinthetS. Ezeknek a pontosan szabalyozott, méreteikben nem tdlzott terhek-
nek folyomdnyaként a paraszt — természetesen a magyar is — altalaban érdekelt
volt a foldnek kielégité megmunkaldsban, hiszen kedvez§ id§jardsi viszonyok ko-
z6tt igencsak szdmithatott arra, hogy a beaddsi kotelezettségek teljesitése utan
munkdja gyiimdlcsének egy része megmarad szdmara. Igy nem csoddikozhatunk
azon, ha a korabeli forrdsokbdl arrél értesiiliink, hogy keresztyén jobbdgyok ke-
resztény hibéruraik tilkapasai elSl bizony nem is olyan ritkdn a ,,pogény” to-
rokhoz menekiiltek.
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A parasztsag ilyen, viszonylag kedvezd helyzete természetesen inkabb
csak a hatdrovezettSl tdvolabbra, a birodalom belteriiletére volt jellemzéS. A hatar-
vidéki lakossdg az allandé villongasok soran elkovetett fosztogatdsoktdl, verej-
téke 4ran megtermelt termékeinek gyakori elpusztuldsatdl igen sokat szenvedett.
Komoly terhet jelentett a kétfelé vald addzas, a toroknek és a magyar féldesidrnak,
aki ha elmenekiilt is, az adét elhagyott jobbdgyait6l a lehetéséghez mérten, ha
kellett katonai erGszakkal is, behajtatta.

Itt még csak annyit szeretnék megemliteni, hogy a nem muzulman lakos-
sdgnak a fenndllé vallask6zosségi (millet) rendszer keretében bizonyos Onkor-
manyzata volt, habdr a valldsgyakorlat nem volt teljesen korlatlan. Igy a kultikus
célzatd épileteket kib&viteni nem, csupan karbantartani, tatarozni volt szabad, s
ezt is csak a muzulman hatésdgok kiilon engedélyével. S szigorian tilos volt a
muzulman népességre iranyuld misszids tevékenység is. A jogszolgaltatast ezzel
szemben a vallaskozisségek sajat kebeliikben oldhattdk meg, amennyiben mu-
zulmdn avagy mads hithez tartozé nem-muzulmdn az adott tigyben nem volt értint-
ve. [gy érthet§, ha a magyarorszagi keresztény felekezetek, melyek kiilon-kiilon
millet-nek szamitottak, altaldban viszdlyaikkal igencsak gyakran a kaditél re-
méltek orvoslast.

A korlatozott auténémia nemcsak hitkozségi szinten létezhetett, hanem
municipdlison is. Természetesen nem volt onkorményzatuk a feladott varaknak és
olyan stratégiai fontossdgi varosoknak sem, melyekbe oszmdn helydrség s azt
kovetSen muzulman lakossdg és hivatalok telepedtek. A meg nem erGsitett — f6-
ként alfoldi — varosok, amelyeknek nem volt oszmdn garnizonjuk, intézményeik
és muzulmén lakosaik, ezzel szemben fenntarthattdk adminisztrativ 6nkormany-
zatukat, valamint jogszolgaltatdsukat, ha 6nként hédoitak és atalinyban megsza-
bott adokotelezettségiiknek eleget tettek; halalos itéletet azonban csak az illetékes
kadi jovahagyasaval hajthattak végre. Ez aldl a — nézetem szerint az oszman jog-
rend magas szintjét tiilkr6z6 — norma alol csupén egy-két kivételes helyzetd varos,
mint pl. Debrecen, képezett kivételt, melynek pallosjogat az oszman hoditok is el-
ismerték. Részleges dnkormanyzatuk volt a falvaknak is, melyek beliigyeiket bi-
rdik alatt maguk szabdlyozhattdk, a birsagpénzeket azonban egészen vagy részben
le kellett a hoditdknak adniok. Az oszman hatalom fokozatos gyengiilésével — e
kérdésre alant visszatérek még — az elmenekiilt nemesség is egyre inkdbb bele-
szOlt az dnkormanyzatba, ez azonban az oszman allamjog szempontjdbdl nem allt
szemben a fentebb emlitett millet-rendszer kovetelményeivel.

A fegyverrel meghdditott s az egyéb, oszmidn helydérséggel rendelkezé va-
rosokra viszont nagymérvy iszlamositds vart, melyekben a varoskép a dzsdmik,
mecsetek, minaretek, fiirdék, és bazarok révén teljesen muzulmanna valt, bar
ugyan nem torokké, mivel féleg muzulman hitre tért, valamint gorogkeleti dél-
szlavok, els6sorban racok voltak hangaddk.

Egyesek tgy vélik, hogy a hddoltsagbeli torokok valamiféle atyafisagi tu-
dat alapjain nyugvé rokonszenvvel viseltettek a magyarsag irdnt. Ennek kifejezé-
se lenne az is, hogy a budai pasdk gyakorta magyarul leveleztek még a Habsbur-
gokkal is. Mi is hat az igazsag e téren?

Kezdjiik a rokonsdg kérdésével. Tény az, hogy a magyar és a térok nyelv
genetikai rokonsaga — azok jelentds strukturdlis hasonlosdga ellenére — maig sem
bizonyitott, ha egydltaldn valaha is bizonyithaté lesz. De még ha fenn is 4llna a
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hipotétikus ural-altdji nyelvcsaldd keretében valamelyes rokonsag, ugy ez olyas-
valami, ami a torék hodoltsdg idején még egyaltaldn nem volt ismeretes, nem le-
hetett az, mivel az ural-altdji hipotézis csak a XIX. sz. terméke. A muzulman t6-
rok szdmara a magyarok nem atyafiak, hanem hitetlen kutyak voltak, akiket fé-
kezhetetlen természetiik, rebellis hajlamaik miatt ki nem allhattak. fgy nem cso-
dalkozhatunk, ha a XVII. sz. els6 felében két budai pasa is azzal fordult Bécshez,
hogy egyiittes erGvel irtsak ki a magyarokat, mivel a ,,békés egymas mellett élés-
nek’ azok a f§ akaddlyai.?

Igy hit a magyarorszagi oszmdn hatésdgokat is més tényezdk kellett, hogy
késztessék arra, hogy a Habsburgokkal magyar nyelven levelezzenek26 semmint -
a nem létezd szimpdtia. Erre egyszerden pragmatikus okok vitték ra Sket, az ti.,
hogy a két fél szamara a magyar nyelv képezte a kdzvetits szerepet. A katolikus
Habsburgoknal akkor még feltehetéen senki sem akadt, aki birta volna a térokok
vagy az Oszman Birodalomban szintigy hasznélt két mdsik irodalmi nyelv, az
arab és a perzsa valamelyikét. A portai tolmdcsok??, a dragoménok sordban voltak
ugyan német renegatok, ilyenek azonban a hdédoltsagi oszman hatésdgok részére
nem &llottak rendelkezésre. Muzulman hitre tért magyar irédedk?® azonban sza-
mos akadt, s ezek szamara kézenfekvd volt anyanyelviik alkalmazasa, a helyi osz-
man hatdsagok hivatalos levélvaltasdban is.

4. Strukturalis valtozasok az oszman gazdasagi
és tarsadalmi életben, valamint az allamigazgatas
és katonai szervezet teriiletén

A fentebb vazolt — a koriilményekhez képest meglehetdsen kedvezd kép —
nem volt a hddoltsag egész idejére jellemzsS. Az oszman 4llam dekadencidjanak
elsS jelei mar annak zenitjén, a XVI. sz. kozepe tdjdn jelentkeztek. E hanyatlas
okai még nincsenek részleteiben feltarva, annyi azonban bizonyos, hogy id6-
belileg egybeestek az expanzié végével: Magyarorszdg kozépsS részének az
1541-et kovets bekebelezése utin mar nem kertilt sor jelentGsebb héditasokra. Itt
most jelentkezik a tyvk és a tojas kérdése, hogy ti. a fokoz6do hanyatlas volt-e fe-
lelés a nagyobb ardnyd hadisikerek elmaraddsdért, vagy pedig éppen ellenkezg-
leg, tovabbi termdteriiletek hoditdsanak elmaraddsa idézte-e el§ az egyre nagyobb
méreteket 6lt§ elkorcsosoddst. Barhogy is lett légyen, annyi bizonyos, hogy tjabb
termdteriileteknek az oszman gazdasagba vald integrdlds lehetGségének hidnya
komoly probléma elé dllitotta az oszman allamvezetést: a konstans mennyiségben
meglévd f6ld nem bizonyult elegendének arra, hogy a XVI. sz. kozepéig noveke-
dében 1év6 szpahi-seregeket kielégité médon ellthassa javadalombirtokkal. Igy
azutdn a pénziigyigazgatds szdmara nem maradt mas valasztds, mint az adoma-
nyozand6 timarok nagysagat redukdlni, ami a timdrbirtokosok szdmara életszin-
vonaluk csokkenését vonta maga utén.

Az oszmdn pénziigyigazgatdsnak ugyanabban az idében egy masik nehéz-
séggel is kiizdenie kellett: a XVI. sz. 40-es éveitSl kezdve egyre nagyobb mérete-
ket 6lt§ inflacioval. Ez az inflaci6 jorészt azzal a ténnyel allt 6sszefiiggésben,
hogy a vilagkereskedelem féitvonalai a Foldkozi-tengerrdl egyre inkdbb az At-
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lanti-6cednra tolddtak at, egyebek kozott a mediterran vidéken eluralkodé kozle-
kedési és druszallitasi problémdk, zirzavarok kovetkeztében. E nehézségek {6
okoz6i Timur Lenk (az eurépai irodalom Tamerldnja) hadjdratai, az oszmén hédi-
tdsokkal jar6 harci tevékenységek, a kal6zsdg elharapddzasa, valamint az egyipto-
mi mameluk-rendszer resztriktiv kereskedelmi politikdja voltak. Nos, a vilagke-
reskedelem f&itvonalainak az Atlanti-6cednra valé attoléddsa az oszmdn fiskus
részére a vamjovedelemnek nagymérvi csokkenését vonta maga utan, ez pedig a
készpénzallomény fokozatos dsszezsugoroddsat eredményezte. Ezt a folyamatot
felgyorsitotta, hogy egyes keleti dllamok, amelyekkel az Oszméan Birodalom ke-
reskedelmi kapcsolatokat tartott fenn, nevezetesen Perzsia és India, még inkdbb
hijan voltak a készpénznek. Igy ott annyira megnétt a becsiik, hogy az oszmén
pénzérmék egyre inkabb oda kezdtek elgurulni. fgy nem csodalkozhatunk azon,
hogy az oszmén pénziigyigazgatds fizetési mérlege egyre negativabba valt. Az
inflaciot a késdbbiek soran még csak fokozta az a tény, hogy a spanyolok altal
Eurépdba hozott amerikai eziist egyre nagyobb mértékben az Oszman Birodalom
teriiletére is beszivargott, ami azutdn az oszmdn eziistpénz értékcsokkenésével
jart. Az Oszmén Birodalomban eluralkodé infliciénak még egy tovdbbi oka is
volt. A kései kozépkor 6ta a népesség nagyardnyd megnovekedése kovetkezté-
ben, kiilondsképpen pedig a gyarmatrendszer XVI. szdzadbeli megvaldsitdsa 6ta a
kézmiipari termelés nagyardnyi megnovekedése folytdn Eurépdban jelentSsen
megndvekedett a nyersanyagsziikséglet. A varhaté profit reményében eurépai ke-
reskeddk a legszigortibb, megszegés esetén halalbiintetést maga utan vond tilalom
ellenére 6ridsi tomegekben csempésztek stratégiai fontossagunak tekintett drukat,
egyebek kozott gabonat, gyapjit, valamint rezet a nyugat-eurépai dllamokba.
Ezen aruk megcsappandsa az oszmdn piacon szintigy nagymérvii dremelkedést
vont maga utdn.

Az inflacid, kiilonosképpen pedig a nemesfém érmék megfogyatkozasa
nehéz feladat el€ allitotta az oszmdn pénziigyigazgatast. T.i. éppen most, amikor a
hadviselés, az dllamigazgatds és a kézmunkak novekvd igényeinek fedezésére
egyre tobb készpénz lett volna sziikséges, akkor fogyott az el. Ezért az oszmdn
dllamvezetés a XVI. sz. kozepétdl kezdve egyre gyakrabban adoményozott az ed-
digi zsold helyében javadalombirtokot a kozponti elitcsapatok tagjainak, polgari
és vallasi tisztségviselSknek, varkatondknak, sét a vezérek szolgdinak is. Ez ok-
bdl a szpdhiknak adoményozhaté timarok mennyisége tovabb csokkent, igy azok
hozamabdl megint csak le kellett faragni.

Az egyre jobban 0sszezsugorodé timdrbirtok, a katasztré6falis méreteket 61-
t6 inflacid, valamint az azt ellensiilyozandd pénzrontas és egy sor devalvacié ko-
moly jovedelemcsokkenést hozott a szpahik szamara. Ezt azzal igyekeztek ellen-
sdlyozni, hogy az ezideig természetben teljesitett foldjaradékot telkes parasztjaik-
tol készpénzben kovetelték, s a fokozddé pénzromlas kiegyensiilyozdsara az eddi-
gi tized helyett a termékek 20-30 szdzalékat is elvartak. A parasztsdg allami ad6-
terheit is megnovelték, amennyiben a birodalmi tanics egyre gyakrabban, éven-
ként, félévenként, sét tobbszor is, az iszlam vallasi jogdval nem konform rend-
kiviili adoékat?® vetett ki. Jellemzésiil emlitsik még meg, hogy a paraszti terhek
1580 és 1600 k6zott a hatszorosukra novekedtek. E silyos megterhelésnek sza-
mos paraszt nem tudott eleget tenni. El§szor a gomba médra elszaporodé uzsora-
sokhoz fordultak, akik ki is segitették Sket, természetesen nem ingyen, hanem ro-
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botmunkaért cserébe. Ennek kovetkeztében viszont elhanyagoltak sajat telkiiket, s
nem birtak teljesiteni beadasi- és adokotelezettségeiket. Teljesen tonkrejutva, két-
ségbeejtd helyzetilkben nem maradt mds valasztasuk, mint hogy ingésagaikat va-
lami kis elemézsiaért elkotyavetyélve, telkiiket és hazacskdjukat titokban elhagy-
va vandorbotot ragadjanak.

S mivel az elbijdosé parasztok beadési kotelezettségeit és addterheit egy-
szertien otthon maradt tarsaikra haritotta a fels6bbség, a mindinkdbb elviselhetet-
len terhek sokakat ezek koziil is foldonfutova tettek. Nem volt rézsas e foldonfu-
tok sorsa, még oriilhettek, ha jogfosztott felesbérléként el tudtak szegddni vala-
mely kincstdri birtokra vagy valamely fé6méltdsdg hatalmas javadalombirtokara.
Akiknek ez sem sikeriilt, azok a nagyobb véarosokba tédultak. Mivel a céhekbe
nem jutottak be, igy alkalmi munkdbdl, napszdmossagbol tengddtek, vagy egy-
szerien az allam vagy vallasi intézmények kegyelemkenyerén sinylédtek. Megint
masok, kiilonosképpen Anatdlia jarhatatlan vidékein, bandakba verddtek és a la-
kossagot fosztogatva annak amigy is sanyaru sorsat tett€k még nehezebbé.

A XVI. sz. kézepéig szinte éramd pontossdggal jard dridsi, bonyolult
allamgépezet igy egyre kuszdbban kezdett mdkddni, a gazdasagi €s tarsadalmi
szervezet mindinkabb szétzilalédott. Ezt még csak fokozta a mindinkabb elhara-
p6dzé nepotizmus s a korrupcid, mely a XVI. sz. végére odaig fajult, hogy az
egyes hivatalokat, pozicidkat is druba bocsatottak, mégpedig a legtobbet igérd-
nek, tekintet nélkiil annak kvalifikdcidjdra. A pénziigyigazgatasba, a jogszolgélta-
tsba igy egyre gyakrabban irni-olvasni is alig tud6 egyedek keriiltek be, kik fel-
adatuknak aligha tudtak eleget tenni.

Az dllami és gazdasagi élet minden teriiletén jelentkezé bomlds a szpéhi-
sag helyzetére is kihatdssal volt. Ennek magatartdsa egyre romlé dllapota kovet-
keztében alapvetden megvdltozott. A szpahik csokkend jovedelme mar nemigen
biztositotta megélhetésiiket, igy hogy most mar nem szentelhették kizarélag kato-
nai kotelezettségiik ellatdsanak magukat, annal is inkdbb, mivel a gydztes hadja-
ratok el-elmaradasdval mar zsdkmadnyra is alig volt kildtdsuk. fgy kénytelen-kel-
letlen jabb jovedelemforras utdn néztek, melyet az eddig megvetett mezdgazda-
sagi termel6 tevékenységben véltek felfedezni. Am azért ne féltsiik Sket, nem ma-
guk kényszeriiltek szantani és vetni, hanem az elhagyott telkeket — a parasztokat
onkényesen rdszoritva, azok robotmunkéjaval — sajat irdnyitasuk alatt miveltették
meg. Nem ritkdn még el is kergették a telkes gazddkat, hiszen a robotmunka ré-
vén megmdvelt 161d tobbet hozott szamukra, miant a foldjaradék. Sok szpéhit ez az
ij tevékenység annyira igénybe vett, hogy mar — az egyébként kotelezs — hadjara-
tokra sem ment el, s még )6, ha a megvaltasi illetéket megfizetve felmentette ma-
gat. Masok mit sem toréddve az elGirdsokkal, egyszerden tdvol maradtak a hadba-
vonulastél. A porta elébb-utébb elcsapta ezeket, 6k pedig azon tdrsaikkal egyiitt,
akik nem tudtak egy kis mellékest kiiigyeskedni, s timarjukat 6nként hagytak fa-
képnél, megprébéltak a zsoldos egységeknél szolgdlatba dllni. Ha pedig ez nem
sikeriilt, dgy — katonai szakképzettségiiket kamatoztatandé - maguk élltak az ép-
pen emlitett haramiabandak élére. A magyar torténetiras eddig alig vett tudomast
arrdl, hogy a XVI. és a XVIL. sz. fordul6jan az elszaporodott és hamarosan egy-
séges szervezetet képezS bandédk oridsi ardnyu dzseldli-nak3 nevezett felkelése
soport végig egész Anatdlidn, alapjaiban razkédtatva meg az Oszman Birodalmat,
mely azon alig tudott drrd lenni, tovabb iizetve a hanyatlds felé. A bé-

131



Hatdrainkon tul

kekompromisszum, melynek kotésére a porta Béccsel 1606-ban Zsitvatoroknal3!
kényszeriilt, s mely a Habsburgok részére hiisz esztenddre békét biztositott a ha-
tarvidéken, kétségkiviil nagymértékben e felkelés kihatdsanak tekinthetd.

Annak kovetkeztében, hogy nemcsak rengeteg elnyomorodott paraszt, ha-
nem szimos, a tonk szélére jutott szpdhi is csapot-papot otthagyva elbujdosott,
egyre tobb termdteriilet maradt parlagon. A névekvé korrupcié és uzsoraiizletek
révén jelentds vagyonokhoz jutd djgazdagok most ragyogd tékebefektetésnek te-
kintették az elhagyott foldek felvasdrlasat, s a hatésdgok megvesztegetésével
modjat ejtették annak, hogy nemcsak megiiresedett paraszttelkeket, hanem adott
esetben még 20-30 timarbirtokot is dlneveken felvasiroljanak. Az igy kialakulé
foldbirtokok (melyeket a paraszti telkekhez hasonléan szintén csifliknek nevez-
nek mind a mai napig) mellett a nagyméltésagok javadalombirtokaikat (hdsz) a
kozponti hatalom fokozdédé elgyengiilésével sajdt tulajdonuknak kezdték te-
kinteni.

Mindkét fajta nagybirtokon az eddigi telkes gazdak helyett vagy jogfosz-
tott részesbérldk szantottak-vetettek, uruk kényének-kedvének teljesen kiszolgal-
tatva, vagy pedig az eddigi termdteriileteket egyszertien legel§vé alakitva, ott az
eddiginél sokkal alacsonyabb szintd, kevés munkaerét igényld, kiilterjes allattar-
tast folytattak. Kisdzsidban, a Romai Birodalom egykori gabonatermd kincstara-
ban mindenfelé juhnyijak legelésztek, a magyar hédoltsag teriiletén pedig az el-
addig virdgz6 foldmidvelést a rideg marhatartas valtotta fel.32

Hasonléképpen kedvezétleniil alakult a fegyveres erdk helyezte is. A szpa-
hi-seregrél mar hallottuk, hogy annak tagjai egyre gyakrabban hagytdk timarbir-
tokukat faképnél, minek eredményeként annak [étszdma a X VII. sz. elejére a csat-
16sokat is beleszamitva mar csupdn kb. harmincezer f6t, eredeti allomédnyanak kb.
egyharmadat tette ki. S ezek kiképzési és felszerelési szintje, valamint fegyelme-
zettsége sem jott nyomaba az egy szazaddal korabbinak. Hogy egy példat emlit-
siink, az 1605-1606-0s magyar hadjarat soran a megmaradt szpdhiknak kb. egy-
negyede nem hajtotta végre a hadbahivé parancsot. 1630 utdn pedig az egész
Oszmin Birodalomban egyiittesen mar csak kb. 7-8000 timar- és zidmet-birtok
volt, s ezekbdl is csak egy hanyad a szpdhik kezén. S ez a pardnyi csapatocska
sem volt mar harci feladatokra alkalmas, még j6 volt, ha segédszolgalatokra be le-
hetett Sket fogni.

A szpdahi-sereg eltiinte komolyan érintette az oszman allam védelmi erejét.
A nagy érvdgést valamilyen médon ki kellett kiisz6bolni, s ez csak a kozponti
csapatok dllomdnyanak felduzzasztasaval volt elérhetd. Ily médon az oszmin fis-
kus puskaja visszafelé siilt el: a készpénz-zsold megtakaritdsat célzo, nyakr.. fdre
valé javadalombirtok-adomanyozas végeredményben éppen a timdr-rendszert. ez-
zel pedig a szpdhi-sereget ziillesztette szét, és végs6 soron az eredetinek sokszo-
rosdra novelte a porta zsoldfizetési kotelezettségét.

A ko6zponti csapatok, elsGsorban a janicsarhadtest a X VII. sz. 20-as éveiig
az eredetinek tobb mint dupldjara, 6sszesen kb. szdzezer fére duzzadtak fel. A ki-
egészités ily moédon szinte megoldhatatlan feladat volt, mivel mar nem &llott meg-
felelé mennyiségi és j6l kiképzett ifjonc sem a gyermekadé keretében, de még a
fiatalkori hadifoglyok kozott sem rendelkezésre. Az eredeti elvet, miszerint a ja-
nicsarokhoz csupdn renegatok keriilhettek, kényszerten fel kellett adni, amennyi-
ben most mar felndtt muzulman 6nkénteseket is bevettek az egységbe, kiilonos-
képpen, ha azok nem felejtették el az illetékeseket illendé médon megkenni.
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Megfelel§ katonai képzettség hijdn ezek harcértéke persze fabatkdt sem
ért, a ,régivagdsi” janicsarok idedljait sarba tiporva, azok valldsi fanatizmusdra
iigyet sem vetve fegyelmezetlen csiirhe gyanant viselkedtek. S nem restellték
mindezért a pénz elértéktelenedése ellenére még mindig jelentds zsoldot felvenni
s a természetbeni juttatasokat élvezni. Sokan koziiliik a szabélyzat eilenére meg-
hdzasodtak, kikoltoztek csalddjukhoz a kaszarnyabdl, s annyi bizonyos, hogy egy-
ségeiknek bevetésre tobbé nem dlltak rendelkezésére. Szamos gyermekiik eltartd-
séra zsoldjuk aligha volt elegendd, azonkiviil a gyakorlatozds elmaraddsa miatt az
unalom is ette 6ket, ezért kiilonféle ipardgakban kezdtek kontarkodni. Kivaltsdgos
helyeztiik folytin ehhez a céhekbe sem kellett belépniok, s tisztességtelen verse-
nyiikkel, olcso, de gyenge minéségi portékaikkal tonkretették a céhbeli iparoso-
kat és mélyre ziillesztették az oszman kézmdipar kordbban magas szintjét.

Ennek ellenére is kialakultak jelentSs t6kék a kereskedelemben, az elbur-
janzé uzsoraiizletek, féleg azonban a korrupcié révén. Mindenért baksist kellett
adni: kedvezd birdi itéletért, azért, hogy az illetékesek mérsékeljék magukat az
adok és illetékek behajtasandl, de ha valaki, mint fentebb emlitettiik, dlldsba akart
keriilni, vagy csak meglévé pozicidjat megtartani, azért is meg kellett vesztegetni
az illetékes hivatalnokokat. Csak keveseknek volt annyi készpénziik, hogy ezt
zsebbdl fizethették volna, kis- és nagyember szdmdra nem maradt mds vélasztds,
mint az uzsordshoz fordulni kolcsonért, s azzal évekre elzdlogositani varhat6 jo-
vedelmét.

Az uzsoraiizletek, a korrupcid, tovabbd a kereskedelem révén 1étrejott tete-
mes t6kék azonban nem keriiltek be az oszman gazdasidgi élet vérkeringésébe.
Volt, aki fényiizéen elherdalta pénzét, masok azt aranyra-eziistre s csillogd draga-
kovekre véltva abban gyonyorkodtek, megint mdsok kegyes alapitvanyokat hoz-
tak 1étre, megint mdsok tehetdsségiikhtz képest kisebb-nagyobb hivatalokat vagy
foldbirtokokat vasdroltak felgyiilemlett vagyonukon, sok nem-muzulmin pénz-
ember pedig Europaba csempészte, s ott fektette be vagyonat. Annyi azonban
bizonyos, hogy a nem mezdgazdasdgi termelésbe nem invesztaltak, mert attél fél-
tek, hogy a korrupt allamvezetés a pénzsziikétdl vizetve mindenféle iriiggyel el-
kobozza t6kéjiiket. Ilyen feltételek kozott nem csodalkozhatunk azon, ha az Osz-
man Birodalomban manufaktirak sem jottek 1étre, s az a XVII. sz. masodik felé-
ben Eurépa-szerte megindult ipari forradalomba sem tudott bekapcsolddni.33

A szpdhisag elsorvadasa és a janicsdrsig elziillése olyan érvigdst jelentett
az oszmén véderd szdmara, amelyet barmi dron, de ellensilyozni kellett. A tarto-
manyi kormanyzok, beglerbégek €s szandzsakbégek, hogy feladatkoriiket el tud-
jdk latni, kénytelenek voltak sajat zsebiikbdl privatcsapatokat felallitani, melyek-
nek tagjait a fegyveres gonosztevék koziil verbuvidltik, néha egész banddkat is
zsoldjukba fogadva. E kiegészitési moédszernek természetesen megvolt a megfele-
16 hatdsa a csapatok harcértékére, olyan rosszul képzettek, fegyelmezetlenek és
gyenge fegyverzetiiek voltak.

Az oszmdn tarsadalmi és gazdasagi hanyatlds, az dllamszervezet és a had-
erd leziillése természetesen megmutatta hatasat a harctereken is, anndl is inkabb,
mivel a haditechnika is messze elmaradt fejlédésében az eurdpaiétdl. Az 1683-as
katasztrofa, az azt kovet§ vereségek sorozata s a roppant teriileti veszteségek
eredményeként az Oszmén Birodalom megsziint vilaghatalom lenni, lassacskdn a
nagyhatalmak jatékszerévé, ,, Eurdpa beteg emberévé” vilt, s utédja a Torok Koz-
tarsasdg ma sem egyéb, mint hatodrendd, fejlédésben elmaradott orszag, valahol
a vildgtorténelem periféridjan.
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5. A torok hodoltsag hatasa a magyar fejlodésre

Ha most a fentiek alapjdn el szdndékozzuk késziteni a térok hédoltsag
mérlegét, Ugy az objektivitds kovetelményét szem eldtt tartva, a kozfelfogdstdl ré-
szint eltérGen meg kell 4llapitanunk, hogy az nem volt minden izében negativ.
Kétségkiviil pozitivan értékelendd az oszmdn dllam valldsi és etnikai tiirelme, ti.
hogy az oszmdn éllamhatalom olyan korban tanisitott nem muzulmén alattvaldi-
val, koztiik a keresztyén magyarokkal szemben tolerancidt, amikor a keresztyén
dllamokban, lettek 1égyen katolikusok avagy protestdansok, a mas hiten 1évdkre a
legirgalmatlanabb tildoztetés, kinvallatds és maglya vart. E tényezdn kiviil, mely
a hédoltsdg egész idejére jellemzd volt, voltak tovdbbi pozitivumok is: az, hogy
az Oszmdn Birodalom jogdllam volt, hogy ,,joléti” dliam volt, és hogy az alattva-
16k terhei szabdlyozottak és nem onkényesek voltak; ez utdbbi pozitivumok azon-
ban csupan a hodoltsdg elsd idgszakdban érvényesiiltek, ameddig az oszmin 4l-
lam hanyatlasa még nem kovetkezett be.

A negativumok kozé kell sorolnunk az 6nallé magyar dllamisag szétziiza-
sdt, mely az akaddlytalan nemzeti fejlédés biztositéka lehetett volna. A varosokba
be6zonlétt muzulman elem tdlsdlya gatjat képezte a magas szintd nemzeti €s eu-
répai-keresztyén kulturélis fejlédésnek. Az dllandé hadakozdsok két mddon is sa-
nyari helyzetbe hajszoltdk a hédoltsdg magyar népességét. Azok terheit az osz-
mdn dllam ugyanis a lakossdgra haritotta (ki masra hérithatta volna?), annak hely-
zetét az elviselhetetlenségig silyosbitva. Az orszag jérésze szinte allandod jelleg-
gel hadszinteret képezett a ,,nagy”- vagy ,kishdborik”, azaz a hatarvillongdsok
kovetkeztében. A paraszti lakossagot ennek sordn nemcsak a t6rok bandék, ha-
nem bizony a kiralyi teriiletr6l be-becsapé hites magyar testvéreik is sarcolgattdk
portydik sordn, s ennek folytin megtizedel6dott a magyar népesség, virdgzo ter-
mdteriiletek néptelenedtek és pusztdsodtak el; mindez a gazdasagi élet nagyfoki
leromldsat vonta maga utn.

Az oszman gazdasdgi életnek féként a XVII. szdzadban bekdvetkezett
nagymérvii hanyatlasa is kdrosan hatott az orszag fejlédésére. Ennek koszonhets
ugyanis, hogy a mezdgazdasigban a kiilterjes mivelés kertilt f6lénybe s az ipari
forradalom kereken egy évszazaddal késébb ment végbe, mint Eurdpa nyugatan.
A fenti pozitivumokat és negativumokat egybevetve nemcsak az utdbbiak szam-
szerd tdlsulyat allapithatjuk meg. Kihatdsukban is a negativumok a jelentSsebbek,
a pozitivumok csak a maguk idején érvényesiiltek, jorészt mar a hédoltsdg ideje
alatt elillantak és az orszdg .felszabaditasa” utdn, melyet én inkdbb Habsburg hé-
doltsagnak neveznék, tokéletesen veszendSbe mentek.

A negativumok azonban torténelmi dimenzidban hatottak és hatnak, s
azoknak mindmadig érezziik hatdsdt. Az 6néll6 allami 1€t 1541 6ta szamitott csak-
nem négy €vszdzados hidnyanak koszonhetd, hogy orszdgunk kis, gyenge, nem-
zetkozi szinten jelentéktelen allamocskdva vélt. A torok idSkben gyenge kultura-
lis fejl6dés hatdsdt mdig érezziik. JelentSs teriiletek elnéptelenedése az idegen
elem beszivargasat és tudatos betelepitését vonta maga utan, jorészt ennek vissza-
iitgje volt kétségkiviil Trianon is. Gazdasdgi téren pedig hazank a fejlddés perifé-
ridjara szorult34, elmaradt mezdgazdasagaval €s csenevész iparfejlédésével.

Ha mindezek utdn az objektivitsra torekvd torténész elmarasztalja, mert
el kell, hogy marasztalja a térok hdédoltsag korat, uigy ezt nem annyira azért teszi,
mert a sajat kordban okozott a magyar nemzetnek sok konnyet és szenvedést, ha-
nem elsdsorban annak mai napig helyre nem hozhaté, negativ kihatdsai miatt.
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egyzetek

1. Az Oszman dinasztia, de az egész allam is, nevét megalapit6jatél, Oszmdn bégtdl kapta.
Az Oszman Birodalom legfébb etnikai csoportjat az dn. oszman-torokok alkottdk, ezek
utédai a mai Torok Koztdrsasag lakoi, az un. torokorszdgi torokok. Ezeken kiviil még
egy par sor mds torok nép is létezik, féként a Szovjetunid teriiletén, ott szovetségi, ill.
autondm koztarsasdgokat és teriileteket képezve, hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik:
az iizbégek, a kazakok, a kirgizek és a tiirkmének Orosz-Turkesztdnban, az azerbajdzsa-
niak, a Kaukdzuson til, a csuvasok, a baskirok és a kazani tatdrok Oroszorszdg eur6pai
részén, mig a jakutok Kelet-Szibéridban laknak. Nagyobb szdmu torok népesség él ezen-
kiviil Irdnban (a régebbi Perzsidban), Afganisztanban és Kinaban is. Ezek nyelve kisebb-

-nagyobb mértékben eltér a torokorszdgi torokokétsl. A torténelem sordn jelentSsebb sze-

repet jatszottak még a mai Mongdlia teriiletén élt tiirkok, az ujgirok, a kazarok, a bol-
gartérokok, az uzok, a besenydk és a kunok is. Két utébbi kdztudomdsian jérészt be-
olvadt a magyarsagba.

. A mohamedcdn kifejezést nem alkalmazom, mivel az a muzulmdnok részére ugyanannyira
sértd, mint ha katolikus helyett pdpistdt, reformdtus helyett kdlvinistdt és evangélikus
helyett luteranust mondanank.

. A ,konyves”-vallas kifejezés azzal 4ll osszefiiggésben, hogy e hitek alapelveit valamely
kinyilatkoztatds, szent kényv tartalmazza.

4. Az oszmdn allam legfelsGbb vezetését nevezi fgy — tiikorforditassal — a magyar torténeti
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irodalom, egyébként hasonléképpen mds eurdpai nyelvekhez.

. Nagy Sziilejmdn szultan példdul sajat ségorat, Ferhad pasat is kivégeztette, amikor fiilébe
jutott, hogy az milyen galddul bant a rabizott alattvalokkal.

. A masik, sokkal kisebb felekezet a sia, mely sohasem ismerte el a kalifatus intézményét.
. 0. G. von BUSBECQ: Vier Briefe aus der Tiirkei, Erlangen, 1926 64. 1. alapjan.

Ezekhez vo. Hegyi Kldrdnak nemrég megjelent informativ cikkét a Histéria c. folyéirat
1983-ban megjelent V. évf. 4. szamdban, 12 skk.

. E tdrca nélkiili vezéreket egyébként kupola-vezéreknek nevezték, mivel a divdn a szerdj
kupolatermében tandcskozott, s e vezérek féfeladata éppen e tandcskozdsban allt.

10. JOSEF MATUZ: Das Kanzleiwesen Sultan Siileymans des Prichtigen. Wiesbaden 1974,

119 sk.

. A szultani kancelldria mellett kiilon hivatala volt még a nagyvezérnek, a hadbirdknak, a
pénziigyigazgatisnak, a fémuftinak és természetesen minden tartomdnyi korményzénak,
valamint a kddinak és az albirdknak is.

12. A hadiflottara eldaddsomban nem térek ki, mivel az a magyar hédoltsdgra nem volt kiha-

tassal.

13. F6 élelmiik valamely tartalmas leves volt, s mivel ezt szdzadparancsnokaik osztottdk ki,

ezeket ,,levesmestereknek™ (csorbadzsi) nevezték.

14. Emlitsik még meg, hogy ez a gyermekadd, torokiil devsirme, a kiilondsen rebellisnek tar-

tott magyarokra és gorogokre nem terjedt ki. Az albanok és a bosnydkok viszont muzul-
man létiikre kovetelték, hogy ndluk is hajtsdk végre a gyermekszedést, mert ez szimukra
gazdasdgi eldnyodkkel, a gyermek részére pedig tdrsadalmi ranglétran valé felemelkedés
lehetdségével jart.

15. Azt részletesebben kifejtettem ,,.Der Verzicht Siileymans des Prichtigen auf die Annexion

Ungarns” c. tanulmanyomban, mely az Ungarn-Jahrbuch VI. kotetében jelent meg
1974-75-ben.
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16.

17.

18.

19.

20.

Az egykori Nagysziridn a mai Sziria, Libanon, Jorddnia, Izrael, valamint Palesztina az
eldbbi dllam 4ltal megszallt része értendd.

Zapolyai Janos és Frangepan Kristof a csatdban nem vett részt, s igy intakt seregei nagy-
sdgrendi okokbdé! természetesen nem képeztek semmiféle veszélyt az oszmdn hadsereg
részére.

Az a nézet, miszerint a vazallus dllamok nem ehhez, hanem a kiilén kategdriat képezé
..szerz6dés hazéhoz” (ddr iil-ahd) avagy az azzal azonos jelent6ségi ,béke hdzahoz” (ddr
iil-szulh) tartoztak volna, téves. E kategoria ugyanis pusztdn a saffita szunnita jogiskola
nézete szerint létezik, s nem pedig az Oszmén Birodalomban hatalmon 16v§ hanafita jog-
iskola felfogdsa szerint. Fenti kérdéssel legutébb TOTH SANDOR LASZLO foglalkozik
»-Szindn nagyvezér tervei 1593-94-ben” c., a Hatorténeti Kozlemények 1982-2. szama
150-173. lapjain megjelent tanulményaban, ebben az angolul és francidul egyardnt meg-
jelend iszldm enciklopédidja két cikkére (dar al-ahd, ill. dar al-sulh), valamint Khadduri
konyvének KHADDURI, M.: War and peace in the Con of Istlam. Baltimore, 1955. 144.
sk. lapjaira tdmaszkodva.

PERJES GEZA, a kitiinG hadtorténész ezt a tényt az oszmdn hadsereg akciéradiuszaval
hozza dsszefiiggésbe; szerinte Buda mér kiviil esett e hatésugaron (PERJES GEZA: Mo-
hacs. Bp. 1979). Nézetem szerint Perjés csupdn ott téved, hogy figyelmen kiviil hagyja,
hogy akcidradiusz ide, hatésugdr oda, a torok mégiscsak bevette Buddt, st kétszer is tel-
lett hatésugarabél Bécset is megostromolnia.

Itt szeretném megjegyezni, hogy a torok hédoltsdg kordval foglalkozé magyar torténé-
szek nem kis hdnyada djabban magéaénak vallja az 1in. szakaszos hdditds elméletét. E hi-
potézist HALIL INALCIK - egyébként kivdlé — amerikai t6rok oszmanista vézolta fel
még 1954-ben ,,Ottoman Methods of Conquest” c. tanulmdnydban, mely 1978-as gytjte-
ményes kotetében is megjelent. E feltevés szerint az oszmdn dllamvezetés tudatosan dgy
jart volna el, hogy a hdditas elsd szakaszdban még megelégedett ugyan valamely dllam
vazallusi behddoldsaval, azonban mdr akkor feltett szdndéka lett vola, hogy azt majd
adand6 alkalommal kozonséges tartomany gyandnt beolvassza az oszmdn dllamba. E hi-
potézis felfogasom szerint két okbé! sem bizonyul helytdllénak. Eldszor is, mivel semmi
jele nincs annak, hogy a porta igazan rendelkezett volna egy ilyen el6re kitervelt, sok év-
tizedet, adott esetben egy-két szazadot is magaba foglald, nagy tdvlatd startégiai koncep-
cidval, de egy ilyesféle koncepcid léte egyébként is abszolit valésziniitlennek, sot ab-
szurdnak tdnik. A médsodik az, hogy az ilyenfajta, elére megfontoltan csaldrd magatartas
szoges ellentétben 4llt volna a Kordnnak mar fentebb emlitett rendelkezésével, miszerint
a békés hddoltatds el6térbe helyezendd a fegyveres meghdditassal szemben.

20a. fenti felsorolds KALDY-NAGY GYULA: A budai szandzsik 1559. évi §sszeirdsa c.

21.

22,

23.

24.

25.

Budapesten, 1977-ben megjelent munkdjdnak 9. sk. lapjra tdmaszkodik.

Lasd L. FEKETE: Die Siyagat-Schrift in der tiirkischen Finanzverwaltung, I, Budapest
1955, 442 sk.

A berlini Klaus Schwarz Verlag kiaddsdban 14t majd Die Steuerkonskription des
Sandschaks Stuhlweissenburg aus den Jahren 1563-1565 — A székesfehérvari szandzsik
1563-1565. évi ad6osszefrasa c. alatt napvildgot.

A XIX. sz.-td] kezdve mdr csak a nem-muzulmdn alattvalékat nevezték rdjdnak, a hédolt-
sdg ideje alatt ezek torok megjelolése még zimmi volt.

Ez az eléggé ritka jogtudomadnyi kifejezés nézetem szerint megleletGsen pontosan vissza-
tiikrozi a tulajdonviszonyokat, hiszen a tulajdonos vagy birtokos szé arra utalna, hogy vi-
selje megszoritds nélkiil rendelkezhetett joszaga felett, mely a javadalombirtokok eseté-
ben, mint fentebb lattuk, nem helytallo. A bfrlal igéhez vo. A magyar nyelv értelmezd
szétdra, 1. Budapest. 1966, 628.

Murtaza és Miisza pasakrél van szé. Egyébként tragikomikus médon magyar nyelvii leve-
leiket 1. A budai pasdk magyar nyelvd levelezése, 1. 1553-1589. Kind.: TAKATS SAN-
DOR-ECKHART FERENC-SZEKFU GYULA. Bp. 1915.) 318; vo. ezenkiviil LUD-
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26.

27.

28.

29,

30.

31.

32.

34.

WIG FEKETE: Tiirkische Schiften aus dem Archiven des Palatins Nikolaus Esterhdzy
1606-1645, Budapest, 1932, LVI sk.

Az oszmdn hat6sdgok magyar nyelvd levelezésének bibliografidjdt BAYERLE GUSZ-
TAV nydjtotta Ottoman Diplomacy in Hungary c. mivének 193-196. lapjan.

V6. a szerzS ,,Die Pfortendolmetscher zur Herrschaftszeit Siileymans des Priichtigen” c. a
Stidostforschungen XXXV (1975) évf. 26-60. II. megjelent tanulmanyét.

TAKATS SANDOR nagy gydjteményes kotetében (Mdvelddéstorténeti tanulmdnyok a
XVI-XVIL szdzadbdl. Bp., 1961.) kiilén tanulmanyt szan ezeknek az irédekdkoknak.

Ezeket divani alkalmi adéknak (avdriz-i divdnijje) nevezték, mivel kirovasuk a birodalmi
tandcs hatdskorébe tartozott.

E név egy nyolc évtizeddel korabbi felkelés fejétdl, Dzseid! sejktdl szdarmazik.

Zsitvatorok kapcsan vo. tjabb kelettel BAYERLE GUSZTAV amerikai magyar turko-
16gus ,, The Compromise at Zsitvatorok™ c. tanulmdnyat, mely az Archivum Ottomanicum
VI. évfolyamaban, 1980-ban jelent meg.

A nyugat-eurdpai piacokon annyira megnovekedett ugyanis a husigény, hogy a ldbon
odahajtott magyar marha ott rendkiviil kapdra jott.

. E kérdéssel kapcsolatban ldsd a szerzének ,,A propos de 1'absence d’une industrialisation

autochtone en Empre ottoman” c. eldaddsat, mely a Comité International d’Etudes Pré-
Ottomanes et Ottomanes 4. szimpdziuman hangzott el 1981-ben a spanyolorszdgi Cuen-
caban, s a szimp6zium aktdiban lat napvildgot.

A modern kézgazdasigtudomany azokat a teriileteket tekinti periféridnak, melyekben a
kevésbé munkaigényes termelési dgazatok vannak tilsdlyban. E kérdéshez lisd IMMA-
NUEL WALLENSTEIN kozelmiiltban magyarul is megjelent kitind munkajat: A mo-
dern vildggazdasdgi rendszer kialakuldsa. A tokés mezdgazdasdg és az eurdpai vildggaz-
dasdg eredete a XVI. szdzadban, Budapest, 1983.
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