Maultidézé

Egy dinasztia szolgalataban?

Huszonnyolc évig allt az allamigyek élén, el6bb mint porosz
miniszterelnok, majd mint szovetségi, végiil mint birodalmi kancellir. Sem
el6tte, sem utdna nem volt ennyi ideig hivatalban német korményfs, az
uralkoddk koziil is csak alig egynéhany. Jelentdsége mégsem els@sorban a
hivatalban toltott évek szaimaval mérhetS. Teljesitménye emeli 6t kortérsai,
tgyszintén az 6t megel$zd és koverd német allamférfiak f6lé. Amikor 1862-
ben miniszterelnok lett, Poroszorszig kevésre becsiilt kézéphatalom volt —
amikor 1890-ben tavozott a birodalmi kancelldri posztrél, Németorszag a
legjelentdsebb eurdpai hatalomnak szamitott. Eletmiive, a német egység, nem
kizarolag személyes alkotdsa volt, hiszen az egyesité hiborakat katonak
nyerték meg. De hogy a porosz hadsereg kettdben szovetségesekkel egytitt
harcolhatott, egyben meg elszigetelt ellenféllel, az elsésorban az ¢ diploméciai
mivészetén malott. A német egység megdrzésének kevésbé latvanyos, de
maradandé teljesitménye viszont egyediil az 6 nevéhez flizédik.

A torténetirok, miként a monumentilis emlékmiiveket allité szobri-
szok, magas piedesztilra allitottak. A kisnémet-liberilis torténetirdi iranyzat a
bismarcki egyesitést a német egyesités egyetlen lehetséges forméjanak nyilva-
nitotta, és valdsagos gloriat font feje folé. A vilighiborts vereség utan élet-
miive viszonyitasi alap lett: allamférfiti nagysigir az utddok botlisainak kont-
rasztjaval emelték ki. Csupan a masodik vilighiboriat megel§zd és kdvetd
években uralkodott a kritikus hangvétel: a harmadik birodalom szellemi-poli-
tikai atmoszférajaban a nagynémet kovetelményeket kérték szamon, a maso-
dik hiborts katasztréfa utin pedig az egész modernkori német maltat meg-
kérdgjelezték. Az Stvenes évek Nyugat-Eurdpijaban azutin a kancellar Gjra
aktualissa valt: az eurdpai integraci6 elSfutarat fedezték fel benne.

Eletének utolsé nyolc évében ez a politikiban sikeres és a torténetiris
altal tomjénezett allamférfi tiiskés, megkeseredett Gregember volt. Az 0j csi-
szarnak, II. Vilmosnak soha nem bocsitotta meg, hogy nem tartott igényt
szolgilataira, utdédainak pedig azt, hogy eltékozoltik kiilpolitikai 6rokségét.
Mégsem roskadt magaba, hanem az dnigazolas kényszerétdl hajtva biralt, ma-
gyarazott és itélkezett. A kényszer Osztokélte arra, hogy visszaemlékezéseit
tollba diktalja, és hogy a végigjart politikai palyat sajat szemszogébdl meg-
vilagitsa. Az emlékirat megjelentetésére szerzédést is kotott, de az csak halila
utan, akkor is csak toredékesen latott napvilagot. Sok & megjelentetés utdn a
teljes kritikai kiadds 1932-ben, a Bismarck Osszes mivei tizenotodik kotete-
ként jelent meg, hogy a terjedelmes alkotdst a német olvasé azutin még Gjra
és Gjra kézbe vehesse.

A torténészek ezt a munkat mindig nagy reverencidval emlitik, de iga-
zabol nem sokat meritenck beldle. Szivesebben nyllnak az ereded forrisok-
hoz, amelyek a tizennégy kotetben taldlhaték, és amelyek a kiliigyi levéltar-
ban és mas irattarakban sorakoznak. Eljarasuk szakmai tekintetben aligha
marasztalhat6 el. A kancellar nagyobbrészt emlékezetbdl diktalta tollba mon-
danivaléjat, és memoridja az iratok mankdja nélkiil gyakran megbicsaklott,
Lothar Bucher, az egykori kiiliigyminisztériumi fogalmazé, aki az ir6dedk
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szerepét toltotte be mellette, gyakran figyelmeztette 6t tévedéseire, de a ma-
kacs 6regembert nem mindig lehetett jobb belatisra birni. Maskor a koriabbi
nyilatkozatok gatoltak abban, hogy bevallja az igazsigot. 1870. jalius 16-4n
példaul kijelentette a Bundestag elétt, hogy & csak a hirtigynokségi jelenté-
sekbdl értesiilt arrél, hogy Leopold Hohenzollern elfogadta a szimara felajan-
lott spanyol kiralyi koronat, ami akkor az tigy érdekében torténd mellébeszé-
lés volt. De hogy cafolhatta volna most meg egykori 6énmagar? A vaskos visz-
szaemlékezésnek még azok a részei a leginkabb autentikusak, ahol sajat don-
téseinek inditékait mutatja be, bir ezeket is gyakran bedrnyékolja az dnigazo-
las aktualpolitikai kényszere.

Mindezen fogyatékossigok az aldbb olvashaté, a hirom csaszar szovet-
ségével foglalkozd fejezetben is megmutatkoznak. A kancellar példaul t6bb
alkalommal rosszalléan emliti az 1876-0s reichstadti egyezményt, amelyben
az Osztrik—-Magyar Monarchia és Oroszorszag Ggy egyezett meg a balkéani
érdekszférak felosztisardl, hogy Németorszdgnak arrdl nem volt tudomasa.
Ez esetben is nyilvanvalbéan emlékezetkihagyasrdl van sz6, hiszen a német
kiltigyt aktak tanGisiga szerint Andrassy az egyezmény tartalmét 1876 szep-
temberében a kancellar tudomisira hozta. A kettdsszovetség 1879-es meg-
kotésénél meggySzden érzékelteti a kényszerhelyzetet, amely a varhatd oszt-
rik-magyar belpolitikai fordulat miatt Németorszag szamara elGallt, de nem
szol arrdl, hogy 1866 6ta gyakorta ismétl6ds szituacid volt ez mar, és arrdl
sem, hogy osztrak—magyar részrél tobbszor is jelentkezett szovetségkotési
hajlandésag. Minden bizonnyal azért nem, mert lelke mélyén maga sem volt
meggyd&zddve arrdl, hogy 1879-ben helyesen jart el. Azok a részek viszont,
ahol Németorszag kritikus geopolitikai helyzetérsl, a preventiv habora koc-
kazatos voltardl és az esetleges német—orosz habora értelmetlenségérdl ir,
figyelemre érdemesek, és a késébbi német killpolitika csak magira vethet,
hogy nem szivlelte meg ezeket az észrevételeket.

Annak idején, a dualizmuskori Magyarorszigon nem adtak ki magyar
forditasban a kancellar visszaemlékezéseit. Mulasztas volt ez akkor, hiszen a
nalunk is meglévé nagy Bismarck-kultusz kozepette sok olvaséja akadt volna
ezeknek a lapoknak. Az alabb olvashat6 fejezet némi karpétlast nytjt az akkori
mulasztisért.

Didszegi Istvan
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