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MAKAI JANOS
A Szuzdali Fejedelemseég kiilpolitikaja
a 12. szazad 30-50-es éveiben

Eszakkelet-Oroszorszigot a 12. szizadban el6bb rosztovi, majd rosztov-szuz-
dali, szuzdali, vlagyimir-szuzdali, végiil pedig vlagyimiri foldnek, illetve fejedelemség-
nek nevezték. A | szuzdali f6ld” kifejezés — az 6nallosig megszerzésétdl kezdve helyes-
nek tartjuk a Szuzdali Fejedelemség terminus hasznalatat is — V. A. Kucskin véleménye
szerint a 12. szizad 30-as éveitSl korabban nem jelent meg, a szdzad kdzepére viszont
Szuzdal lett a legjelent@sebb véros, és az egész tertiletet nem rosztovinak, hanem szuz-
dalinak kezdték nevezni.!

A 12. szézad elején, amikor Eszakkelet-Oroszorszig még dél—orosz fennhat6-
sag alate allt, Vlagyimir Mohomah fiit, a késgbbick soran igen gyakran Dolgorukijként
emlegetett Jurijt kiildte oda. Minthogy fejedelemségének elsé éveiben Jurij még kisko-
rt volt, Monomah egy mésik Jurijt 4llitott mellé,? Georgij Simonovics kijevi bojart, aki
fia helyett a teriiletet iranyitotta.3 Nagykortisaga elérése utin — egy rovid id6szaktél el-
tekintve — Jurij Vlagyimirovics elébb a kijevi fejedelem helytartéjaként, majd szuverén
uralkodoként halaldig kézben tartotta az északkeleti tigyek intézését.

A rosztov-szuzdali teriilet Kijevtd] valé elszakadasaval kapcesolatban tobb nézet
alakult ki, melyek koziil V. A. Kucskiné, illetve A. Ny. Naszonové ill a legtivolabb
egymiéstdl. Kucskin szerint mar Vlagyimir Monomah haléldval (1125) megsziint a
rosztovi fold fiiggése Dél-Oroszorszagtdl, s Jurij Dolgorukij szuverén fejedelem lett.
Naszonov viszont gy vélte, hogy a rosztovi fold még a 12. szdzad 40-es éveiben sem
szabadult fel Kijev politikai gyamkodasa alél.5 A magunk részérél az elszakadis ids-
pontjit tekintve B. A. Ribakov éllaspontjit tartjuk a leginkibb elfogadhat6nak, mely
szerint a Rosztov-Szuzdali Fejedelemség Kijevtdl a tobbi orosz tertilettel egyiitt,
1132-1135 kozott kiloniilt el,® bar a targyalt idészak eseményeinek ismeretében ezt a
nézetet is némiképpen korrigalnank.

1132-ben Msztyiszlav Vlagyimirovicsot Jaropolk Vlagyimirovics valtotta fel a
kijevi tronon. Kettdjiik korabbi megallapodisa értelmében Perejaszlavlot Msztyiszlav
fia, Vszevolod kapta. Perejaszlavlra Jurij Dolgorukij is palydzott, és Vszevolodot elzte
onnan. Jaropolk azonban elhivta Jurijt a varosbél, majd Izjaszlav Msztyiszlavicsot
kiildte fejedelemnek. 1134-ben Jurij mégis megszerezte Perejaszlaviot, méghozzi agy,
hogy cserébe egyebek kozott Szuzdalt és Rosztovot 4tadta Jaropolknak. Ezittal vi-
szont az Olgovicsok nem nyugodtak bele a valtozasba, s a kijevi fejedelem engedmény-
re kényszeriilt: Perejaszlavl élére egy masik dcesét, Andrejt llitotta. Jurij visszatért
Eszakkelet-Olaszorszigba, s uigy ttinik, tudomdsul vette, hogy kudarcit nem Jaropolk
okozta, mert 1135-ben mar vele és mas fivéreivel egyiitt harcolt az Olgovicsok ellen.”

Véleményiink szerint a fenti események ismertetése bizonyitja, hogy Jurij Dol-
gorukij még Msztyiszlav Vlagyimirovics halilanak évében (1132-ben) sem szakitotta el
az északkeleti teriileteket Kijevtdl. Ha szembe is fordult Msztyiszlav utédéval, Jaro-
polkkal, nem vonta ki magit annak hatalma al6l. A nézeteltéréseket kozte és Jaropolk
kozott tavolrsl sem a Rosztov-Szuzdali Fejedelemség fiiggetlenségi torekvései, sokkal
inkdbb a nemzetségi rangsorrend betartisa koriil timadt bonyodalmak okoztak. Jurij
legf6bb politikai célja a kijevi trén megszerzése volt, s ehhez Perejaszlavlot mint ugré6-
deszkat kivanta felhaszndlni. A Rosztov-Szuzdali Fejedelemség csak azutin lett igazin
fontos a szamiéra, hogy ideiglenesen le kellett mondania Dé]-Oroszorszaggal kapcsola-

s

tos terveirdl, és vissza kellett térnie eredet oblasztydba. Ezért Ribakov megallapitisat
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gy modosithatjuk, hogy az északkeleti teriiletek nem 1132-1135 kozott, hanem
1135 utan szakadtak el Kijevtsl, s tanulmanyunkban azt vizsgaljuk, mi jellemezte en-
nek az 6nalléva valt teriiletnek a kiilpolitikajat els§ fejedelmének uralkodasa idején, te-
hit a 12. szdzad 30-as éveit6l a szizad 50-es éveiig.

Amig Jurij allt a Szuzdali Fejedelemség élén (1157-ig), a kiilpolitikat elsésor-
ban a Kijev és Novgorod feletti ellensrzés megszerzésére vald torekvés jellemezte.
Azonban Vlagyimir Monomah ezen fia nem véletleniil kapta a Dolgorukij, azaz a
Hosszakezii ragadvinynevet, ti. uralkodisa alatt szinte valamennyi 6orosz allam iigyei-
be beavatkozott. Novgorod és Szuzdal kdzott mar 1134-1135-ben konfliktus robbant
ki. Az el6bbi volt a timadé fé1,8 a kovetkezs évek eseményei viszont kedvezéen alakul-
tak a szuzdali fejedelem szempontjabdl. 1136-ban Vszevolod Msztyiszlavics fejedelmet
a novgorodiak, pszkoviak és ladogaiak részvételével tartott vecse dontése értelmében
csalddjaval egylitt a pispoki palotaba zartak, ahol csaknem két honapig harminc fegy-
veres @rizte. Ezutan felszélitottik, hogy tdvozzon. ElStte azonban kozolték vele, mi-
vel vidoltik meg, s a vidpontok kozott az is szerepelt, hogy 1135-ben gyavan viselke-
dett a szuzdaliakkal vivott iitkézetben.? Valamennyi pontot elolvasva, nekiink agy td-
nik, Vszevolod koncepcids eljaras aldozata lett. Hasonld vidakat az 6orosz fejedelmek
t6bbsége ellen fel lehetett volna hozni. Azonban a vecse meglehetdsen radikalis fellé-
pése elsésorban nem az uralkodé személye ellen iranyult. Arra a fejedelmi tisztséggel
kapcsolatos novgorodi elvarasok és a tényleges helyzet kozotti ellentmondas miatt ke-
riilt sor.

A Vszevolod Msztyiszlavicsot kovetd novgorodi fejedelmek szerepét illetSen el-
lentétes nézetek alakultak ki. Az egyik szerint hadvezér lett, tehat csak katonai feladatai
maradtak meg,1® mig a maésik feltételezi, hogy 1136-t6] a fejedelem kezében a teljes
végrehajté hatalom &sszpontosult, a poszadnyik (helytartd) tisztség pedig a fejedelmi
tevékenység ellenSrzésének szerve lett.]l Mindenesetre Vszevolodnak, az akkori kijevi
fejedelem unokadecsének az eliizése egyfajta fordulépontot jelentett a Dél-Oroszor-
szighoz fiz6d6 viszonyban is. Az 6ndllova vilt novgorodi dllam nem keriilt a fejedel-
mi nemzetség egyetlen dginak uralma ald sem, a sz szoros értelmében nem is kerdl-
hetett, mert a novgorodi fejedelmi cim kozel sem jelentett olyan hatalmat, mint példa-
ul a szmolenszki vagy a csernyigovi. A kijevi, szuzdali és més uralkoddk gyakorta pré-
baltik meg sajit jeloltjeiket a novgorodi trénra juttatni, de ezek mogott a torekvések
mogott sok esetben egyszeren presztizsszempontok htzédtak meg.

Vszevolod Msztyiszlavics ellizése utdn a csernyigovi Szvjatoszlav Olgovics,
Dolgorukij késébbi szovetségese lett a novgorodi fejedelem. A kedélyek azonban nem
csillapodtak le, mert Szvjatoszlav ellen merényletet kévettek el, Vszevolod pedig
Pszkovra tdmaszkodva probélta meg visszaszerezni elvesztett pozicidjat, de 1138 ele-
jén meghalt. A szuzdali fejedelemnek a novgorodi eseményekkel kapcsolatos allaspont-
jara ravilagit a Novgorodi Els6 Evkényvnek az a részlete, mely szerint nem volt béke
sem a pszkoviakkal, sem a szuzdaliakkal, sem a szmolenszkiekkel, sem a polockiakkal,
sem a kijeviekkel,12 vagyis Jurij ekkor a Msztyiszlavicsok (Nagy Msztyiszlav kijevi feje-
delem — 1125-1132 — utddai) szdvetségese volt Csernyigov ellenében.

A Msztyiszlavicsokkal valéd egylittmiikddés Jurij szamara novgorodi politikdja
elss sikerét hozta meg, minthogy Szvjatoszlavot 1138 éaprilisiban eltizték a varosbdl, s
a kovetkez6 fejedelem éppen az 6 fia, Rosztyiszlav Jurjevics lett.13 A fenti forrasb6l a
palfordulas okat is megtudhatjuk: Novgorodban nagy drigasig volt,'* kovetkezéskép-
pen a lakossig egy része éhezett. Ezt a szévetségesek minden bizonnyal blokad segit-
ségével érték el.1® Novgorod ellitisinak problémajit leginkibb a Szuzdallal kotott
szovetség tudta megoldani. Az északkeleti gabona jelentésége a Novgorod szdmara
kritikus években igen nagy volt. Ebben az Osszefiiggésben érthetd, hogy a novgorodi
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kereskeddk, akik érdekeltek voltak a novgorod-szuzdali kereskedelem bévitésében,
aktivan részt vettek az 1136-1138. évi eseményekben. Politikai szempontbdl pedig a
Szuzdallal kotott szovetség kompromisszumot jelentett Csernyigov timogat6i és a
Msztyiszlavicsok hivei kdzott.16

1139-ben Szuzdal szempontjabdl Kijevben, majd ennek kévetkeztében Nov-
gorodban meglehetdsen kedvezétlen véltozasok torténtek. Februirban meghalt Jaro-
polk kijevi fejedelem, akit Dolgorukij masik béatyja, Vjacseszlav kdvetett a trénon. A
Monomah-ig rangidés képviselSjét azonban a csernyigovi Vszevolod Olgovics szinte a
526 szoros értelmében kifiistolte Kijevbdl, és egészen 1146-ig ellendrzése alatt tartotta
a Kijevi Fejedelemséget.17 A dél-oroszorszigi eseményekrél értesiilvén, Dolgorukij
hadjaratot akart inditani Vszevolod ellen. Szmolenszk lett a csapatok gyiilekezési he-
lye, ide varta fiat, Rosztyiszlav novgorodi fejedelmet is az észak-nyugati egységekkel. A
novgorodiak azonban megtagadtak a timaddsban valé részvételt, mire Rosztyiszlav
Szmolenszkbe menekiilt. A szuzdali fejedelem ilyen koriilmények kozott nem véllalea a
Vszevoloddal valé osszeiitkdzést, és bosszibol a novgorodi elutasitis miatt feldilta
Novij Torgot.18

Rosztyiszlav Jurjevics tivozasa utdn nem volt akadalya annak, hogy ismét Szvja-
toszlav Olgovics, ezattal mint a kijevi fejedelem fivére legyen a novgorodi fejedelem
(1139. december). Rovid ideig gy ttint, visszadll a Kijevt6l vald fiiggés, mivel meg-
kezdédott a Csernyigov-ellenes el6kelSk iildozése. A megtorlas soran hét bojart példa-
ul kiadtak Vszevolod Olgovicsnak, harman Szuzdalban kerestek menedéket. 1141-ben
Gjabb fordulat kovetkezett be. Ekkor a kijevi fejedelem a fivérét a fidval kivinta felval-
tani Novgorod élén, de nemcsak ez az elképzelés nem sikeriilt, hanem - nyilvin
bossz(tdl tartva — még Szvjatoszlav is elmenekiilt. Hivével, Jakun poszadnyikkal, aki
még Szvjatoszlav els6 tivozisa utin is megtarthatta tisztségét, kegyetlenil leszamoltak.
Rajta késébb Dolgorukij megkdnyoriilt, és Szuzdalba vitette.1?

Szvjatoszlav Olgovics masodik menekiilése utdn, 1141 novemberében ismét
Rosztyiszlav keriilt a novgorodi trénra. A novgorodiak ugyan Dolgorukijnak ajinlottik
fel a fejedelmi cimet, de 6 ezhttal is elsésziildte fidt kiildte el.20 A Csernyigov és Szuz-
dal kozott lavirozas tehat folytatédott, s emiatt sem megalapozatlan az a feltételezés,
hogy a fejedelmi hatdskor sziikitésére torekvé novgorodi hatalmi tényezék aligha gon-
dolhattdk komolyan a hatalomra vagyé Jurijjal valé egyiittmiikodést. Az északkeleti
Lavrentyij-évkonyv ebben a vonatkozasban pontositja a Novgorodi Elsé Evkényvben
talalhat6 adatokat. Egyrészt azt kézli, hogy a novgorodiak meghivisa nem csak Dolgo-
rukijnak szolt, az el6bbick azt kérték téle, vagy 6 maga menjen, vagy a fiat kiildje el fe-
jedelemnek, masrészt megtudhatjuk, miért fordultak kizirélag a Rurik-dinasztia szuz-
dali 4gahoz: Novgorod sehonnan sem kapott gabonit.2!

Jurij Dolgorukij ezattal is csak igen révid ideig tudta befolyasa ald vonni a nov-
gorodi iigyeket. A Novgorodi Els6 Evkonyv szerint a viros lakéi (4ltaliban nehéz a
szovegbdl kihamozni, pontosan kikrél van sz6, ez esetben nyilvan a Szuzdal-ellenes
csoportosulashoz tartozokrol) letartoztattak Rosztyiszlav Jurjevicset, és négy honapra a
plispoki palotiba zartdk. Miutin az 4j fejedelem, Szvjatopolk Msztyiszlavics megérke-
zett, Rosztyiszlavot visszaengedték apjdhoz. Ha figyelembe vessziik, hogy Rosztyiszlav
1141. november 26-4n lett novgorodi fejedelem, és feltételezziik, hogy Szvjatopolk-
nak a varosba torténd bevonulasa (1142. aprilis 19.)22 utin azonnal eltavozhatott, a
négy hénapos fogsig miatt arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy Dolgorukij fia talin
még egy hénapig sem éllt Novgorod élén. Ugy tiinik, Szvjatopolk mér fivére, az 1136-
ban eltizott Vszevolod halila utin megprébalkozott a novgorodi fejedelmi cim meg-
szerzésével, de ez még a pszkoviak tdmogataséval sem sikeriilt neki.23 1142-ben annak
koszonhette a sikerét, hogy ségora, Vszevolod kijevi fejedelem megallapodist kotott
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vele és testvéreivel, melynek értelmében Szvjatopolké lett a novgorodi ,trén”.2¢ A
Msztyiszlavicsok {Gsszesen négyen) megszakitis nélkil 1154 végéig vagy 1155 elejéig
alltak Novgorod élén.25 Korményzasuk egész idGszaka azon régi szokdsok resturcioja-
nak benyomadsat kelti, melyeknek az 1136-0s felkelés vetett véget.26

A szuzdali fejedelem 1142 utin sem helyezkedett semleges allaspontra Novgo-
roddal kapcsolatban, s az évtized masodik felétdl a szuzdali-novgorodi viszony mir el-
lenségessé valt. 1147-ben Jurij elfoglalta Novij Torgot és a Mszta folyd melletti teriile-
teket.2” 1148-ban Nifont novgorodi piispok Eszakkelet-Oroszorszagba utazott a fe-
sziilt helyzet rendezése érdekében, de nem sikeriilt békét kotnie Jurijjal. Ekkor mar Iz-
jaszlav Msztyiszlavics volt a kijevi fejedelem (1146-1154), aki éppen 1148 &szén 4lli-
totta fiat, Jaroszlivot Novgorod élére.2® Izjaszlav nehezményezte, hogy Jurij Novgo-
rod-ellenes politikat folytat (elveszi az addkat, veszélyeztetd az utak biztonsagat), s el-
hatirozta, hogy fellép ellene.2? Izjaszlav még 1148 folyaman megérkezett Novgorod-
ba, ahol Jaroszlav fogadta. A varosban lelkesen tidvozolték, s & fidval egyiitt olyan in-
tézkedéseket tett, melyek tovibb fokoztik népszertségét: lakomat rendezett a novgo-
rodiaknak, majd a kovetkezd napon a vecse Gsszehivasara keriilt sor. Ezutdn a novgo-
rodiak, a pszkoviak és a karjalaiak a fejedelemmel egyiitt vonultak a Jurij Dolgorukij el-
leni harcba.30

Az 1149. év elejének hiboris eseményeit a forrasok egymastdl eltérSen ismer-
tetik. A Lavrentyij-évkonyv csak annyit ismer el, hogy 1zjaszlav csapatai Uglecse Poljé-
ig jutottak el,3! a szuzdali veszteségekrSl nem tesz emlitést. Az Ipatyij-évkényvben vi-
szont részletes leirds talalhatd. Eszerint Izjaszlav az északi er6kkel a Medvegyica folyd
torkolatahoz vonult, ahol csapataival fivére, Rosztyiszlav Msztyiszlavics szmolenszki fe-
jedelem csatlakozott hozza. onnan vizi Gton, a Volgan Ksznyatyinhoz mentek. Miutan
Jurijjal nem sikertlt megegyezni, Izjaszlav és Rosztyiszlav teriileteket foglalt el a Volga
mindkét partjan, és Uglecse Poljéhoz vonult, majd tovabb, a Mologa folyé torkolata-
hoz, ahonnan csapatokat kiildtek Jaroszlavl elfoglalisira. Ez utdbbi, tigy tiinik, nem si-
kerile, viszont sok foglyot ejtettek. A hadjirat idgjarasvoltozds miatt fejezédott be.
Rosztyiszlav Msztyiszlavics visszatért Szmolenszkbe, Izjaszlav Msztyiszlavics pedig
Novgorodba.32 A Novgorodi Els6 Evkényv az Ipatyij-évkonyv adatait azzal egésziti ki,
hogy a Volga mentén hat kisvarost (esetleg kisebb erédét: gorodok) sikeriilt bevenni,
és 7000 foglyot ejteni.33

Véleményiink szerint a Lavrentyij-évkonyv egyszertien elhallgatja az ellenséges
koalicié altal elért eredményeket, mig a masik két forras felnagyitja azokat. Furcsa,
hogy a harcias Jurij Dolgorukij védelmi 1épéseiré] vagy ellentamadasardl egyetlen adat
sem maradt fenn. A Msztyiszlavicsok altal a Szuzdali Fejedelemségre mért csapas nem
volt jelentékeny, sét Ggy tlinik, hogy a timadas nem is érte el a céijat. 1149-ben a tor-
zsoki és a Mszta melletti teriiletek addjat, hiszen a kiizdelem elsésorban ezért folyt, Ju-
rij nem adta vissza. Arra csak a kévetkezd évben, 1150-ben keriilt sor.34

1149 nyarin fordulat kovetkezett be, ugyanis ekkortdl Dolgorukij inditott
hadjaratokat Kijev, illetve Izjaszlav Msztyiszlavics ellen. A szuzdali kiilpolitikiban a
Novgorod folotd (részleges) ellendrzésre irdnyuld torekvések hattérbe szorultak. Csak
az Izjaszlav 1154 novemberében bekovetkezett halila utini események biztositottak
Gjabb lehetdséget Jurij szamdra a novgorodi helyzet befolyasoldsira. Amikor Izjaszlav
meghalt, Novgorod élén tccse Rosztyiszlav allt. Rosztyiszlav Kijevbe ment, hogy at-
vegye bétyja helyét, s maga helyett fidt, Davidot tette meg fejedelemnek. A novgorodi-
ak azonban hamarosan ,utat mutattak” Davidnak, mert Rosztyiszlav nem kotott velitk
szerzGdést, vagyis a fia nem megegyezés alapjan kertilt a teriilet élére, és Nifont piispok
vezetésével kovetséget kiildtek Eszakkelet-Oroszorszdgba. Dolgorukijjal abban lla-
podtak meg, hogy Msztyiszlav Jurjevics lesz az j fejedelem.35
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1155 elején Msztyiszlav mar Novgorod é1én Allt, s azaltal, hogy apja 1155 tava-
szin kijevi fejedelem lett, némileg meg is szilardult a helyzete. A hatalmi csoportosuli-
sok kozotti belsd harc azonban nem szlnt meg. Szugyilatdl hamarosan elvették a po-
szodnyik tisztséget, és Jakunnak adtik. Minthogy az el6bbi a csernyigovi Szvjatoszlav
miasodik novgorodi fejedelemsége idején (1139-1141) Szuzdalba menekiilt, az utébbi
pedig az Olgovicsok hive volt,36 Jakun megvalasztisa minden bizonnyal a megnéveke-
dett szuzdali befolyidst kivanta ellenstlyozni. 1157-ben megmozdulas kezd6déte Nov-
gorodban, melynek sordn a szuzdali orienticid hivei alulmaradtak, Msztyiszlav elmene-
kiilt a varosbol. Ezeket az eseményeket a Novgorodi Els6é Evkényv és a Lavrentyij-év-
konyv is elébb kézli, mint Jurig halalhirét.3” A sorrend forditva logikusabbnak tiinik,
tehit feltételezhetd, hogy Msztyiszlav elizésére apjinak Kijevben bekévetkezett halila
adta meg a lehetéséget.

A fenti események alapjdn Jurij Dolgorukij novgorodi politikdjat két aspektus-
bél lehet megkozeliteni. A szuzdali fejedelem egyrészt az altala addfizetésre kdtelezet-
tek szamat kivanta Novgorod kirara névelni. Ezzel a kiépiil6ben levd északkeled dllam
érdekeit is szolgélta. Masrészt azonban novgorodi befolyasa erésitésével az Olgovicgok
és a Msztyiszlavicsok pozicidit akarta gyengiteni. Erds iitékirtya volt a kezében (a
szuzdali gabona), de fiait még igy is csak egy—egy rovid idgszakra sikeriilt a novgorodi
fejedelmi székbe juttatnia. Az a kisérlete pedig, hogy a novgorodi fegyveres eréket be-
vonja a kijevi trénért folytatott harcokba, cstifos kudarcot vallott. Novgorod ekkor mar
6nallé allam volt, s ha a kiilénboz6 uralkodék vagy hatalmi csoportosulisok ra is erg-
szakoltik jeldltjeiket, az még nem jelentette azt, hogy az ilyen fejedelem jelentds hatal-
mat kapott. Rdaddsul a beavatkozasra sok esetben az adott alkalmat, hogy a novgorodi
el6kel6k kozott is kiizdelem zajlott a fejedelmekkel kdtendd szovetség kérdésében. Ju-
rij Dolgorukij novgorodi politikdja egyébirant nemcsak egyéni elképzeléseit titkrozte,
mivel fia, Andrej Bogoljubszkij is ezt az irdnyvonalat képviselte, igaz, drasztikusabb
modszerek alkalmazésaval.

Joval bonyolultabb feladatot jelent Dolgorukij kijevi politikdjanak bemutatisa.
Egyes megnyilvanulisait mar érintettiik, s gy véljik, részletes ismertetését Vszevolod
Olgovics halalanak évétdl (1146) érdemes kezdeni. Attdl kezdve, hogy (Vszevolod
deese, Igor Olgovics folott aratott gyézelme utdn) Izjaszlav Msztyiszlavics 1146-ban
megszerezte Kijevet, Dolgorukij ellenségesen viszonyult hozzi. Elgszor Szvjatoszlav
Olgovicsnak nyujtott segitséget, akinek erre nagy sziiksége volt, mert nem csak Izjasz-
lavval keriilt szembe, hanem unokatestvéreivel, a Davidovicsokkal és unokatccsével,
Szvjatoszlav Vszevolodovicesal is. 1147-ben azonban a Davidovicsok és az Olgovicsok
kiegyeztek egymdssal, s valamennyien Jurij szbvetségesei lettek. Ezért 1147-ben és
1148-ban a kijevi fejedelem hadjaratot vezetett a csernyigovi foldre, jelent8s veszresé-
geket okozva az ellenséges koalicidnak. Mivel Jurij nem nyujtott segitséget a fenti ti-
madasok idején, a Davidovicsok és az Olgovicsok békét kétottek Izjaszlavval (1148),
de a Szuzdali Fejedelemség elleni 1149. évi hibortiban nem léptek fel hatékonyan
Dolgorukijjal szemben.3® A csernyigovi fejedetmek tehat kénytelenek voltak védekezni
Izjaszlav ellenében, aki — els@sorban Perejaszlavira, Szmolenszkre és Volhinidra timasz-
kodva — nagyobb katonai erét tudott felvonultatni.

1149-ben médosultak az erdviszonyok, ettdl az évtdl kezdve ugyanis Jurij Dol-
gorukij hadjaratokat inditott Kijev ellen, s Izjaszlav tébb alkalommal védekezésre, s6t
menekiilésre kényszeriilt. Dolgorukij 1149. évi tdmadasira az szolgaltatott iiriigyet,
hogy Izjaszlav eltizte Dél-Oroszorszagbdl Rosztyiszlavot, Jurij legidésebb fidt. Azért
tekinthetjiik ezt az eseményt liriigynek és nem oknak, mert éppen apja nem adott neki
volosztyot a Szuzdali Fejedelemségben, mire Rosztyiszlav Izjaszlivhoz fordult, aki ki-
sebb jelent&ségii teriiletek élére allitotta. Ezattal mindéssze annyi térént, hogy a kijevi
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fejedelem — miutdn drulisra gyanakodott — levéltotta egyik helytart6jat.3? Rosztyiszlav
visszatért Szuzdalba, és apjit timadasra biztatta, kijelentve, hogy Jurijt ,,akarja” az
egész orosz f6ld (Dél-Oroszorszig). A szuzdali fejedelem ezt nyilvin 6réommel hallot-
ta (még akkor is, ha tavolrdl sem felelt meg a valdsignak), és sérelmezte, hogy neki,
valamint gyemekeinek nincs része, azaz részfejedelemsége az orosz f6ldon.40

Dolgorukij a nemzetségi rangsorrendben elfoglalt helyére alapozhatta igényét,
amelyet elvileg még a kijevi fejedelem is elismert. Erre vonatkozdan az Ipatyij-évkonyv
az 1148. évnél fontos parbeszédet tartalmaz. A volosztyra aspirdlé Rosztyiszlav ebben
elismeri, hogy Izjaszlav a legidGsebb Vlagyimir Monomah unokai koziil, aki viszont
igy vilaszol: ,valamennyitinktél idésebb a te atyid, de nem tud veliink élni”.4! Ha
pusztin az életkort hasonlitjuk 6ssze, megéllapithatjuk, Izjaszlav allitisa nem felelt
meg a valésagnak, hiszen nem szdmolt masik nagybatyjaval, Vjacseszlavval, aki néhany
évvel késGbb azt iizente Jurijnak, hogy 6 mar szakallas volt, amikor 6ccse megsziile-
tett.42 Ebbél az kovetkezik, hogy Vjacseszlav legalibb 15-17 évvel volt idsebb Jurij-
tol, de egyaltalin nem tekinthetd tudatlansdgnak, hogy Izjaszlav nem szamolt vele.
Vjacseszlav ugyanis igen békés tagja volt a Rurik-dinasztidnak, akivel az egymist kéve-
té kijevi fejedelmek idénként megalizé6 médon biantak. A nemzetségi rangsorrendben
tehdt az emlitett id8szakban a szirmazist tekintve Vjacseszlav Vlagyimirovics, Jurij
Vlagyimirovics és Izjaszlav Msztyiszlavics foglalta el a legelkeldbb poziciét, az erdvi-
szonyokat tekintve viszont éppen forditott volt a helyzet. Dolgorukij arra térekedett,
hogy az els@ség szimbélumit, a kijevi tront megszerezze. Minden bizonnyal erre utalt
Izjaszlav, amikor azt allitotta, hogy Jurij nem tud veliik (a Msztyiszlavicsokkal) élni,
vagyis nem hajlandé az adott hatalmi viszonyokat elfogadni.

Dolgorukij mozgdsitotta a szuzdali csapatokat, a kunok segitségét kérte, és
1149 nyarén a csernyigovi fennhatéség alatt €16 vjaticsok teriiletén keresztiil Izjaszlav
ellen vonult. Ez a 1épés megosztotta a csernyigovi fold fejedelmeit: a Davidovicsok
(Vlagyimir és Izjaszlav) nem szegték meg Izjaszlav Msztyiszlavicsnak tett eskiijiiket,
az Olgovicsok azonban atalltak Jurij oldaldra. 43 Szvjatoszlav, Novgorod Szeverszkij fe-
jedelme 1148-ban csak kényszer(iségbdl kotott békét Izjaszlavval, s amikor az utébbi
fejedelmi tandcskozast hivott dssze Gorogyec Osztyorszkijba, a Szuzdal elleni timadast
el6készitendd, Szvjatoszlav ¢l sem ment, a haboraban val6 részvételt pedig gyakorlati-
lag szabotalta.#* Oleg masik leszdrmazottjinak, az igen ambicidézus Szvjatoszlav Vsze-
volodovicsnak a pélfordulisairdl egy kiilon tanulmanyt lehetne irni, ez azonban itt
nem lehet célunk, mert 6 az eseményeknek egy ideig csak mellékszerepldje volt.

Jurij fejedelem Jarisev és Sztaraja Belovezsa érintésével Perajaszlavl felé vonult.
Izjaszlavnak kiildétt iizenetében sérelmeit hangoztatta: unokadccse megramadta 6t,
teriileteket foglalt el (nyilvan az 1149 elején lezajlott eseményekre utalt), valamint el-
vette téle a rangidgsséget (a nemzetségi rangsorrendben az elsé helyet), de mindossze
Perejaszlavl dtengedését kérte fia szamara. Jarisevben Szvjatoszlav Olgovicesal talalko-
zott, aki réviddel azutdn csapatait egyesitette a szuzdali erékkel. Szvjatoszlav Vszevolo-
dovics és a kunok csatlakozasara a Szupoj folyondl keriilt sor. I1zjaszlav szintén koalicidt
szervezett, és nem volt hajlandé engedményt tenni a szuzdali fejedelemnek, holott
még hivei és szdvetségesei is erre biztattak. Eldszor a kijeviek szolitottdk fel a meg-
egyezésre, majd a perejaszlavli piispok probélta meggydzni. Izjaszlav Davidovics, sajit
fivérei (Rosztyiszlav, Vlagyimir és Jaropolk), fia (Msztyiszlav) és egyik unokatestvére
(Vlagyimir) szintén Ggy foglalt dllast, hogy ne keriiljon sor sszecsapésra. Izjaszlav har-
colni akart, és 1149. augusztus 23-dn Perejaszlavl kozelében megtimadta Jurij csapa-
tait, a csatit azonban elvesztette. A harctérrél elészor a Rosz folyé mentén élék segéd-
csapata futott el, majd Izjaszlav Davidovics és katonai, akiket a kijeviek kovettek. Maga
Izjaszlav Msztyiszlavics Kijevbe menekiilt. 45
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Gyd&zelme utdn Jurij kdnnyen szerezte meg Perejaszlavi virosit. Onnan Kijev
ald vonult. A nehéz helyzetbe kertilt Izjaszlav megkérdezte a kijevieket, szdmithat-e to-
vabbi tdmogatasukra, akik — bar szimpatiajukrdl biztositottik, és a kés@bbi idgszakban
valé egyiittmiikokadéstsl sem zarkézeak el — azt tanacsoltdk, hogy térjen vissza sajit
fejedelemségébe. Ezutin Izjaszlav a volhiniai Vlagyimirba ment.#6

Dolgorukij 1149 augusztusinak végén elfoglalhatta az egykori 6orosz f6virost.
Az eseményt az Ipatyij-évkonyv a kovetkezéképpen 6rizte meg: ,Jurij nagyfejedelem,
Vlagyimir Monomah fia, Vszevolod unokija, Jaroszlav dédunokija (és — M. J.) az
egész orosz foldet megkereszteld Nagy Vlagyimir tikunokija uralkodisinak kezdete
Kijevben”.47 Az 0j kijevi fejedelem, Ggy tiinik, hosszabb idére akart berendezkedni
Dél-Oroszorszagban, minthogy a fontosabb virosok, teriiletek élére sajat fiait dllitotra:
Perejaszlavlba Rosztyiszlavot, Visgorodba Andrejt, Belgorodba Boriszt, mig Kanyevbe
Glebet kiildte.48

Izjaszlav nem nyugodottt bele Kijev elvesztésébe, és magyar, lengyel, valamint
cseh segitséget kért. Erre a csaladi kapcsolatai is feljogositottak, ti. II. Géza magyar ki-
raly a ségora, IV. Boleszlav lengyel és II. Vladiszlav cseh kirdly pedig a nasza volt. Iz-
jaszlav kérését csak Magyarorszagon és Lengyelorszagban teljesitették: II. Géza egy ki-
sebb hadsereget kiildote, a lengyel segédcsapatokat pedig maga IV. Boleszlav vezette.
1150 elején Jurij Dolgorukij Volhinia ellen vonult. Mivel batyja, Vjacseszlav is &t ta-
mogatta, Pereszopnyiciba ment, ahol a két tdbor kozott tirgyaldsokra kerlt sor. Iz-
jaszlav kovetelte, hogy Jurij adja vissza a Novgorodtdl elvett adbkat, Jurij és Vjacsesz-
lav pedig azt, hogy Izjaszlav vonuljon vissza Vlagyimir virosiba, és az idegen csapatok
térienek haza. A kijevi fejedelem kivansagai teljesiiltek: Izjaszlav visszatért fejedelemsé-
ge févarosaba, a magyarok és a lengyelek hazaindultak. Ha Dolgorukij lemondott vol-
na az altala kordbban megszerzett novgorodi addkrol, létrejchetett volna a megegye-
zés. O azonban ki akarta hasznalni a megviltozott helyzetet, és Izjaszlav volosztyat, te-
hat egész Volhiniat meg akarta szerezni. Ilyen el§zmények utdn keriilt sor 1150 febru-
drjaban Luck ostromara.*?

A virost a volhiniai fejedelem fivére, Vlagyimir védte, s mint az Ipatyij—, mind a
Lavrentyij—¢évkényv alapjin Ggy ttinik, hogy harcok sorin Andrej, Jurij fia jitszotta a
f6szerepet. Luck sorsit azonban nem az § batorsiga dontétte el, hanem Izjaszlav bea-
vatkozisdnak elmaradasa és a vizhidny. A két tényez§ egylittesen vezetett a béketargya-
lasok meginduldsihoz. A kdzvetits az id6kozben megérkezett Vlagyimirko (Vlagyimir
Volodarevics) halicsi fejedelem volt. Andrej és Vjacseszlav is nyomadst gyakorolt Dolgo-
rukijra a megegyezés érdekében, amelyre 1150 tavaszan kertlt sor. A lucki békében Iz-
jaszlav lemondott Kijevrdl, Jurij pedig a novgorodi adékrdl. Révidesen wjabb tirgyala-
sokra keriilt sor a Vjacseszlav ellenérzése alatt allé teriletek kdzpontjiban, Pereszop-
nyicdban. Itt Jurij igéretet tett arra, hogy a perejaszlavli zsikmanyt (rabszolgakat, alla-
tokat és egyéb javakat) visszaadja eredeti tulajdonosinak, azaz Izjaszlavnak.50 A Vol-
hinia ellen vezetett hadjirat tehat nem hozott lényeges valtozéast az erdviszonyokban.

Jurij Dolgorukij a lucki és a pereszopnyicai megallapodasok egy részét nem
tartotta be. A kijevi trént — valoszintleg a béke értelmében — dtengedte ugyan nagy-
batyjanak, Vjacseszlivnak, azonban hamarosan meg is fosztotta 6t attél, majd Andrejt
felvaltva Visgorod élére allitotta. Ez a [épés sértette a volhiniai fejedelem érdekeit, s az
még inkabb, hogy Jurij semmibe vette a pereszopnyicai egyezséget. Izjaszlav, miutin
druzsindinak tagjait hidba kiildte el, két izben is iizenetet intézett Dolgorukijhoz a pe-
rejaszlavli csata utdn elvesztett javainak visszaadésa érdekében. Misodik Gzenete mér
ultimatum volt,5! de a kijevi fejedelem feltehetSen éppen ezt akarta elérni, ki akarta
provokalni az Gjabb 6sszetiizést, amely hamarosan be is kovetkezett.
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Izjaszlav hadjiratot inditott Jurij ellen. Ennek els6 karvallottja az akkor éppen Pe-
reszopnyica és Dorogobuzs élén allé Gleb Jurjevics, Dolgorukij fia volt, aki — miutan
druzsinaja fogsagba esett Pereszopnyica mellett — megadta magit. A volhiniai fejedelem-
hez ezutin az Gn. fekete siivegesek (csornije klobuki), Dél-Olaszorszagban él6 nomad
elemek csatlakoztak. A kijevi uralkodét a timadas felkésziletlendl érte, s igy csak egy le-
hetésége maradt: elmenekiilni Kijevbdl. Jurij dtkelt a Dnyeper bal partjara, onnan pedig a
Gyeszna foly6 partjin felépitett Osztyorszkij Gorodokba ment. 1150 tavaszan Izjaszlav
Msztyiszlavics kardcsapés nélkiil foglalta el Kijevet, de nagybatyja, Viacseszlav megel&zte,
mivel Dolgorukij tdvozdsa utan bevonult a virosba. A kijeviek a volhiniai fejedelmet akar-
tik ldtni a trénon, aki Vjacseszlavben nyilvan legfébb ellenfelének szovetségesét latta, s
Visgorodba prébilta visszakiildeni. Izjaszlav csak gy tudta meggy6zni 6t, hogy a kijevi-
¢k ellenséges magatartisira hivatkozott. Nagybatyjanak eltdvolitasa utén a régi—0j kijevi
fejedelem Jurijra akart Gjabb csapast mérni: fiat, Msztyiszlavot Perejasziavl elfoglalasira
kiildte, Dolgorukij fiai azonban megvédték a stratégiai jelentSség( varost.52

Természetesen a szuzdali fejedelem sem sziintette be az ellenségeskedést: a Da-
vidovicsokhoz és az Olgovicsokhoz fordult timogatasért, és nasza, Vlagyimirko halicsi
fejedelem is a segitségére sietett. A nehéz helyzetbe kertilt Izjaszlav ismét Vjacseszlav-
bol {izott cstfot, atyjanak nevezte 6t, vagyis elismerte a nemzetségi rangsorrendben el-
foglalt el6keldbb poziciéjat, dtengedte neki Kijevet, viszont magaval vitte nagybatyja
druzsindjit. Az ellenséges koalicié két irinyb6l timadott, de az erék szétforgicsolasa-
nak nem lett volna értelme. Izjaszlav Vlagyimirkéval vette fel a harcot, amelyhez nem
rendelkezett elegendd katonaval. Sajat csapatain kivil kijeviek is vele tartottak, atkoz-
ben csatlakoztak fivére, Vlagyimir és fia, Msztyiszlav druzsindi, valamint a fekete siive-
gesek. Az Olsanyica folyénél lezajlott litkdzetben Vijacseszlav druzsindjat nem tudta
bevetni, mert az valamilyen oknal fogva nem érkezett meg. Riadisul megismétlédott a
perejaszlavli csata (1149) el6tti szituacid: ezattal a fekete siivegesek és a kijeviek pro-
baltak lebeszélni a harcrél. Kérésiiknek azzal adtak nyomatékot, hogy elmenekiiltek.
Az 6sszecsapést Vlagyimirko nyerte meg, aki druzsindjival tildézébe vette a Kijev felé
menekiil§ Izjaszlav csapatait.53

Kijevben Izjaszlav tanicskozni kezdett Vjacseszlavval, ugyanakkor a Dnyeper
tilpartjin megjelentek az ellenséges koalicid szuzdali és csernyigovi tagjai. A kijevi la-
kossag egy része — nyilvan azért, hogy a jéindulatukat megszerezze — segitette Sket a
folyon valo atkelésében. Izjaszlav és Vjacseszlav sietve elhagyta a varost, Vlagyimirko és
Jurij pedig mér masnap bevonult. Vlagyimirko felkereste a Szofia-székesegyhazat, a Ti-
zed-templomot és a Barlang-kolostort is, ami val6szindsiti, hogy meg akarta szerezni a
kijevi fejedelmi cimet. A kijevieket aggasztotta ez a lehetéség, és a kisebbik rosszat va-
lasztva, Jurijt timogattik, aki 1150 augusztus végén vagy szeptember elején 54 immér
miésodszor foglalta el az egykori nagyfejedelmi tront, mig Vlagyimirko visszatért Ha-
licsba.55

A harci zaj csak igen rovid idére csitult el, mert ezfittal Izjaszlav Msztyiszlavics
nem akart belenyugodni a megvaltozott helyzetbe. Andrejt, Dolgorukij fiat kérte fel
békekodzvetitésre, a kijevi fejedelem azonban hallani sem akart a szovetségese, Vlagyi-
mirko éltal elfoglalt teriiletek visszaadasardl. Ekkor Izjaszlav ismét a magyar kirdlyhoz
fordult timogatasért Vlagyimirko ellenében. II. Géza 1150 oktdberében személyesen
vezetett hadjiratot Halicsba, ahol egy vérost (Szanokot), valamint Peremisl kérnyéki
falvakat foglalt el. Tovibbi el6renyomulasra azonban nem keriiit sor, s ennek t6bb oka
volt: egyrészt abban az évben a folyok mar oktdberben kezdtek befagyni, masrészt a
halicsi fejedelem megvesztegette a kiraly kiséretében levs elskelsket.56

Az eredmények természetesen nem clégitették ki Izjaszlavot, aki ismét segitsé-
get kért 11. Gézatdl, s azt ismét meg is kapta. A magyar-volhiniai timadis célpontja
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1151 elején Kijev volt. Az események kezdetben nem adtak alapot talzott optimiz-
musra, mivel az Andrej Jurjevics dltal védett Pereszopnyicit nem sikeriilt elfoglalni,
Vlagyimirko csapatai pedig megkezdték a felvonulast, raadasul Andrej hamarosan csat-
lakozott druzsindjaval a halicsi er6khoz. Minthogy a két koalicié elsé dsszecsapisa nem
hozott dontést, a harcias Izjaszlav ismét tdmadni akart, druzsindja azonban azt java-
solta, hogy inkabb Kijev iranyaban timadjon. Egy 1jabb tanicskozason Izjaszlav is igy
dontote, és ocesét, Vlagyimirt a csapatok egy részével a Kijev kozvetlen kozelében el-
helyezked& Belgorod ellen kiildte. Vlagyimir olyan varatlanul érkezett meg Belgorod
al3, hogy a varos élén all6 Borisz, Dolgorukij fia meg sem kisérelve az ellenallist, elme-
nekiilt. Hamarosan Izjaszlav is Belgorodba ért, ahonnan a magyar segédcsapatokkal
egyiitt Kijev felé vonult. Jurij Borisztdl értesiilt az ellenség kozeledtérdl, s — mivel nem
maradt ideje felkésziilni, a rendelkezésére 4llé erdk pedig nem bizonyultak elégséges-
nek — kénytelen volt tavozni. Olyan kénnyen, tehat harc nélkiil vesztette el a varost,
amilyen kénnyen megszerezte. 1151 marciusaban Izjaszlav Msztyiszlavics ismét bevo-
nulhatott Kijevbe, amelyet halilaig meg tudott tartani.5”

Amikor a halicsi fejedelem tudomést szerzett a térténtekrdl, szemrehanydssal il-
lette Andrej Jurjevicset. Nehezen értette, miért nem jutoit Jurij tudomasira, hogy a
volhiniai Vlagyimirbdl egy sereg timad ellene, holott az egyik fia Pereszopnyica, a ma-
sik pedig Belgorod élén allt. Vlagyimirko kézoélte, ha ¢k (Dolgorukij és familidja) {gy
uralkodnak, intézzék maguk az tigyeket, mert §, mirmint a halicsi fejedelem egyediil
nem képes Izjaszlavval felvenni a harcot. Ezutdn Vlagyimirko visszatért sajit volosz-
tyaba, Andrej pedig kénytelen volt apjahoz menni Osztyorszkij Gorodokba. Kozben
Izjaszlav ismét nagybatyjt hivta meg a kijevi trénra,38 ami nem jelentette azt, hogy a
hatalmat 4tadta volna neki. Lépése inkabb jelképes volt: valészintleg azt demonstralea,
hogy Izjaszlav tiszteletben tartja a nemzetségi rangsorrendet, a szokdsjogot. Vjacsesz-
lav helyesen mérte fel az Gj helyzetet, nem hitte, hogy 6 lett az elsé sziml OGorosz fe-
jedelem. Unokatcesét nem csak fidnak, hanem fivérének is nevezte, tehat egyenran-
ganak ismerte el, s6t kordra valé tekintettel maga javasolta, hogy mindketten maradja-
nak Kijevben.5? Ezzel lényegében duumviratus jott 1étre. 60

Jurij Dolgorukij a csernyigovi fejedelmek segitségét kérte, s igy a belhdbora
folytatddott. A Davidovicsokat megosztotta az iizenet, mert Izjaszlav nem volt hajlan-
do6 Jurijt tAmogatni, ehelyett a kijevi fejedelmekhez csatlakozott. Osztyorszkij Goro-
dokba csak Vlagyimir Davidovics és Szvjatoszlav Olgovics druzsindi érkeztek meg vizi
aton. Rajtuk kiviil Dolgorukij j6forméan csak a fiaira, Szvjatoszlav unokadcesére és a
kunokra szamithatott. Pontos évkényi adatok hijan a korszak 6orosz hiboraiban részt
vevd egységek létszamat tobbnyire lehetetlen megadni. Az erGviszonyokra sok esetben
mindossze a szemben allé fejedelmek szamabol kovetkeztethetiink, bir druzsindik
nagysaga természetesen kiilonbozott egymastdl. Ez alapjan 1151 tavaszan Izjaszlav
‘Msztyiszlavics kedvezébb helyzetben volt, mivel — Izjaszlav Davidovicson és Viacsesz-
lavon kiviil — a jelent@sebb fejedelmek koziil vele tartott két Geese, Rosztyiszlav és Via-
gyimir, st megszerezte az idegen etnikumhoz tartozdk, példiul az an. fekete siivege-
sek, az Gzok és a besenySk timogatisat is.51

A szuzdali fejedelem altal vezetett hadseregnek eleinte nagy gondot okozott a
Dnyeper jobb partjin elhelyezkeds Kijev megkézelitése. Végiil a zarubi gizlénal sike-
riilt kier@szakolni a folyon valé atkelést. Izjaszlav és szovetségesei Kijev felé vonultak
vissza, a varos el6tt kivintdk feltartéztatni a timadodkat. Az elsé jelentds titkézetre a Li-
begy pataknal keriilt sor, s ezt Dolgorukij elvesztette, majd Belgorod felé vonult, aho-
vi azonban nem engedték be a druzsindit. Ezutin az Izjaszlav vezette erék kovették,
és 1151 majusdban a Rut folyonal csatira kényszeritették az ellenséges csapatokat. Jurij
a halicsi segitség megérkezését virta, gy latszik, anélkil nem latott esélyt a gy6zelem-

84



Makai Janos A Szuzdali Fejedelemséy kislpolitikaja...

re. Az Osszecsapis hevességére jellemzd, hogy itt lelte haldlat Vlagyimir csernyigovi fe-
jedelem, és maga Izjaszlav Msztyiszlavics is megsebestilt. El6szor a kunok kezdtek el-
menekiilni a csatatérrél, éket az Olgovicsok kévették, végiil Dolgorukij és fiai szintén
jobbnak lattak feladni az egyenl6tlen kiizdelmet. Menekiilés kdzben sokan a folydba
fulladtak, vagy fogsigba estck. Az utdbbiak kézoétt kun vezérek is voltak.62

A meglehet8sen kitartd Jurij Dolgorukij a fenti két vereség ellenére sem adta
fel a harcot, és csak Perejaszlavlig menekiilt, azonban dél-oroszorszagi ,,timaszpontja-
it” hamarosan elvesztette. 1151 jaliusiban Izjaszlav és Vjacseszlav Perejaszlavlhoz vo-
nult, és Jurijt a varos feladasara kényeritette. A szuzdali fejedelem szdmara lehetgvé
tették, hogy Osztyorszkij Gorodokba menjen, de ott csak egy hoénapig maradhatott.
Miutin a megadott id§ elteltével sem hagyta el az erédot, az Izjaszlav vezette druzsi-
nak 1151 8szén erészakkal kényszeritették arra, hogy a Szuzdali Fejedelemségbe men-
jen. Dolgorukij megprébalta Perejaszlavlot és Osztyorszkij Gorodokot fia, Gleb ellen-
Orzése alatt megtartani, Izjaszlav viszont végérvényesen le akart szamolni vetélytirsa-
val: Perejaszlavl élére sajat fidt, Msztyiszlavot allitotta, majd Osztyorszkij Gorodokot
leromboltatta és felgyQjttatta, még a templomét sem kimélte meg.63

Miutan Jurijt sikeriilt semlegesiteni, az Olgovicsokat pedig dtmenctileg enge-
delmességre szoritani, Izjaszlav a szuzdali fejedelem legnagyobb katonai erét képviseld
és stratégiai szempontbdl legveszélyesebb szovetségesére, a halicsi Vlagyimirkora akart
végsS csapdst mérni, ismét a magyar kiraly segitségével. 1152-ben II. Géza mar maso-
dik alkalommal vezette személyesen Halicsba a magyar csapatokat, és a Szan foly6nal
czlttal is gyézelmet aratott. Vlagyimirko, hogy mentse, ami menthetd, Izjaszlav had-
seregének megérkezése el6tt megprobalt békét kotni I1. Gézaval. Ezt azonban nem
tudta elérni, a magyar és az orosz csapatok egyesiilése utin pedig 0jabb vereséget szen-
vedett. Eszkoztira még mindig nem meriilt ki: azt dllitotta, hogy stlyosan megsebesiilt
(bar az évkonyvird szerint seb nem latszott rajta), és értékes ajandékokat kiildott a ma-
gyar clSkelSknek, akik a kiralyt — Izjaszlav tiltakozasa ellenére — rivették a békekotésre.
Vlagyimirko kételes volt visszaadni az dltala megszallva tartott teriileteket.6%

A halicsi fejedelem valoban csak szinlelte a stlyos sebestilést, mivel még ebben
az évben timadast vezetett a Kijevi Fejedelemség ellen. Természetét ismerve, szinte
természetesnek kell tartanunk, hogy a kordbban elfoglalt teriileteket sem adta it Iz-
jaszlavnak. 1153-ban a kijevi fejedelem kovetével Vlagyimirko nem éppen a diploma-
ciai szabilyok betartasaval érintkezett, majd hirtelen meghalt. Utéda, Jaroszlav atyja-
nak nevezte Izjaszlav Msztyiszlavicsot, és azt tizente neki, hogy kész a ,kengyele mel-
lett” haladni a csapataival, ami az dorosz terminoldgia szerint a rangidds fejedelem
akaratianak elfogadasat jelentette. Az ellenségeskedés azonban nem sztint meg, mivel
1154 elején Izjaszlav mar hadjiratot inditott Jaroszlav Vlagyimirovics ellen. Tamadasa
nem hozta meg a vart eredményt, Jaroszlavval ugyantigy nem boldogult, mint korib-
ban Vlagyimirkéval. Halics tovabbra is megtartotta fiiggetlenségét Kijevvel szemben.6%

Kozben Dolgorukij folytatta a szervezkedést Izjaszlav ellen. Ahhoz, hogy Kijev
varosit timadja meg, nem rendelkezett elegend$ erdvel, ezért 1152-ben Izjaszlav és
Vijacseszlav szovetségesére, Izjaszlav csernyigovi fejedelemre kisérelt meg csapast mér-
ni. A szuzdali druzsindkon kiviil ezittal is a kunokra és Szvjatoszlav Olgovicsra, vala-
mint — s ez §j jelenség volt — a rjazanyi fejedelmekre tamaszkodott. A kunok szivesen
vettek részt az dorosz belhidborikban, mert azok jé alkalmat jelentettek a zsikmany-
szerzésre. Szvjatoszlav Olgovics novgorod szerverszki fejedelem a Rut folyénal elszen-
vedett vereség és Jurij Perejaszlavibél valé tavozisa utin rendezte kapcsolatat a Cser-
nyigov élére keriilt Izjaszlav Davidoviccsal, részfejedelemsége fekvése miatt viszont ki-
szolgiltatott helyzetben volt Szuzdallal szemben. Ezért nem utasitotta vissza a Cser-
nyigov elleni timadasban val6 részvételt. Hasonlé ok miatt csatlakoztak a rjazanyi és
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muromi druzsinik is. A Jaroszlavicsok eddig nem jatszottak szerepet a Kijevért folyé
vetélkedésben, s Jurij nyilvan azért szolitotta fel Gket a segitségnytjtasra, mert kisebb
eréket tudott mozgdsitani, mint korabban. Izjaszlav Davidovics sem kényszerilt egye-
diil felvenni a kiizdelmet: Rosztyiszlav szmolenszki fejedelem és a fiatalabb Olgovics,
Szvjatoszlav Vszevolodovics druzsinaik élén Csernyigovba mentek.66

Az 6sszecsapasok a kunok akcidival kezdddtek, akik sok foglyot ejtettek, majd
felgytjtottak az el6zéleg kiiritett varost. A varba szorult védék ezutin kitorésekkel
igyekeztek zavart kelteni az ellenséges csapatok soraiban. Dolgorukij ,,felderitsi”
1152-ben eredményesebben dolgoztak, mint a korabbi években, mert a kunok ,,nyel-
vet” fogtak Morovijszknél. fgy tudtik meg a szuzdali-novgorod szeverszki-rjazanyi
koalici6 vezetdi, hogy Izjaszlav és Vjacseszlav druzsinii Csernyigov felmentésére indul-
tak. A hir hallatdn a kun egységek megkezdték az elvonulast, a fejedelmek pedig kovet-
ték Sket. Jurij Novgorod Szeverszkij és Rilszk érintésével visszatért Szuzdalba, Szvja-
toszlav Olgovics timogatasara csak egy kis druzsinat hagyott hétra fia, Vaszilko vezeté-
sével. Szvjatoszlav igen nehéz helyzetbe keriilt: ha visszautasitotta volna Dolgorukij
felszolitasat, szuzdali timadissal kellett volna szdmolnia, 6 azonban eleget tett annak,
igy pedig 1153 februarjiban az Izjaszlav altal vezetett koalicié ostromolta meg Novgo-
rod Szereszkijt. Végiil Szvjatoszlavnak sikeriilt békét kétnie a kijevi fejedelemmel.67

1154-ben Jurij ismét belhaborat akart inditani. A rosztoviakkal, a szuzdaliakkal
és a fiaival Rusz, vagyis Dél-Oroszorszag ellen vonult, de a katonak és a lovak kozott
egyarant pusztitd jarvany miatt még Kozelszkig sem jutott el, tehit elképzelhetd, hogy
100 kilométerre sem tivolodott el fejedelemsége hatarait6l. Ez év 8szétdl viszont
olyan események kovették egymast gyors titemben, amelyek ismét lehetévé tették Kijev
megszerzését. 1154 novemberében meghalt Izjaszlav Msztyiszlavics, akivel Dolgorukij
1149 clejéts] kezdve szinte szakadatlanul harcban alle, és az idSs Vjacseszlav Rosztyisz-
lav szmolenszki fejedelemnek ajanlotta fel a kijevi tront. Az Gjabb duumviritus idésza-
ka nem sokiig tartott, mert Vjacseszlav hamarosan meghalt, Rosztyiszlav pedig veresé-
get szenvedett vetélytarsatdl, Izjaszlav csernyigovi fejedelemtdl. Ekkor jelent meg a
szinen Jurij, Kijev dtaddsat kovetve. A nemzetségi rangsorrendben mar vitathatatlanul
6vé volt az elsé hely, de abban, hogy Izjaszlav Davidovics engedett, nyilvin még na-
gyobb szerepet jatszott a Dolgorukij mogott allé erés Szuzdali Fejedelemség. Raada-
sul Perejaszlavl is Jurij kezébe keriilt, mivel annak élére — a Rosztyiszlav ellenében
nytjtott timogatasiért — Izjaszlav Davidovics Gleb Jurjevicset allitotta.68

Dolgorukij harmadik és egyben leghosszabb kijevi uralkodisa 1155 tavaszatdl
1157 tavaszdig tartott. Ez alatt a két év alatt ismét tapasztalhatta, hogy a kijevi uralko-
dé hatalmat nem a rangid@sség és nem is a Dnyeper parti varos birtokldsa biztositja,
hanem az a fejedelemség, amelyre timaszkodva megszerezte az egykori nagyfejedelmi
(a 12. szdzad kézepén miar inkabb csak fejedelmi) tront. Jurij 1155-1157 kozote —
Szuzdalon és a fiai ellendrzése alatt allo teriileteken kiviil — tovébbra is els@sorban Ha-
licsra és Novgorod Szeverszkijre szamithatott. Tobb alkalommal is meggytilt a baja a
kunokkal, akiknek sokat koszonhetett a korabbi években. A legf6bb ellenfelének, agy
tlinik, Msztyiszlavot, az elhunyt volhiniai fejedelem fiat tekintette, mikozben 4lland6an
figyelnie kellett a kijevi trénra tovidbbra is aspirdlé Izjaszlav Davidovicsra. Azonban hi-
aba vonult halicsi segitséggel egészen a volhiniai Vlagyimirig, Msztyiszlivra nem tu-
dott dontd csapast mérni, s6t Msztyiszlav részt vett abban az Izjaszlav Davidovics altal
vezetett hadjaratban 1157 tavaszan, amelynck célja Kijev megszerzése volt. A koalicié
végiil fegyverek nélkiil is gyézott, mert Jurij Dolgorukij méjusban hirtelen meghalt. Az
évkonyvi adatok alapjan feltételezhetd, hogy megmérgezték.69

Dolgorukij és egyben a Szuzdali Fejedelemség kiilpolitikdjanak vizsgalata nem
sziikithetd le a Novgorod feletti befolydsért és a Kijevért folytatott harcra. A szovetsé-
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gesek koziil killonosen Vlagyimirko helyzetének bemutatisa ad lehetdséget arra, hogy
a szuzdali-halicsi-novgorod szeverszki koaliciénak az eurdpai szovetségi rendszerek-
hez val6 viszonyét bemutassuk. Vlagyimirko Volodarevics mir az egységes és 6nallo-
nak tekintheté Halics megteremtése, tehat az 1140-es évek elsé fele elétt is kapcsolat-
ba keriilt Magyarorszaggal. 1132 koriil I1. Géza apjit, II. Bélat timogatta a trénkove-
tel6 Borisszal szemben,”0 s két évtizeddel késébb, amikor a magyar—volhiniai koalicio-
t6l vereséget szenvedett, erre emlékeztette is a kirdlyt.”! II. Géza uralkodédsa elején
még jok voltak a magyar—halicsi kapcsolatok, hiszen Vlagyimirko segédcsapatokat ka-
pott Vszevolod Olgovics kijevi fejedelemmel szemben,”? 1146-ban azonban véltoza-
sok kovetkeztek be a magyar kiilpolitikiban. 1146 mésodik felében vette feleségiil I1.
Géza Eufrozinit, Izjaszlav Msztyiszlavics testvérét. Ekkor a magyar kiraly politikijanak
homlokterében a Borisz-kérdés allt, s mivel Borisz unokatestvére volt mind Eufrozini-
nak, mind a kijevi Izjaszldvnak, nagyon is valészind, hogy a kijevi kapcsolat megterem-
tése is Borisz iigyének esetleges felkarolisat kivinta megelézni. Ugyanakkor a hazas-
sigkotés nem tekinthetd — legfeljebb csak potencialisan — Halics-cllenesnek.”3

II. Géza 1148-ban nyujtott elészér katonai segitséget Izjaszlav Msztyiszlavics-
nak,7#4 a kévetkezé években pedig rendszeressé valt a magyar csapatok jelenléte az do-
rosz belhiboriikban. Izjaszlav a timogatast eldszor a csernyigovi fejedelmek, majd Jurij
és Vlagyimirko ellen vette igénybe. Akar létezett volhiniai-magyar kolcsonds segitség-
nyQjtasi egyezmény,’S akir nem, II. Gézanak is szitksége volt az orosz szovetségesre,
mert 1148-1149-ben a jelentSsebb eurdpai hatalmak kozott ellentétek és a hatdsukra
kialakuld szovetségi szalak két szembendlld tiborra osztottdk az eurdpai allamok nagy
részét. Magyarorszag a bizénci és a német-romai csaszar altal vezetett hatalmi csopor-
tosulassal szemben allt, ezért szimitania kellett a bizénci vilaszlépésekre. Ez hatarozta
meg orosz politikajit is, amelyben a fordulépont 1149 legvégén kovetkezett be, ekkor
ugyanis a II. Béla uralkodésa éta fennillé halicsi szovetséget Halics-ellenes allasfoglalas
véltotta fel.76

A fenti fordulat kénnyen értelmezhetd, ha figyelembe vessziik, hogy Halics bi-
zanci orientaci6j kiilpolitikit folytatotr. Vlagyimirko még 1152. évi veresége utan, a
II. Gézaval és Izjaszlavval kototr békeszerz6dés megszegése ardn sem volt hajlando6 a
korabban kovetett irdinyvonal médositasira. A volhiniai-szmolenszki koalicié ellenében
a kijevi trénért harcold szuzdali fejedelem szdmara a halicsi uralkodé idedlis timogat6
volt, mert hitba timadhatta a Kijevet megszerzé Izjaszlav Msztyiszlavicsot. A szovet-
ség 1150-re jott létre, s azt Jurij linydnak és Vlagyimirko fidnak hizassigaval pecsétel-
ték meg.”” Halics szdmdra a Szuzdallal val6 egylittmiikédés — a bizanci orientécion ki-
viil — 6néllésiga megdrzése miatt is sziikséges volt, ugyanis az 1146-t6l kisebb meg-
szakitisokkal Kijev élén 4ll6 Izjaszlav az Gorosz allambol kivalt teriiletek vezet6itdl is
engedelmességet vagy legalabb semlegességet kivant. Vlagyimirko e tekintetben azért
keriilt nehéz helyzetbe, mert fejedelemsége éppen az Izjaszlav kijevi hatalmanak alapjat
biztosité Volhinia szomszédsagiban helyzkedett el, tehat kénnyen elérhetd volt. Ra-
adasul Izjaszlav, mivel éorosz csapatokkal nem tudta Halicsot térdre kényszeriteni, II.
Gézat 6sztondzte hadjiratok inditisara.

Dolgorukij a magyar kiraly egyik timadasa alkalmaval sem nygjtott timogatast
a bajba jutott Vlagyimirkénak, akit6l viszont tobbszor is segitséget kapott. Ezenkiviil
még egy szempontbdl elényds volt Jurij szimara a halicsi szovetség: Vlagyimirko bar-
milyen eredményt elérhetett [zjaszlivval szemben, még az egykori févirost is elfoglal-
hatta, a nemzetségi rangsorrendben elfoglalt helye miatt a kijevi trénra nem keriilhe-
tett. Igy Dolgorukij olyan koaliciés partnert szerzett, aki jelentSs erékkel tudta 6t ti-
mogatni, hatalmi poziciéjat azonban nem veszélyeztette. Vlagyimirko szempontjabol
ilyen koriilmények kozott is elényds volt az egyiittmiikodés, mert Izjaszlavot egyediil
nem volt képes legy§zni.
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évkonyvekben szerepl$ adatok Gsszessége bizonyitja. Kozvetlen bizonyiték viszonylag
kevés all a rendelkezéstinkre. Ezek kozé tartozik az, hogy Jurij misodik felesége bizan-
ci hercegné volt,”8 aki az 1160-as évek elején Eszakkelet-Oroszorszdgbél menekiil-
vén, kozos gyermekeikkel egytitt Konstantindpolyban keresett menedéket.”® Dolgoru-
kijnak az 6orosz egyhazzal kapcsolatos dllispontja is figyelembe vette Bizdnc érdekeirt.
Mig Izjaszlav 1147-ben elérte az orosz nemzetiségi Kliment (Klim) metropolitava va-
16 megvalasztasit,80 Jurij az utébbival szemben a novgorodi egyhazmegye élén 4llé
gorog Nifontot timogatta,! harmadik kijevi fejedelemsége idején (1155-1157) pedig
iinnepélyesen fogadta a patridrka altal kinevezett Konstantin metropolitat.82 A Szuzda-
li Fejedelemség és Bizanc viszonydban Dolgorukij haldla utin fordulat kévetkezett be.
Az utéd, Andrej Bogoljubszkij 1161 koriil rokonsaga egy részét, valamint apja na-
gyobb druzsindjinak tagjait eliizte északkeletr6l.83 Feltételezhetd, hogy az elgbbick
nem csak az 4j fejedelem hatalmdt veszélyeztették, hanem a kiilpolitikit tekintve is el-
lentétes alldspontot képviseltek, azaz a bizdnci orienticié hivei voltak. Még nagyobb
tesziltségforrasnak bizonyult Andrejnek a Rosztov—Szuzdali Piispokség iigyeibe valo
meglehetdsen radikalis beavatkozésa és az 6nallé érsekség létrehozésara irdnyulé terve,
amelyet a pdtridrka clutasitott.34 Az évtized végére a szuzdali-bizanci kapcsolatok nor-
malizaloédtak ugyan,®5 azonban a Dolgorukij idejére jellemz6 szintet nem érték cl.

Visszatérve Jurij 6orosz szovetségeseire, egyetértiink F. Font Martival, aki azt
irta, hogy az an. fejedelmi koaliciok kozote Csernyigov ingadozé allaspontot képvi-
selt.36 Ez a Fejedelemség a 12. szdzad kdzepén tébb részbdl allt, elsé szama fejedel-
mének székhelye Csernyigov virosa volt. Oleg és David Szvjatoszlavics utddai altala-
ban a nemzetségi rangsorrend alapjan keriiltek az egyes teriiletek élére, részfejedelem-
ségiik foldrajzi helyzete, valamint egyéni érdekeik miatt azonban gyakorta szembefor-
dultak egymassal, és rendszerint a Rurik-dinasztia tobbi tagja irinyaban sem folytattak
egységes politikit. Koziilik Dolgorukij legmegbizhatébb szdvetségese Szvjatoszlav
Olgovics volt. Egytttm(ikodésiik még Vszevolod Olgovics kijevi fejedelem halala
(1146) utan kezdddott. Szvjatoszlavnak, ha jelentds hatalmi tényezd kivint maradni,
sziliksége volt Jurij timogatisira, Jurijnak pedig, kivaltképpen a kijevi trénért folytatott
harcokban, a novgorod szeverszki druzsindra. Minthogy a Szvjatoszlav éltal ellenérzéte
teriiletek Szuzdal és Kijev kozott helyEzkedtek el, kockazatos 1épés lett volna a Dolgo-
rukij dltal kért segitség megtagadasa. A novgorod szeverszki fejedelem politikdja ilyen
korilmények kozott természetesen szuzdali orientacidja volt, s Szvjatoszlav még akkor
is csak jelképesen és vonakodva 1épett fel Jurij ellen, ha torténetesen Izjaszlav Msztyisz-
lavics ra tudta kényszeriteni. Azonban Dolgorukij szovetségeseinek helyzete nem bizo-
nyult irinylésre méltoénak, mivel Szvjatoszlav tobbszdr is Vlagyimirko sorsara jutott:
amikor neki lett volna nagy sziiksége tdmogatisra, nem kapott (vagy kapott, de nem
clégséges mértékdt). Jurij két legfontosabb 6orosz szdvetségese még egy vonatkozis-
ban parhuzamba dllithatd, t. egyikitket sem tekinthetjiik az erkoles bajnokanak. A ha-
licsi fejedelem viselt dolgairél és tulajdonsagairdl (vesztegetés, szinlelés, eskiiszegés
stb.) mir tettiink emlitést, a novgorod szeverszki fejedelemrdl pedig sokat eldrul,
hogy az Olgovicsok kézé tartozott. Ez a gy(ijténév, amelyet az évkonyvekben mindig
rosszindulat jelentéssel hasznaltak, az 1140-es években jelent meg el6szor, s Oleg
utbdai részben kegyetlen és biiszke természetiikkel szoltaltak ra. A Kijevi Evkényv kép-
mutaté embereknek abrizolja Sket, de Szvjatoszlav nem csak Dél-Oroszorszigban bi-
zonyult ellenszenvesnek, hanem Novgorodban is, ahonnan gonoszsiga és erészakossa-
ga miatt tizték el. Az Olgovicsok legfGképpen mégis a kun kinokkal fennalld rokonsa-
guk és szdvetségiik miatt voltak népszertitlenek. 87
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A kunokkal valé egytittmi(ikodés Jurij Dolgorukij kiilpolitikdjanak szintén alap-
vetd§ vondsa volt. Ezt megkonnyitette a még Vlagyimir Monomabh éltal 1étrehozott csa-
ladi kapcsolat, ugyanis Jurij el6szér Ajepa kin lanyat vette feleségiil 88 A dél-oroszor-
szdgi harcokban Szuzdal szovetségesei elsGsorban a Volgan tal él6§ kunok voltak,3?
azonban az is el6fordult, hogy Dolgorukijt tAmogatta az évkényvird szavaival élve, az
»cgész kun fold”, tehiat a Volga és a Dnyeper koézétti valamennyi kun csoportosulids.?¢
A kunok a 12. szazad 30-70-es éveiben igen aktivan vettek részt az dorosz belhdbo-
ritkban, ®1 a szuzdali fejedelemnek a kijevi trénért folytatott kiizdelme pedig éppen
ebben a periddusban zajlott. Jurij felhasznalta katonai erejiiket a perejaszlavli csatdban
(1149), a Volhinia elleni hadjiratban (1150), a Libegynél és a Rutnal vivott iitkéze-
tekben (1151) és Csernyigov ostroméanal (1152) is.92

A kun segitség azonban még arra nézve is veszélyt jelentett, aki felhasznalra.
fgy példaul 1150-ben, Dolgorukij masodik kijevi fejedelemsége idején a kun szovetsé-
gesek Perejaszlavl kérnyékét fosztogattak.93 (A varos és a koriildtte 1év6 teriilet egyéb-
ként is a zsakmanyszerz$ portyak gyakori célpontja volt). Jurij, a hasonlé esetek ellen-
ére, kénytelen volt veliikk egytittmiikodni, ha déli terveit meg akarta valésitani, mert a
Kijevi Fejedelemség déli részén €16 fekete stivegesek (besenydk, Gzok, berendejek stb.)
Izjaszlavot tamogattik. Harmadik kijevi fejedelemsége idején Dolgorukij fidt, Vaszil-
kot allitotta a fekete stivegesek éltal lakott Rosz folyd menti teriiletek élére, aki a be-
rendejek segitségével vereséget mért a volosztyot pusztitd kunokra.®* Az utébbiakrdl
az évkonyvekbdl nem deriil ki pontosan, hogy eredetileg milyen viszony fiizte ket Ju-
rijhoz. A fesziiltté valt helyzetet viszont rendezni kellett, de 1155-ben Kanyevben két
megegyezési kisérlet is kudarcba fulladt. A kijevi fejedelem és a kunok kozétr csak a
kovetkezd évben Zarubnal sikeriilt békét kétni.95

Nem vitds, a kun csapatok bevonasa a dél-oroszorszagi harcokba a lakossig
szamdra stlyos megprébaltatasokkal jart, s ez még kedvezdtlenebb szinben tiintet fel
Dolgorukij kiilpolitikijat. Azonban az ellene fellép§ volhiniai—kijevi Izjaszlav is felkuta-
tott miden lehetséges eszkdzt: mint lattuk, Halics ellen magyar erék bevetését szorgal-
mazta, és igénybe vette a szintén nem orosz fekete siivegesek timogatisit. A fejedelmi
belhiabortk értékelése egyébirant aligha mddosulna jelentSsen, ha azokat csak 6orosz
druzsinak vivtak volna.

Jurij Dolgorukij latszélag igen sikeres déli politikat folytatott, hiszen hirom-
szor foglalta el Kijevet. Nem ennyire kedvezd a kép, ha a koriilményeket is mérlegel-
jik. Az Izjaszlav Msztyiszlavicesal folytatott belhdbor hirom nagyobb csatdjabél ket-
t6t elvesztett. Két alkalommal rovid uralkodas utin, csiifosan kellett elmenekiilnie a
Dnyeper parti virosbol, harmadjara pedig valdszintileg megmérgezték. Legf6bb ve-
télytarsa, Izjaszlav olyan sikerrel verte vissza megajulé tdmadésait, hogy halila idején
(1154) Jurijnak épptigy nem volt volosztya Dél-Oroszorszdgban, mint a kijevi tronért
folytatott kiizdelme kezdetén (1149). Dolgorukij erészakos, az eskiiszegést is vallald,
idénként meglehetésen merev magatartast tanisitd fejedelemnek bizonyult, aki jelle-
mét tekintve hasonlitott szovetségeseire, Vlagyimirko halicsi és Szvjatoszlav novgorod
szeverszki fejedelemre. Az Ipatyij-évkonyv tekintélyes részét kitevs Kijevi Evkonyv éle-
sen szembedllitja 6t a Kijevben is népszerii Izjaszlivval, de adatait fenntartasokkal kell
kezelntink, mert az 1149-1154 kozotti események nagy hanyadir az évkonyv dsszeal-
litéja egy, a volhiniai-kijevi fejedelemmel rokonszenvezd, sét feltehetéen annak szi-
kebb kornyezetéhez tartozd szerzétsl vette at.?¢ Azonban még igy is megéllapithato,
hogy Dolgorukij mind tulajdonsigait, mind hadvezéri képességeit, mind pedig a kiil-
politikaban elért eredményeit figyelembe véve, alulmaradt Izjaszlavval szemben.

A Szuzdali Fejedelemség kiilpolitikdja a tirgyalt idészakban elsGsorban a szuz-
dali ,,uralkodé™ kiilpolitikdja volt. A hatalmi képlet hirom fontos eleme (a fejedelem és
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kisérlete, a torzsi arisztokracia és a szabad harcosok) ugyan észak—keleten is létezett, de
a forrasok a fejedelem szerepét domboritjik ki. A Kijevi Evkényv példéul igen gyakran
beszdmol Izjaszlav Msztyiszlavics és druzsindja tandcskozasardl, mig Jurij Dolgorukij
druzsinajat csak kivételes esetben emliti.97 Feltételezhetd, hogy a szuzdaliak egy része
hasznot htzott a dél-oroszorszagi harcokbdl, de Jurij ottani népszeriitlensége és a sok
kudarc szamukra is veszélyt, sét életveszélyt jelentett.98 Ugy vel]uk Jurij kiilpolitikija
nem vette eléggé figyelembe a teriilet érdekeit, sokkal inkibb egyéni ambiciéit tiikroz-
te. A Kijevvel és Novgoroddal timadt konfliktusok kovetkezményeit 1149-ben a Szuz-
dali Fejedelemségnek kellett viselnie, s ami még stlyosabb volt, 1152-ben a timadé
volgai bolgarokkal szemben - valoszmulcg a fejedelmi druzsina tavolléte miatt - a he-
lyi erék egyediil kényszeriiltek felvenni a harcot.%9 Eszakkelet-Oroszorszag fejlédését
Jurij Dolgorukij tevékenysége a fenti negativumok ellenére elSsegitette,190 a tovabbi
felemelkedéshez viszont olyan uralkodéra volt szitkség, aki nem a kijevi nagyfejedelmi
cimnek nevezett délibabot kergette, hanem encrgidjat a helyi tigyek intézésének szen-
telte. Ennek az elvarasnak az Gj fejedelem, Andrej Jurjevics (1157-1174) is csak rész-
ben felelt meg.
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JANOS MAKAI

Die AufSenpolitik des Fiivstentums Susdal in den 30-50er Jahven des 12,
Jahrbunderts

Die Auflenpolitik des Fiirstentums Susdal war auch in den 30-50er Jahren des
12. Jahrhunderts in erster Linie die Aulenpolitik des Herrschers von Susdal. Die drei
wichtigen Elemente des Machtschemas gab es zwar in Nordostrufiland, die Quellen
heben aber die Rolle des Fiirsten Juri Dolgoruki hervor.

Dolgoruki war vor allem um die Erwerbung von Kiew bemiiht, seine
Nowgorod-Pline haben aber ebenfalls zu Konflikten gefiihrt. Seine Nowgorod-Politik
kann von zwei Gesichtspunkten aus betrachtet werden. Einerseits wollte er die Zahl
der von ihm zu Steuerzahlung gezwungenen ayf Kosten des Nachbarstaates erhGhen,
andrerseits wollte er durch die Erstirkung seines Einflusses auf Nowgorod die
Positionen der Olgowitsche und der Mstislawitsche schwichen. Er hatte einen starken
Trumpf (das Susdaler Getreide) in der Hand, trotzdem gelang es ihm nur zeitweilig,
seine Sohne auf den Thron von Nowgorod zu setzen. Sein Versuch, die Streitkrifte
von Nowgorod in den Kampf um Kiew miteinzubezichen, scheiterte.

Juri Dolgorukki fiihrte eine scheinbar erfolgreiche Politik im Siiden, da er Kiew
dreimal einnahm. Das Bild ist jedoch weniger giinstig, wenn wir die Umstinde
erwigen. Von den drei grofleren Schlachten gegen Isjaslaw, den Fiirtsen von Kiew,
verlor er zwei. Zweimal mufite er nach einer kurzen Herrschaft schmihlich aus der
Stadt am Dnepr-Ufer fliichten, zum dritten Mal wurde er wahrscheinlich vergiftet.
Der Fiirst von Kiew wehrte die Susdaler Angriffe dermaflen erfolgreich zuriick, dafl
Juri bei seinem Tode (1154) genauso keine Gebiete in Siidrufiland besafl wie am
Anfang des Kampfes um den Thron in Kiew (1149).

Die Kooperation mit den Kumanen war ebenfalls ein grundlegender Zug der
Auflenpolitik Juri Dolgorukis. Die Kumanen nahmen in den 30-70er Jahren des 12.
Jahrhunderts dulerst aktiv an den altrussischen Innenkimpfen teil und der Krieg des
Susdaler Fiirsten um Kiew lief ja gerade in dieser Zeit. Juri nahm sie in mehreren
Feldziigen in Anspruch.

Die Auflenpolitik Dolgorukis beachtete nicht genug die Interessen
Nordostruflands, sie widerspriegelte vielmehr seine eigenen Ambitionen. Fiir den
weiteren Aufstieg des Flirstentums Susdal war ein Herrscher notig, der nicht nach der
Fata Morgana des Kiewer Groflherzogentitels jagt, sondern seine Krifte den lokale
Angelegenheiten widmet. Dieser Erwartung konnte Andrei, der Sohn und Nachfolger
von Juri auch nur zum Teil gerecht werden.

w e WX
e

JANOS MAKAI
The Foreign Policy of the Principality of Suzdal in the 1130-50's.

The foreign policy of the Principality of Suzdal from the 1130's to the 1150's
was also primarily the foreign policy of the ruler of Suzdal. Although the three
important elements of the power formula already existed in Northeastern Russia, the
sources emphasize the role of ruling Prince Yuri Dolgoruki.

Dolgoruki wanted Kiev first of all, but his plans concerning Novgorod also
resulted in conflict. His policies concerning Novgorod can be approached from two
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aspects. On the one hand, he wished to increase the numbers of those who paid taxes
to him at the expense of the neighbouring state and, on the other, by strengthening
his influence in Novgorod, he wanted to weaken the positions of the Olgoviches and
the Mstislaviches. He held a strong trump card (the corn of Suzdal), but even so he
managed to get his sons on to the principal throne of Novgorod for brief periods only.
His attempts to draw the Novgorod military into the fight for Kiev also failed.

Yuri Dolgoruki's southern policies were apparently successful since he took
Kiev three times. The picture, however, is less favourable if the circumstances are
viewed. He lost two of the three major battles he fought with Iziaslav ruling Prince of
Kiev. Twice he had to flee ignominiously from Kiev after brief periods of reigning, and
he was probably poisoned the third time. The ruling Prince of Kiev was so successful
in repelling the frequent attacks from Suzdal that Yuri held no territories in Southern
Russia when he died (1154) just as he had not at the commencement of the struggle
for the Kievan throne (1149).

Cooperation with the Cumans was also a basic feature of the foreign policy of
Dolgoruki. The Cumans took an active part in the Russian internal struggles in the
1130-70s, just when the Prince of Suzdal was fighting for Kiev. Their military forces
were used by Dolgoruki in a number of his campaigns.

The foreign policy of Dolgoruki did not have the interests of Northeastern
Russia in view, but reflected his personal ambitions. The Principality of Suzdal would
have needed a ruler who would devote his energies to local affairs instead of chasing
the shadow of the title of Grand Duke of Kiev. Yuri's son and successor, Andrei also
failed to completely meet these expectations.
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