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A recenzid irdjinak ezuttal arra
nyilik lehetésége, hogy egy olyan ma is
€16 ¢s aktivan alkoto torténészt mutasson
be, aki kortdrsai szerint is a jelenkor
amerikal torténetirdsinak egyik legna-
gyobb, legkiemelkeddbb képviselgje:
Eric Fonert. Eddigi munkdssiga, illetve
nem kis részben jelen muave kérségteleniil
a kortdrs nemzedék kiemelkedd jelen-
toségii egyéniségévé teszi. Tobb olyan
munkéval jarult hozz az Egyesiilt Alla-
mok 19. szizadi torténetének kutatdsa-
hoz, amelyeket nemcsak a szakma érté-
kelt nagyra, hanem a szélesebb kozvé-
lemény is rendkiviil kedvezd fogadta-
tasban részesitett, mivel Foner azzal a
kivéreles képességgel rendelkezik — és ez
a szOban forgd mivére hangsilyozottan
érvényes —, hogy ne csak egy sziik szak-
mai réteg szimdra irjon, hanem a hét-
koznapi atlag-amerikai olvasénak is, ami
a mai amerikai torténetirisban egyre
erdsebben érezhetd tendencia. Kordbbi
publikicioi két téma koré osszponto-
sulnak: egyfelél a milt szdzad derekdnak
politikai-ideolégiai trendjeit vizsgalja,
masfel6] nagymértékben vonzéddik a
feketék (20. szdzad végi terminolégidval
¢lve, az afroamerikaiak) politikai, tdrsa-
dalmi, gazdasigi helyzetének kutatdsa-
hoz. Munkissiginak kdzponti eleme az
(in. ,fekete torténelem.”™ (Mindamellett,

! Foner, Eric: Free Soil, Free Labor, Free
Men: The Ideology of the Republican Party
before the Civil War. New York, 1970.; Nat
Turner. Englewood Cliffs, 1971.; Politics and
Ideology in the Age of the Civil War. New

Fonernek egy, a 70-es években irott
monogrifidja Thomas Paine-rél a ma-
gyarorszagi konyvtdrakba is eljutott. )’
Az amerikai torténetirds doyenje, a
hazinkban sem ismeretlen Henry Steele
Commager Fonert kérte fel, irja meg az
dltala (Richard B. Morris-szal kdzosen)
szerkesztett 1j, tObbkotetes Amerika-
torténeti szintézisben a Rekonstrukeid
periédusdnak (1863-1877) torténetét.
Commager professzor a mthoz irt ,,Szer-
kesztéi bevezetdben” méltatja Foner
torténetirdi tehetségét, hangsilyozva,
milyen meggy6z6 erével littatja a kor
problematikdjit. Az amerikai torténetirds
véleménye egységes a tekintetben, hogy
nincs még egy olyan korszak az Egyesiilt
amok  torténelmében, amelynek
megitélése olyannyira sokszini és ellent-
monddsos, hogy napjainkig nem johetett
létre konszenzus az eltérd dlldspontok
kozott. Foner legfobb eredménye, hogy
megprobil egyfajta kivezet6 utat talalni
az ellentétes, eloitéletektol és ideoldgiai
megfontolisoktél sem mentes inter-
preticiok vadonjabol. Ugyanakkor a
kozvélemény felé is fordul, azaz, a széle-
sebb olvasétibor szamdra kivin egy
befogadhatdbb modellt felallitani, amely
lehetové teszi, hogy a Rekonstrukeid ne
csak ugy éljen az amerikaiak szemében,
mint egy anarchikus, zlirzavaros ¢s
kaotikus idészak, amelyrdl még a torté-
nészek is véget nem ¢rd, sokszor pardzs
vitdkat folytatnak, hanem mint komplex,
de dtrekinthet6 tirsadalmi, gazdasdgi és
politikai folyamatok osszessége, az Egye-
siilt Allamok  mult szizad  végi
prosperitisinak nélkiilozhetetlen nyitd-
nya.

York, 1980.; Nothing, but Freedom: Emanci-
pation and Its Legacy. Baton Rouge, 1983.

% Foner, Eric: Tom Paine and Revolution-
ary America. New York, 1976.
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Foner legfobb erényei az objektiv
latasmod, a vildgossdg, illetve az a
képessége, amellyel a torténetirs régdta
vitatott kérdéseire Uigy tud visszatekin-
teni, hogy egyben folébiik is emelkedik
és fliggetleniti magdt az évtizedeken 4t
rogziilt sztereotipidktol.

Amellett, hogy minden kordbbi
torténetirér dllispont kritikdjat adja,
Foner természetesen azok eredményeit
felhaszndlja és szintetizalt formdban tdrja
az olvasoé elé. Kivételes pozitivuma,
hogy kritikdja mindkét irdinyban — mind
a tradicionalis, mind a revizionista isko-
lat tekintve — mindennemi elfogult-
sagtol mentes. Foner kiviil akar maradni
a szenvedélyes vitdkon, de nem tgy,
hogy a kordbbi nézeteket kirekesztené
sajdt ldtdsmodja alakitasandl. ElSitéle-
teiktdl azonban tartézkodik. Ugyan-
akkor nem probal mindendron tokéle-
tesen Uj, egyéni véleményt kialakitani,
mikozben nem is kredl mesterségesen
osszeollozott, kozéputas interpreticiot.
Az ok kézenfekvo: a Rekonstrukeid
torténeti irodalma olyan gazdag, hogy
szinte mdr nem is lchet teljesen (jat
mondani, és napjaink torténetiréja nem
fuggetlenitheti magit az elodok
értelmezésétdl. Foner mindent megtesz,
hogy pértatlan maradjon, bir nem
tagadhatja, hogy maga is a revizionistik
dltal kijelolt dton halad. Oridsi érdeme
azonban, hogy, mint mdr emlitettem, e
torténetirdi iskoldval szemben 1s kritikus.

Eppcn ezért sziikséges, hogy az
olvasé rovid betekintést nyerjen a Re-
konstrukei6 irodalmanak eltérd inter-
preticidiba, és a szerzé maga is fontos-
nak tartja, hogy mindennek jelentds
helyet szenteljen. Foner mindjirt a md
elején felvizolja sajat dllaspontjat és el-
helyezi azt a Rekonstrukcié historio-
grifijjaban. Az 1960-as évek revizionista
iskoldjanak utjit kovetve birdlja az vin.

Dunning-iskola megéllapitasait. Az els-
sorban William A. Dunning nevével
fémijelzett irdnyzat szézadunk elsé harma-
daban jitszott meghatdrozé szerepet a
torténetirdsban, de a késobbi generd-
cibkra is jelentds hatdssal volt, egészen
napjainkig.®>  Mélységesen elitélte a
Rekonstrukcidt, mondvin, hogy ez az
id6szak az amerikai torténelem legso-
tétebb lapja, szégyentelen és gyalizatos
merénylet, melyet a gyoztes Eszak egy
maroknyi radikdlis republikinusa kove-
tett el, amikor egy, csupdn a sajit hasz-
nit néveld, korrupt rendszert erészakolt
rd a hibort stjtotta, kiszolgaltatott Dél-
re. A sokat szenvedett déli gazdasigot
nem dllitottdk talpra, hanem kézponti
Osztonzésre gatldstalan szerencselovagok
(carpetbaggers) lepték el a déli allamokat
a foldfoglalds reményében, kisajtolva a
teriilet utolsé erdforrdsait is. A tudatlan
és ,infantilis” feketék nem voltak felké-
sziilve a szabadsdgra és politikai jogaik
gyakorldsira. A déli arisztokratdk pedig
csak arra vértak, mikor restaurdlhatjdk a
fehérek uralmit. A Dunning-irdnyzat
szerint tehdt a Rekonstrukcid eleve
kudarcra ftéltetett. A tradicionalista
iskola nézetei a kdzvéleményt is nagyban
befolydsoltak, és résziik volt abban,
hogy az amerikaiak néhany altaluk in-
spirdlt regénnyel, illetve mozifilmmel
azonositsdk a Rekonstrukeio korszakdt,
(Kozéjik rtartozik példdul Margaret
Mitchell Elftjjta a sz€I cimi bestsellere és
a beldle késziilt nagy sikerd film.)

Az 1930-as években indult ttjara a
Dunning-iskola revizidjit zdszlajra tizd
reformista iranyzat, amely a 60-as, 70-es
évekre teljesedett ki a polgdri jogokért
folytatott kiizdelemben (Civil Rights
Movement), és amely nem véletlentil

* Dunning, William A.: Reconstruction,
Political and Economic. New York, 1907.
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nyerte el a ,Mdsodik Rekonstrukcié”
nevet. Az elsé torténész, aki alternativ
médon mert kozeliteni a korhoz, s
rasszista  elfogultsiggal  vidolta a
tradicionalistdkat, W. E. B. DuBois
volt.* Az elsé jelentés fekete amerikai
torténetiré ugy litta, a Rekonstrukcié
elsésorban a felszabaditott feketék erd-
feszitése volt arra, hogy demokratikus
tirsadalmi berendezkedést hozzanak létre
Délen. A revizionizmus igazi nagy alak-
jai, J. H. Franklin ¢és Kenneth Stampp
azutdn a 60-as években kategorikusan
elutasitottdk Dunningék nézeteit. Radi-
kalisan revidedltdk a rekonstrukcids
periddus sikertelenségérol alkotott ko-
ribbi véleményeket. A rekonstrukcids
berendezkedés Délen, ha nem is volt
tokéletes, egy szempontbdl oridsi jelen-
t6ségii volt: biztositotta és védelmezte a
felszabaditottak politikai jogait. Nem
volt tehdt kudarc, s6t, egyértelmi fej-
16dési folyamatot inditott el. Ha a kor
tragikus volt, annak oka az, hogy a
viltozds nem terjedt ki elég széles kor-
ben, kiilonodsen a foldreform tertiletén.
Mindemellett, mutat rd Foner, a revizio-
nistdk talin tilsigosan is vehemensen
vadoltdk rasszizmussal a tradicionalista
iskoldt,  Ezzel megsziillethetett a
revizionizmusnak egy énmagdval szem-
ben is kritikus, mérsékelt szirnya, amely-
nek fobb megdllapitdsait — igaz csupdn
részben ~ Foner is osztja. Az un. poszt-
revizionistak, példaul Leon Litwack, a
70-es évek végétdl kezdve alapoztik meg
irdnyzatukat.® Ok megprébiljdk hang-
silyozni a Rekonstrukcid érdemeit,

* DuBois, W. E. B.: The Black

Reconstructdon. New York, 1935.

5 Litwack, Leon: Been in the storm too
long. London, 1979.; Lisd még: Litwack, Leon
- Stampp, Kenneth M. (eds): Reconstruction.
An anthology of revisionist writings. Baton
Rouge, 1969.

messzemenden kiemelve pozitivumait,
értékeit és tagadhatatlan, szinte forra-
dalmi erejét. Foner ~ amint azt miavének
cime is sugallja — kozosséget villal ezzel
az irdnyzattal. Ahogyan Litwack, 6 sem
ért egyet azzal a véleménnyel, mely sze-
rint a Rekonstrukcidé nagyon kevés ered-
ményt hozott, gyakorlatilag semmilyen
gyakorlati haszna nem volt, kiiléndsen a
feketék helyzetér illetéen. A revi-
zionistikkal szemben tagadja, hogy a
Rekonstrukeié csupdn felszini vaitoziso-
kat hozott a Délen. A legkisebb sikert is
meg kell becsiilni ~ figyelmeztetr Fo-
ner —, hiszen maga a szabadsag, az
egyenléség is Oridsi viltozdst eredmé-
nyezett a feketék életfelfogisiban. A
puszta tény, hogy a koribbi rabszolgdk
egyszer és mindenkorra fel tudtak szaba-
dulni a szolgai allapotbodl és képesck
voltak arra, hogy egy bizonyos foku
politikai, gazdasigi és valldsi fliggetlen-
séget vivjanak ki maguknak a déli
tarsadalmi kornyezet minden korlatozé
tényezdje cllenére, dontdfontossagl. Ha
pedig a Rekonstrukcié legnagyobb
csatdjira, a feketék vilasztéjogéért foly-
tatott kiizdelmére gondolunk, az ezen a
téren aratott gybzelem elvitathatatlan.
Ilyen mélyrehaté valtozasok fliggvényé-
ben a periddus visszdssagai eltorplilnek.

Foner arra torekszik, hogy munka-
jiban minden politikai, gazdasigi és
tarsadalmi aspektust egy analitikus
miiben integraljon. Ezen a széles kontex-
tuson beliil kiemel néhdny meghatdrozé
kritériumot, amelyek koré fel lehet épi-
teni az egész periddus problematikajit.
Koziiliik is a legnagyobb teret a feketék
politikai-tirsadalmi tudata fejlodésének
szenteli, a politikai emancipicio, a
vilasztdjog ¢s gyakorlati érvényesitése,
illetve a szabad munkaer kérdéskoréhez
kapcsolva. A mi kozponti motivuma a
felszabaditottak helyzetének vizsgalata az
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¢let minden teriletén (centrality of black
experience). Foner leszOgezi, hogy a déli
feketék, ahelyett hogy mdsok cselekede-
teinek passziv dldozatai lettek volna,
vagy egyszerGen ,megoldandd problé-
mat” jelentettek volna a déli fehérek
szdmdra, igenis aktiv részesei voltak a
Rekonstrukeid folyamatdnak, nem pusz-
tin a radikdlis republikinusok vezette
mozgalom tirgyai. A rekonstrukcids
politika igazi hdttérerejét képezték. Az 6
egyéni, fliggetlenségért és kozosségi
autonémidért folytatotr erdfeszitéseik
mozgattak a Rekonstrukeid teljes gépe-
zetét. Foner ezen kdzponti kérdéskoron
beliil is két teriiletre koncentrdl: egyfel6!
a feketék egyenl6ségének, annak intéz-
meényes formdinak és gyakorlatban valé
alkalmazdsinak (példaul vilasztéjog) a
kérdésére, elsdsorban a XIV. Alkot-
mdnykiegészitésnek tulajdonitva nagy
jelentGséget. Misfeldl a szabad munkaerd
politikai idedljdra, az ) munkaformakra
fordit figyelmet.

Foner meggy6zéen mutatja be,
miként kapcsolddott ssze a déli fehérek
szemében fokozatosan és egyre szoro-
sabban a déli dllunok gazdasiginak
hanyatlidsa és az 1860-as, 70-cs évek
politikai korrupcidja a feketék 4j politi-
kai jogaival. Egyszdval, a feketék biin-
bakka viltak, és a Délen a feketék szabad
vilasztdjogit tették feleléssé mindazon
gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai nehéz-
ségekért, amelyekkel a Dél a Rekon-
strukeid idején kénytelen volt szembe-
nézni. A szerz6 véleménye szerint ennek
a ,binbakkeresd ideoldgidnak” a mai
napig haté kovetkezményei vannak a
déli tarsadalomban. A délick hosszii
évtizedekig meg voltak gydzddve arrdl,
hogy hétrinyos pozicidjukat az északiak
dltal rdjuk erdszakolt, toliik idegen tarsa-
dalmi berendezkedésnek koszonhetik. Az
Eszak olyan gazdasigi szerepet szdnt a

Délnek, amely magaban hordozta a déli
gazdasig eclonytelen helyzetét és az
északival szembeni esélyegyenlotlenségét.
Délen sokdig ugy gondoltik, hogy az
Eszak a feketék egyenloségével még
tovibb mélyitette a déli gazdasignak a
polgarhibor okozta stilyos valsdgit, sot,
egyben a kildbalds 1tjait tette lehetet-
lenné, hiszen a szabad munkaeré alapjan
felépithetdnek vélt 0j gazdasig nem volt
képes mikodni a régi monokultiris
tiltetvényes berendezkedés helyén. A Dél
lemaradisdnak okai tehdta Rekonstruk-
cidban keresendok. Foner ma is €16
nézetek forrdsit fedezi fel a Rekonstruk-
¢i6s érdban. Ugy ir torténelmet, hogy
minden dllitdsa egyben a jelen tdrsadal-
mianak is szél. A 20. szdzad végének
problémdi irdnt érzékenyen prébilja
megijeleniteni a multbol lesziirhetd tanul-
sagokat.

Az emancipicié elsésorban azzal
segitette €6 a déli tdrsadalom messze-
hat¢ atalakulasat, hogy az (j gazddlkoda-
si rendszerrel, a szabad munkaerd (fiee
labor system) bevezetésével megtorte az
liltetvényes tulajdon monopdliumit.
Mindazondltal a rekonstrukcids id6szak
problémdinak gyokere ott keresendd,
hogy a felszabaditottak bizonyosak vol-
tak abban, a republikdnusok beviltjik
{géretiiket, és szabad farmergazdasagokat
hoznak ltre Délen. A feketék szabad
foldbirtokldsa azonban — és ezt tartjdk a
Rekonstrukeid legnagyobb tragikumd-
nak — csak idedl maradt. A felszabadi-

tottak  gazdasigi  autondmidjanak
megteremtése  elmaradt. A feketék

mélységesen csalddtak az északiakban,
akiknek az 1dealista dbrindokon nyugvé
gazdasdgpolitikdja a hdbort utani ids-
szak szitkségszerd gyakorlati megfon-
toldsai nyomdn tarhatatlannd vdlt. Az
igéretek nem teljestiltek, és a Republi-
kdnus Pdrt politikdja csaknem a visszd-
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jara fordult. A free labor ideoldgidja — a-
mint azt Foner bemutatja — teljes
jelentésviltozdson ment keresztiil. A
szabad néger kistermelck kozosségei
helyett a 60-as évek végén a republi-
kdnusok mdr a szabad mezdgazdasigi
bérmunkasok tarsadalmdnak létrehozdsit
tartottdk kovetendének. Az iiltetvények
feldaraboldsa egyre inkdbb elképzelhetet-
lenné valt, mivel a republikdnusoknak az
Unié6 Gjracgyesitése érdekében fel kellett
adniuk terveiket. A szecesszionista, azaz
az Allamokbo! val6 kivaldst szorgalmazé
politika jraéledése ellenében ugyanis
hajlandoak voltak arra is, hogy elvessék
a déli gazdasig szabad farmerbirtokok
alapjan vald Ujjaszervezésének tervée,
nehogy az veszélyeztesse a nehezen meg-
szerzett békét, és Gjra elvesse az ellen-
ségeskedés magjdt, A radikdlisabb
rekonstrukciordl vallott elveiket kény-
telenek voltak feldldozni az Unid egysé-
gének oltdrn. Maga Lincoln is feladta
kordbbi idedljit. A feketék csalodtak
reményeikben a nagyardnyt birtok- és
vagyonelkobzasok tekintetében: a liza-
dék megbiintetésére nem kerdilt sor. A
politikai pragmatizmus gylze-
delmeskedett: hatalmuk fenntartdsa — a
déli tomegbazis megnyerésének, a hdbo-
ra  elotti  (antebellum) elit | vissza-
¢desgetésének” primdtusa ~ tobbet nyo-
mott a latban, mint az idealista politikai
megfontolisok. A déli fehérek timoga-
tisinak az elnyerdse, amely lehetové tette
erGs republikinus kormanyok feldllitasat
a déli dllamokban, egy radikalis rekon-
strukcid esélyeit eleve a nulldval tette
egyenlové.

Foner szerint azonban a Rekon-
strukcid visszassigainak a gySkerét nem
szabad kizdrélag a republikinusok
Hkoponyegforgatasiban™  keresni, hi-
szen — az altaldnosan elterjedt kép elle-
nére — maga a part sosem volt teljes

egészében abolicionista és a radikdlis
Wjjiépités hive. Tehat nem arrdl van szo,
hogy a pirt 180 fokos fordulattal hatat
forditott volna 1861-1863 kozotti poli-
tikai platformjdnak, ugyanis €z a pro-
gram egydltaldban nem volt az egész part
sajdtja, hiszen nemcsak az Eszak nem
volt sem az emancipicid, sem a déki
gazdasig 1 alapokra helyezésének kérdé-
sében egységes, hanem magdn a Repub-
likdnus Pdrton beliil is oridsi vitdk foly-
tak. A republikanusok politikdjat tisztin
kozgazdasigi meggondolasok is befolyd-
soltdk. A déli diltervényes rendszert
ugyanis nem lehetett egy csapdsra eltiin-
tetni és felvdltani északi tipusi farmer-
gazdasigokkal, A déli {iltetvényes Gvezet
mezégazdasigl  kovetelményeinek ¢és
sziikségleteinek Osszefliggéseiben, ame-
lyek nagyszerien megfeleltek a gyapot-,
rizs- vagy cukornddtermelés nagyiizemi
gazdasigi szervezetének, a kisgazdasigok
berendezkedése mdr kezdettél fogva
kudarcra volt {télve. Ennek a republi-
kinusok tobbsége is tudatdban volt. A
Dél haborti utdni — a Konfodericid
gazdasigi kormdnyzatinak és valutdjanak
csodje, habortis pusztitisok, népesség-
csOkkenés okozta — mély gazdasigi valsa-
giban egyre nagyobb mértékben csok-
kent a mdvelés alatt 4ll6 teriilet nagy-
siga, s czzel egylitt az északi iparvidéke-
ket mezdgazdasdgi nyersanyaggal ellat6
liltetvényes gazdasag hozama. Foner jo
érzékkel idézi egy iiltetvényes panaszdt:
Hninden, minden, minden elveszett,
csak az addssigaim maradtak meg.”
(125. 0.) A déli mezdgazdasgi termelés-
ben mutatkozé silyos visszaesés ,észre
téritette” az északi politikusokat, akik
radobbentek arra, hogy a déli gazdasig
akkori dllapotaban a termelési rendszert
illetd barmilyen beavatkozds végzetes
kovetkezményekkel jirhat a hagyomi-
nyos északi-déli gazdasagi érdekkozos-
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ségre nézve. Egy erGszakos dtalakitds,
bdrmennyire is kivinatosnak litszott a
szabad munkaerd rendszerének bevezeté-
se, romldsba donthette volna az egész
déli gazdasagi rendszert. Igy az egyetlen
megoldds az iiltetvényes rendszer
megtartasa volt, legteljebb 1j keretek
kozott: nem rabszolga munkaerdre,
hanem szabad bérmunkdra épitve. A
felszabaditottak tehidt az {iltetvényeken
maradtak, ha nem is kotott statuszban,
hanem  szabadokként. Ugyanakkor,
Foner szerint, nem szabad alibecsiilni
magdt a vdltozdst, és gy értelmezni a
rekonstrukeids folyamatot, mint a régi
tarsadalmi rend uralmdnak helyredlli-
tasdt, hiszen az dralakulds, ha korldtozott
szinten 1s, hihetetleniil nagy hatdsii volt.
Teljesen 1j tdrsadalmi rend kezdett
kifejlodni, ¢és az emancipicid érdemei
megkérddjelezhetetlenck még akkor is,
ha az dlmot a szabad kistermelSk
kozosségeirdl nem sikeriilt valdra viltani.
Ugyanakkor a felszabaditottak és az
északi republikdnusok kozott hamarosan
szakadék nyilott, amely legfoképpen a
Felszabadirottak Hivataldnak tevékeny-
ségével szemben ¢rzett elégedetlenségben
nyilvinult meg, s amely hatdssal volt a
késobbi évtizedek politikai szitudcidjdra
is. A feketék tgy érezték, az 0j bérmun-
kis rendszer nem mds, mint a rabszol-
gasig visszatérése (1) kontosben. Néhol a
fenyités visszatéréséro!l tudésitanak Fo-
ner forrdsai! ,Akik felszabaditotrak,
azoknak meg is kellene védeni szabad-
sigunkat” — érveltek a feketék. (167. 0.)
Kiilonosen a déli kormanyok dltal a 60-
as évek végén bevezetett in. Fekete Tor-
vénycikkelyek (Black Codes) — amelyek
retorzidkat alkalmazrak a feketék szabad
munkavillaldsival  szemben, tobbek
kozott tiltottdk, hogy foldet béreljenek
vagy mezogazdasigi bérmunkdn kiviil
barmilyen munkat vdllaljanak, netin

Ondllésodjanak,  lizletet  nyissanak,
stb. — élezték ki az cllentéteket €s novel-
ték az elégedetlenséget a Szovetségi
Kormdnyzattal szemben.

A feketék virakozdsai azonban csak
a republikanusok felszines, meggon-
dolatlan, idealista kijelentéseib6l tapldl-
koztak, s igy nem is lehettek megala-
pozottak. Mint mdr emlitettem, az
emancipdciénak nem volt egységes,
szildrd bézisa Eszakon. Ahogyan Foner
megdllapitja, az unionistik tdbora, s
maguk a republikdnusok is inkdbb az
antiszeceszionistak, a Konfodericid
kivaldsdr ellenzok, az Allamok egységét
féltck kozos tibora volt, mintsem aboli-
cionistak gytjtohelye. Be kell vallani,
jegyzi meg Foner, hogy a rabszolgasig
elleni harc nem volt elsédleges tényezd a
délick elleni kiizdelemben. Vagyis, csak
azért emelkedhetett dontd jelentdségre,
mert a republikdnusok rdjottek, a rab-
szolgasdg eltorlésének kivinalma remek
tirtigyet kindl Eszak szdmdra, hogy az
alkotmdnyos ¢s gazdasagi cllentétcken
kiviil emberbardti és ideoldgiai stkra
tereljék a konfliktusokat, s igy mérjenek
végzetes csapist a rabszolga milliok
segitségével a £6 ellenségre, a szecesszio-
nista mozgalomra és a Konfoderaciéra.
Foner szinte szenvedélyesen kritizdlja a
Republikinus Pdrtot ezért a politikai
pragmatizmusért. Taldn egy kicsit tilsa-
gosan is sotéten ltja a helyzetet, ugyanis
szerinte a radikalis rekonstrukcids refor-
mok véghezvitelének kudarcdban rend-
kiviil nagy szerepet jitszott az, hogy —
mir kozvetleniil a habori lezdrdsa
utdn — a felszabaditott rabszolgik csaléd-
tak az unionistdk igéreteiben, s igy meg-
szint kozottiik az érdekkozosség. Mind-
ez mir az elején kudarcra itélte a radi-
kalisabb vjjaszervezési programokat, €s
feloldhatatlan ellentéteket szitott a feke-
ték és az északi politikusok kozott. A
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szakitds azonban még a Rekonstrukcio
elején nem lehetett ennyire nyilvinvalé.
Ebben a kérdésben Foner tal szkeptikus
allaspontot foglal el.

Mindezek ellenére nem itéli el a
republikdnusok politikai opportuniz-
musdt, ugyanis megprobélja azt a politi-
kai sziikségszeriséget is — kello sullyal -
figyelembe venni, ami a republikdnus
szendtorok tObbségének szeme elott
lebegett, azaz az Unid egysége megor-
zésének az igényét. Ennek a célnak a
keresztiilvitele minden mds politikai
tényezot hittérbe szoritott, amit a szerzd
nemcsak tudomdsul vesz, hanem meg-
kisérel megérteni és bemutatni. Kiil-
nosen j6 alkalmat nyujt erre a korszak
republikdnus  elnokének,  Andrew
Johnsonnak a politikai tevékenysége,
amelyet Foner hosszasan targyal. John-
son opportunizmusa igen nagy tdmadasi
feliiletet nyvjtotr a torténetirds szimdra,
amely a konzervativ-reakcids-rasszista,
illetve az emancipdcié-ellenes politikus
skatulydjaba helyezte be az elnokor.
Johnson annak a folyamatnak vilt a
szimbolumavd, melynek keretében egyre
csokkent a republikianusok radikalis
szdrnydnak tdbora, ugyanakkor széle-
sedett a konzervativ jobboldal. A torté-
nészek Johnson személyér tekintették
azon 6 akadilynak, amelyen a radikdlis
rekonstrukeids elképzelések megtortek.
Foner ebben a kérdésben is megprébilja
feliilvizsgilni  a  tradiciondlis inter-
preticidt. Szerinte Johnson, ha nem is
volt abolicionista, nem ellenezte hataro-
zottan a Dél 4 alapokon valé dtszer-
vezését. Negativ megitélésének o
oka — allitja Foner — az, hogy politikai
kényszerpdlyin mozgott, amibél nem
tudott kitorni. Ot is természetesen az
Uni6 megbdrzésének mindenekfelettisége
vezette, machiavellisztikusan védte az
északi gy6zelem eredményeit, s ennek

érdekében sulyos engedményekre is
hajlandé volt. A Rekonstrukeié véghez-
vitelének és az Unid egysége megdrzése
alapvetd feltérelének a Republikdnus Part
hatalmon maraddsit tekintette. A
szecesszionista mozgalom kitjuldsinak
megakadilyozisinak érdekében elenged-
hetetlennek tartotta, hogy a Délen huza-
mosabb ideig republikdnus kormanyok
igazgassanak. A part timogatottsdganak
novelése érdekében mindent megtett, s
képes volr ,feladni” a republikdnusok
idealista terveit a totalis (yjjiszevezésrol a
tradiciondlis déli elit megnyerése fejében.
Nem voltak tomeges letartézratdsok,
felelosségre vondsok, de a republikdnu-
sok hatalmon maradtak. Foner szerint
ezt nem szabad csupin a politikai
konzervativizmus szemszogébdl megitél-
ni — a problémit a politika adott lehe-
toségei és mozgistere keretében kell
latnunk.

Mindez azonban nem lehet ment-
ség az elnok hangstlyozottan érvénye-
siilé antiemancipdcios érzelmeire. John-
son tobbszor is kifejezésre juttatta,
mennyire ellenzi a feketék szabad valasz-
téjogat, kifejezetten rasszista alapon
elutasitva a volt rabszolgik részérdl a
politikai jogok birminemi gyakorlasit,
mondvin, a feketék nem alkalmasak
cfféle tevékenységre: ,a teketéknek bar-
mely emberfajnal kevesebb képességiik
van a kormdnyzasra.” (1867, Message to
Congress, 180. 0.) Ebbdl az aspektusbol
viszont gy tlnik, Foner tilsigosan is
pozitivan értékeli Johnson politikai
nézeteit, talan egy kissé elnézée, bar
igaz, hogy mindenképpen ujszeri és
figyelemre méltd allispontot képvisel.
Maga is bevallja, milyen kozponti szere-
pet szdn mavében a faji elditéletek objek-
tiv bemutatsinak, pontosabban annak,
milyen formdban ¢éltek tovibb — nemcsak
Délen, Eszakon is — a rasszista megnyil-
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vanuldsok joval a polgdrhibort lezdrdsa
utén is. Allispontja szerint a faji el6fté-
letek hosszii  évtizedekig olyannyira
eleven részét alkottik az amerikai tudat-
nak, a rasszista attitGdok annyira bele-
ivodtak a tarsadalmi életbe, hogy — fiig-
getleniil a rabszolgdk felszabaditisa elle-
nére — az amerikaiaknak nagyon nehezen
sikeriilt kigydgyulniuk ebbd! a ,beteg-
ségbdl.” 1865-ben példaul az északi New
Yorkban a vdrosi hatdsigok meg-
tiltottak, hogy a feketék, Lincoln elnok
temetési menetében részt vegyenek. (75.
0.) Tehdt még a nagy abolicionista
politikusnak sem addzhartak tisztelettel
azok, akiket & felszabaditott, mivel
republikidnus utédai - nem valahot
Louisianiban, hanem az abolicionizmus
egyik fellegviriban — még nem érezték
ugy, hogy a feketék ,szalonképesek™
ahhoz, hogy végigvonuljanak a varoson.
Foner kiemeli, hogy a hdborii utdni
rasszista megnyilvanuldsok redlis veszélyt
jelentettek a volt rabszolgdk tdrsadalmi-
politikai beilleszkedésére és az emanci-
paci6 gyakorlatban valé megvaldsitisira.
Ugyanakkor hozziteszi, hogy ezeket
nem szabad azonositani pusztin a Ku
Klux Klin tevékenységével Délen -
amelyet Foner természetesen részletesen
clemez — hanem realis, széles kora képet
kell festent a faji eloitélerek mds megje-
lenési formdirdl is az Allamok egész
teriiletén. Mindazonaltal Foner nem esik
a 60-as, 70-¢s évek revizionista torténet-
iréinak libdjiba, vagyis hogy a radikdlis
rekonstrukeids reformok  véghezvite-
lének kudarcdére ,binbakként” kizdrdlag
a rasszista eloitéleteket dllitsa be. Nem
tekinti a faji gondolatot a ,,gonosz kezé-
nek,” amely a rekonstrukcié minden ne-
hézségéért felelés. Ellenkezdleg, Foner
elismeri, hogy a déli fehérek kozott is
jelentds tabora volt a kompromisszuun-
nak és a feketékkel valé egyiittélés v

keretei megszervezésének. Valdjdban
tehdt a rekonstrukcids folyamat hitra-
mozditéit nem kizirdlag a déli fehér elit
soraiban kell keresni, hanem ugyanolyan
felelésnek tekinthet6 a folyamat megre-
kedéséért Eszak konzervativ-reakcids
blokkja is.

Foner ugyanigy hatirozottan ellen-
zi a &éli tdrsadalom uniformizdldsit.
Célja az, hogy a déli tirsadalmat a maga
objektivitdsaban mutassa be, és segitsen
closzlatni azokat a torténetirdi kliséket,
amelyeknek nagy szerepiik volt abban,
hogy egy, a déli iiltetvényes elit domi-
nancidjir hirdetd, egyhangilag elfo-
gadott dltaldnos kép éljen a tdrsa-
dalomban. Foner nézete szerint a déli
politizdlis nem értékelheté anélkiil, hogy
a déli tarsadalmat a maga regionalis és
helyi kiilonbségeinek figyelembevételével
mutatndnk be. Meg kell torni a déli
liltetvényes arisztokratdk tilsilyardl al-
kotott képet, ¢s helyet kell biztositani a
torténettudomanyban azon kérdés vizs-
gilatinak, hogy milyen eltér6 ,;szub-
kulnira” létezett a déli dllamokban: az
Gn. upcountry yeoman réteg, a hegyvi-
dékek farmerei, akik egyéni foldmaveld
gazdasigokban dolgoztak, ¢és inkdbb
északi ,testvéreikkel” mutattak rokon-
sigot — a politikai elkotelezettség terdile-
tén is —, mint a déli iiltetvényesekkel.
(Elsésorban Tennessee, Kentucky, Vir-
ginia, North-Carolina llamokban volt
jelentds a réteg stlya.) A hatdrvidék, a
Sfrontier lakossdga és a déli rabszolgatartd
vilag kozotr nemcesak a hegyek hiztak
éles vilasztévonalat. Teljesen  eltér6
gazdasigi és tarsadalmi berendezkedés
létezett néhdny szdz mérfdldre a part-
vidék gyapot- és rizsiiltetvényeitsl. Az
liltetvényes Ovezet politikai-tarsadalmi
rendszere tehdt nem altaldnosithaté Dél
egészére: a ,belso konfliktus” rogton a
hiboni kezdetén napviligra kerdilt, és az
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upeountry farmerei az unionistakhoz
csatlakoztak., A Rekonstrukeid idején a
republikdnusok joggal szdmithattak igy
rdjuk mint a radikilis reformok végre-
hajtéira az v déli kormdnyok tagjaiként.
Oridsit tévedtek azonban! A déli yeoma-
nek valéjaban csak a Konfodericid sze-
cesszionista politikdjdval dlltak szemben,
és politikai elképzeléseiket nem azono-
sitottik a republikdnusok platformjdval.
Az északiak nem igazan szdmithattak
rdjuk tovdbb a radikdlis reformokban.
Foner tovibbi célkitiizése az, hogy
a Rekonstrukeié torténetét nemzeti
kontextusba helyezze, vagyis egy 4j
dimenzidban kozelitse meg a periddust.
Az amerikai torténész a nemzetdllam
dimenzidjiban igyekszik megragadni a
korszakot: hangsiulyozza a szOvetségi
hatalom expanzidjit az dllami gazdasdg-
politikdban, a pénziigyek teriiletén és a
politikai autoritds szinterén. A kordbban
precedens nélkiili dllami, szovetségi
centralizicié mértéke egy évszizados
politikai konfliktust hozott Wijra a felszin-
re. Az amerikai politizalds vissza-vissza-
tér6 alkotmdnyos vitdja, hogy hol hiz-
hat6 meg a hatdr a szévetségi, kdzponti
hatalom és az egyes dllamok politikai
autoritdsa kozott. Meddig terjed a
szovetségi kormdnyzat hatdskore, illetve
meddig nem veszélyezteti az dllamok
alkotmdnyban lefektetett autondm joga-
it? Foner szerint a radikalis republikd-
nusok platformja abszolit mértékben a
visszdjira fordult. Alapjaban utasitottik
el az Alapitd Atydk politikai elveit -
pragmatikus érdekbdl. A centralizécid
hivei lettek, és ehhez egy ,kiforditort”
idcoldgiit is gydrtottak. Ugy gondoltdk,
a centralizicio nem 4l szemben a szemé-
lyes szabadsaggal, nem sérti az dllamok
egyes jogait — Jeffersonék vélekedésével
ellentétben —, hanem kevésbé veszélyez-
tetik a szabadsigokat, mint a helyi

regiondlis hatalom, sot, az erds szovet-
ségi kormdny még védelmet is nyujt a
helyi hatalmak tilkapdsai ellen. Ez a
gondolkodds széles kor( ellenérzést
viltott ki Délen. Eppen az ,amerikai-
sagot” megtestesitd politikai ideologidt
adtdk fel, amely az egyes dllamok és a
szovetségi hatalom kozotti egyensuly
sérthetetlen elvén nyugodott. Mi lehet
ennek a ,pdlforduldsnak” az oka? A
vilasz talin abban keresends, Adllitja
Foner, hogy a republikdnus pdrt bazisdt
egyre nagyobb ardnyban alkotd, a hibo-
s konjunktirdn meggazdagodott észa-
ki, New England-i villakozo rétegnek
erds, stabil, centralizilé gazdasdgpoliti-
kit folytat6 kozponti  korminy
mikodéséhez fiz6dott érdeke. Egy ilyen
politikai hatalom (a gondoskodé dllam,
benevolent state) biztosithatta azokat a
feltételeket, amelyekre az északi tokének
leginkdbb sziiksége volt: a hazai ipar
védelme, s ennck biztositékaként joré-
kony hatisti inflicid, illetve egy erds,
dllamilag garantalt szdvetségi valuta. Az
1860-as évek végére mir ez az északi
entrepreneny bizis rd tudta kényszeriteni
akaratit a republikdnus pértra.

Végiil, de nem utolsésorban érde-
mes néhdny szot ejteniink a szerzd stilu-
sdrdl, ami taldn az eurdpai torténetirds
hagyomdnyaihoz képest egy kicsit
szokatlan. Forrdsait tekintve Foner na-
gyon sok elbesz¢l6 forrast hasznal fel:
memodrokat, naplokat, tuddsitasokat.
Kiilonosen ¢ forrasanyag teszi a mavet
rendkiviil soksziniivé, sokszor életkép-
szeravé. Egyéni, emlékiratokban megfo-
galmazott litdsmodokat vesz dt, amelyek
szinte regényszerd megjelenitést kolcso-
noznek a konyvnek. Egydltalin nem
»Szdraz,” emellett mégis tudominyos
érvényi munka. Helyenként filmszert
bedllitisok, regénybe ill6 seting, fikcidt
idéz6 fordularok, irodalmias nyelv, néha
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patetikus hang jellemzi. Ez a fajta, els6-
sorban  olvasdvonzd, attraktivitdsra
torekvd eldaddsméd Amerikiban mdr
rég nem idegen a tudomdnyos irodalom-
tol.

Befejezésiil csatlakozhatunk Foner
egyik kritikusihoz, Vincent Harding-
hoz, aki az American Historical Review
oldalain ezt irja a konyvrdl sz016 recen-
zidjiban: ,ezért a teljesitményéért, vala-
mennyiiinknek, tudésoknak, kutatok-

nak, tandroknak és didkoknak hdlaval
kell adéznunk Eric Foner el6tt.™

Barany Attila

¢ American Historical Review. Vol. 95
(February 1990), 264.
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