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»...6n az altalanos eseteket allitottam
munkiam kozéppontjaba”

Beszélgetés Jiirgen Schlumbohmmal

Juirgen Schlumbohm egyetemi tanulmadnyait Tiibingenben, Béesben, Miinsterben és Bo-
chumban végezte. 1972 6ta a gottingeni Max Planck Intézet munkatdrsa. 1987 éta tagja az
International Review of Social History cimii folydirat szerkesztbizottsdgdnak, 1996 éta
pedig részt vesz a The History of the Family: An International Quartely cimi folyéirat szer-
kesztésében. 1997 éta az oldenburgi Carl von Ossyetzky Egyctem professzora.

Hogyan lett torténész, Professzor 1iv? Kévem, hogy mutassa be vividen iskoldit és azokat a tand-
rait is, akik késobbi palydjdra meghatdvozdak voltak!

Nem tudndm pontosan meghatdrozni miért is lettem tOrténész. Visszatckintve csak né-
hiny olyan dologra tudok gondolni, amelyek erre a palydra irdnyithattak a figyclmem. Biz-
tosan kozrcjdtszott az is, hogy nemcsak édesapdm, hanem anyai nagyapam is gimndziumi
tandrként mds tantdrgyak mellett torténelmet is ranitott. De talin még fontosabbnak tiinik,
hogy a csalddban, amelybd! szdrmazom, sokat meséltck a régi id6ke8l. Ezek a visszacmléke-
zésck ¢s anckdotdk 1d6ben mélyen visszanyulrak a 19. szdzadba, ¢s szilleim, valamint nagy-
sziileim szdrmazdsinak megfelel6en mindenck cléer a paraszti viligot és a képzett polgdrsi-
got fogrdk dt. Csalddunkban cgyébként gyakran volt nagy id6beni tivolsdg az cgyes generd-
cidk kozote, mert a férfiak dltaliban kés6n nésiiltek. A legkorabbi torténctek, ameclycket
nagyapdm — aki nagyon id8s kordban is rettent8 élénken tudotr mesélni — sajdr emlékeibs]
meritett, az 1860-as ¢évekbe nytltak vissza. Dec biztos, hogy egyik-mdsik iskolai tandr is fel-
keltette az érdekl8désemet a torténelem irdnt. Fiatal cgyctemistaként aztan Hans Rothfcls
volt az Tiibingenben, aki emberként és toreénészként 1s nagy hatdssal volt rdm. O bar az
clsé vilighaboriban sulyosan megsériilt ¢s politikai szempontbdl teljesen kOﬂZC['V:lI'l\’ be-
dllitottsdgn volt, a ndci id8szakban clveszitette egyctemi tandri dlldsdt és emigrdlnia kellett,
mégis cgyike volt azon keveseknek, akik aztin visszatértek Németorszdgba. Az, hogy Roth-
tels a nagy kévdések tel6l kozclitette meg a torténelmet, nagyon fontos volt nekem, még akkor
is, ha ¢én aztdn teljesen mds témdk és perspektivdk felé fordultam. Egyctemi tandraim koziil
azonban kétségkfvijl Rudolt Vicrhaus volt a legfontosabb. Az akkoriban még 4j bochumi
Ruhr Egyctcmcn 8 volt a témavezetdm a disszertdciém megirdsindl. Az ) kérdésck, kér-
ddsfelverésck irdnt nyitottsdgdt mindig példaszer(inek éreztem.

Hogyan keviilt Professzor dir a gottingeni Max Planck Torténeti Kutatdintézetbe (Max-
Planck-Institut fiir Geschichte)? Mikovtol kapesolodott be a ,protoindusztrializdcids kutatdcsoport”
munkdjiba?

1972-ben keriiltem a gottingeni Max Planck Torténeti Kutatdintézetbe Rudolf Vierhaus
yanlarit clfogadva, aki 1971-ben lett ott igazgatd. Peter Kriedte mdr akkoriban is az Intézet
dolgozédja volt, Hans Medick pedig kicsivel késébb keriilt oda. Azokbdl a vitdkbdl, amclyc-
ket mi kezdeményeztiink, sziiletett meg aztdn az az 6tlet, hogy kozos tirsadalom- és gazda-
sdgrorténett kutatdsi terver készitsiink. Herbert Kisch, Franklin Mendels — aki cgy 1972-cs
cikkében alkalmazta cl8szor a ,,protoindusztrializdcié” terminust — és mdsok gondolatait fel-
clevenitve fordultunk chhez a témdhoz. Kezdetdl fogva azt terveztiik, hogy intenziv regio-
ndlis vagy lokalis kutatdst folytatunk, aztdn mégis Ggy hatdroztunk, hogy kérdéstelrevéscin-
ket ¢s hipotéziscinket elbszér egy csokorba gyfijtjitk dsszc ¢s kifejgiik. Ercdetileg ezt nem
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szindékoztunk a ny1lvanossag elé tirni. De szdmos vita kapcesdn annyi biztatd visszajelzést
kaptunk, hogy mégis tigy dontottiink, konyvet csindlunk belble. Igy sziiletett meg az Indust-
rialisierung vor der Industrialisierung (Iparosodds az iparosodds eldtt) cim{ konyv.

Az 1970-cs évek értelmiségi atmoszférdjdnak megfelel6en clsésorban azzal foglalkoz-
tunk, hogy a vidéki hdziipart az iparosodis clétti id8szakbdl az iparosodott idészakba vald
dtmenct, illetve a feuddlisbdl a kapitalista gazdasdgba és tdrsadalomba valé dtmenet nagyobb
Osszetiggésébe helyezziik el. A kutatdsi stratégidt tekintve azr tartottuk fcladatunknak, hogy
az cddig megkiilonboztetett kutatdsi teriiletek, mint agrir- és kézmfiipar-torténet, torténeti
demogritia, csalddeorténet és a népi kultdra t6rténete, valamint a politikai intézményck tor-
ténete kozotti clszigetel6dést gy integrdlé megkozelitéssel feloldjuk. Egy darabig a totdlss
torténelem (histotve totale) irdnyaba kivintunk haladni. Helyénvald, hogy kényviink — épptigy,
mint a protoindusztrializiciéval kapcsolatos mds clméletek — élénk visszhangot és sok kriti-
kdr vdlrorr ki, igy tobbck kézott az 1982-es Budapesti Nemzetkozi Gazdasdgtorténeti Kong-
resszuson 1s. Kollégdim és én tobb cikkben prébiltunk mérleget késziteni a vitdkon clhang-
zottakrél. A vita tilnyomdrészt dltalinos és elméleti sikon folyt, aztin a hangsily — gyakran
regiondlis és lokdlis tanulmdnyok formdjdban — lassanként dthelyczddott az empirikus kuta-
témunkdra. Azt hiszem, hogy a protoindusztrializdcid clmélete, illetve Az iparosodds az iparo-
sodds cléte ofmii kotetiinkben frottak hozzdjdrultak ahhoz, hogy intcgrativ szempontokat
prébéljunk ki az egyes résztudomdnyok mint gazdasdgtorténet, torténeti demogrdfia, csalad-
és hdztartdstorrénet ¢s kulrartoreénet kozotti korldrok lebontdsdra. Természetesen mind ezen
kuratdsok, mind pedig sajat ,csettanulmdnyaink” credménycként feliilvizsgdlruk némelyik
alaphipotézisiinket, igy példdul a protoindusztrializacids termeléforma és a demografia vi-
sclkeddés kozotti specifikus Osszetliggéssel kapesolatos feltevéscinket. Egyébként Peter
Kriedte, Hans Medick és én kezdetben azr is fontolgattuk, hogy kézdsen cgyetlenegy esct-
tanulmanyt végziink a protoindusztrializdciérdl. Aztin clég hamar meggySzddtiink arrdl,
hogy inkdbb annak van értelme, ha mindegyikiink sajat tanulmdnyt készit, és kozben cgy-
részt a kozosen felrett kérdésckre keresiink vélaszt, mdsrészt pedig mindegyikiink a forrds-
anyagnak és személyes kutatdst érdeklédésénck megfelelS sajét sulypontot alakit ki

A Belm cgyhdzkozségrdl szolé dolgozatomat credetileg olyan escttanulmdnynak tervez-
tem, amcly az Iparosodds az iparosodds clott cim{i kényvvel kapesolatos hipotézisck empirikus
fclulwzsgﬁlatat jelentette volna. A Lebensléufe, Familien, Hofe ( Elemmk csalddok, gazdasdgok)
cim{i konyv bizonyos fokig tényleg megfelel ennck a szandéknak. Ugyanakkor azonban cz
a kutatémunka ] irdnyba fcjl6dott, mégpedig abba az irdnyba, amclyct én mikrotorténelemnek
neveznék. Tobbéves és gyakran — a szdmitégép széleskori haszndlata cllenére — firaszed
munkdval a hdzassdgi-, sziiletési- ¢s halotti anyakonyvek jegyzékeib8l rekonstitudltam a csa-
ladokat, ¢s czeket a névszennti adatosszekapesolds segitségével népszamldldsi listakkal, ka-
taszterckkel cgészitettem ki, Ezzel az cljdrdssal sikeriilt rckonstrudlni lényeges vonatkozi-
saiban minden cgyén Eletdtydt, a csalddokat és a szocidlis sszefiiggéscket. Ez adott Iehet8sé-
get arra, hogy szemléletmdédomat megvdltoztassam. Az egyes személycket, csalidokat és
hdztartdsokat bizonyos stratégidkkal ¢és differencidlt magatartdsmintdkkal rendelkezd csclekv
cgyénekként Ichetett értelmezni, és nem csak mint folérendelt clméletek keretébe illeszthetd
escteket. Kutatdsi perspektivam ez irdnyt tovdbbfejlédésében biztosan nagy szerepet jétszott
a torténet- ¢ tdrsadalomtudomdnyban lezajlott dltaldnos viltozds 1s, a mindennapok torté-
ncte és a torténeti antropoldgia felé fordulds, mint ahogy azt akkoriban a Max Planck Torté-
neti Kutatéintézetben Alf Litdtke és David Sabean is tette.

Fenti munkdja mdr 10l tiikvozi azt a torekvesét, amely a makvofolyamatok mikvoszintii kont-
vollvizggdlatdva irdnyul. Kévem, mondjon néhiny példdt evve a kolcsimosségre!

A mikrotorténelem credmdnyci a makrotorténelem sok jol megalapozott tézisére kritikus
fényt vetnck. Munkdmnak ebbdl az aspektusibdl szeretném példaként idézni az iparosodis
clétri Eurdpa specitikus népescdési-gazdasdgi egyensilyrendszerének az clméletée, mely sze-
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rint az curdpai hdzasoddsi modell gondoskodott a gazdasigi créforrdsok és a demogrifiai
novekedés kozotti egyensulyrdl, amennyiben a hizassdg sszckapesolédott a hdztartds ala-
pitisival ¢s ahhoz a feltételhez volt kotve, hogy meg legyen az cgész csalad eltartisdhoz cle-
gendd tulajdon vagy jovedelem. Belmben folytatott kutatdsom credményei azonban azt
mutatjdk, hogy nem léteztck azok a mechanizmusok, amelyck dllitélag a hdztartds szintén
a hdzassdgot ¢és az utddok szdmdt a megfeleld gazdasdgi créforrdsok feltételéhez korotck.
Egy misik példaként emlitem azt az cleerjedr clképzelést, hogy Eurdpa ,hagyomdnyos” pa-
raszti tdrsadalmaiban a gazdasdgot — mint a hdz ¢és az ahhoz tartozé foldtulajdon cgységét -
nemzedékeken keresztiil tartésan cgy bizonyos csalddhoz kapesoltdk. Bir Belm cgyhdzkoz-
ségben a paraszti gazdas:igokat osztatlanul cgyctlcncgy gyermckre 6r6k1’tctték, a paraszti
stntcgnk messze soksziniibbek voltak ezen elméletnél, és nem lehet ket mechanikusan le-
cgyszerlisitve megragadni.

Milyen évtelemben haszndlja a mikrotovténelem fogalmdit?

Mikrotorténclem alatt azt a megkézelitési médot értem, amellyel cgy mikroszképhoz ha-
sonldan végezzitk a vizsgalatokat; amely a milt embereit eselekvé egyénekként fogja fel, vi-
selkedésmédjukat ¢és kapesolataikat dllitja a kozéppontba. Mig a microstoria néhdny promi-
nens képvisel8je cgy szélséséges esctbdl kiindulva prébalta megérteni a ,nép kultdrdjic”
— Carlo Ginzburg példdul Mcnocchio, az ,cretnek” molndr csetébd] kiindulva —, addig én az
dltaldnos eseteket dlitottam munkdm kézéppontjdba. Errél cgyébként a kovetkezdket gondo-
lom: Azon cmberek tobbségének az ¢letdtja is alkalmas és méltd kozelebbi vizsgilatra, akik
a ,szokvinyos” korén belill maradtak, akik nem adtak alkalmat arra, hogy bchatébb fel-
s8bbségi, hatdsdgi figyclmet szenteljenck nckik és ezélral okiratokban 6rdkitsék meg neviiker
¢s tettetket. Hogyan és hol taldltak munkdt, megélhetést, hizastdrsat és lakdst, mennyire volt
tartds a kapesolatuk gycrmekeikkel, szomszédatkkal, rokonaikkal — ezckben mutatkozik meg
az, hogy 6k is aktiv vilaszt adtak a ,kiilsé koriilmények” kihivdsaira és az dltaluk timasztott
nchézségekre. Es ¢ppen az élet ¢s egyiittélés alapvetd mintdinak formdldsiban adott vilaszo-
kon keresztiil alakitottik az emlitett ,mindennapt ecmberek™ maguk is a tdrsadalom repro-
dukcidjar vagy viltozasir. Véleményem szerint a mikrotorténelem képes olyan problémadkat
is tematizdlni, amelyck messze clkeriilték a makrotorténelem figyelmée, példdul az ,egy-
szeri” emberck stratégidira és kapcsolatmintdira vonatkozé kérdéscket. De természetesen
mindig felvetddik annak kérdése, hogy meddig terjedjen egy részlcttanulmdny. Szerintem
nem Iehet sz6 arrdl, hogy ugyszdlvin statisztikusan reprezentativ esctet valasszunk ki, Sokkal
inkdbb ¢érvénycs az, hogy mds hasonl6 célbél irédott munkdk eredményeivel Gsszchasonlitva
mérjiik le az credményck hatétdvolsdgdr ¢és tisztdzzuk azt, hogy milyen #dvol talithatdk mds
koriilményck kozorr hasonld vagy kiilonbozé visclkedésmddok. Ugy tlinik, hogy ¢ppen
né¢hdny mikrotorténett munka rendkiviil egyértelmiien ilyen 6sszehasonlité perspektivir al-
kalmazott.

A csaldd, a csalddnélkiiliség, a gyermekkor, a hizassdgon kiviili tevhességek, a szocializdcid té-
mdi tulajdonkeppen mind a tdvsadalom alapegységébez, a csalddhoz kupcsolodnuk Hogyan fordult
innen Professzor U figyelme a sziiletés kultvirtovténetének vizggilata felé, és min dolgozik jelenley?

Bar cngem tovdbbra is az élerar, csaldd, hdztartds és rokonsdg torténetére vonatkozd
kérdésck foglalkozratnak, mostansdg {6 munkateriiletemnck a sziiletés és a sziilészer torré-
netét tekintem. Ami a levéltdri forrasokat illeti, a Gottingeni Egyctemn Szitlészett Kérhizanak
18-19. szdzadi adatai dllnak a kézéppontban. Természetesen szdmomra it is fontos az eurd-
pai kevetekben végzett dsszehasonlitds. Ez az G projckt részben Osszetigg eddigi munkdmmal,
de a kordbbi, a gyermekkor torténetével, valamint a felviligosodds torténetével kapesolatos
¢rdekl8désemmel is. Ugyanakkor djabb szempontok is clétérbe keriilnek, {gy a nemek torté-
nete ¢s a tudomdnytoreénet teriiletérdl. Nagyon érdekesnek talilom az egyctemen képzett
orvosok, professzorok ¢s hallgaték taldlkozdsdt lednyanyakkal, tobbnyire az alsébb rétegek-
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b8l szdrmazé csclédldnyokkal. Az emlitetr férfiak a sziilészetet tudomdnny4 akartik tenni, az
asszonyok pedig az egyctem sziilészeti kérhdzér terhességiik végén mencdékként és a gyer-
mckdgyi id6szak dtvészelésére keresték fel.

Jelenleg a Gottingeni Egyctem Sziilészeti Klinikdjinak ,Napléival” foglalkozom, ame-
lyck a 18. szdzad végén és a 19. szdzad elején késziiltek. Részletes esetleirdsok vannak ben-
niik, paciensenként koriilbeliil kétoldalnyiak, meclyeket sajit kezfileg jegyzett be a kérhdz
igazgatd t8orvosa; & volt az egyetem sziilészeti professzora is. Pontos adatokat minden sziilé
n& személyérél, a terhessége lefolydsinak torténetérdl, és ha volt ilyen, kordbbi terhességérél,
a szilés levezetésének rendjérél, a gyermek megkeresztelésérél és apjdrdl. A tuddsitisok ter-
mészetesen orvosi, sziilészeti szempontbdl vannak megfogalmazva, ¢s sajnos a pdciensck
kezétd] szdrmazé irdsos forrdsok nem maradtak fenn. Am ha figyelmesen, dthatolva a bur-
kukon, ,,a sorok kozott is” olvassuk Sket, sok mindent megtudhatunk az igazgatd tuddsits-
saibol azokrdl az asszonyokrodl, akik sziilni mentck a kérhézba.

Kiszinom az interjrit!

2000. szeptember
Az interjurt készitette: Pozsgai Péter
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