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Mikrotorténelem - makrotorténelem”

Szdmos tudomdnydgban mir évtizedekkel czel6tt meghonosodott a mikro- és makro-
dgazatra vald felosztds gyakorlata azok sajdtos kérdésfelvetéseivel és mddszereivel egyiitt.
Nemesak a bioldgidban és a fizikdban van ez igy, hanem a kdzgazdasdgtanban és a szociold-
gidban is. A tudomidnyos gyakorlatban a mindenkori mdsik teriiletnek a létjogosultsdgdt na-
gyobbrészt clismerik, az oktatds és kutatds mindennapjaiban azonban a két teriilet viszonya
gyakran inkdbb kapesolédds nélkiili egymdsmellettiséget jelent. Az ilyen clhatdroldsok termé-
szetcsen sohasem problémamentesek, s a hatdrok nem is statikusak. A gazdasig- és tdrsada-
lomtudomdnyokban 4tfogd vitdk sordn prébaltik tisztdzni a mikro- és a makrokutatds
szempontjai kozoeti kapesolatot. Ezek a vitdk id6rél idére nagy hévvel ldngolnak fel, az el-
lentérek egyértelmtien kidomborodnak, az egyik fél agressziv médon dtnydl a mdsik teriile-
tére, s6t megprébilja azt maga ald rendelni. A gazdasigtudomdnyokat az 1950-cs és 1960-
as ¢vekre visszatekintve inkdbb a békés egymads mellett éis jellemezre, nagyjabdl a kdvetkez8
mottd szerint: ,Minden, ami fontos, az makrogazdasdgi, minden, ami alapvetd, az mikro-
gazdasdgi” (Serge-Christophe Kolm). Azéta azonban intenziven kutatjik a makrodkonémia
mikroszintd megalapozdsinak Ichctségeit, valdjdban a ,mikrodkondmiai fundamentaliz-
mus” megkérd8jelezi a ,,makrodkonémia autondmidjit™.! Majdnem czzel cgy id8ben a szo-
ciolégidban a tdrsadalmi makroszint kiilonb6z6 mikromegkozelitései megkérd&jeleztck
minden 6ndlldsigot, ¢s radikdlisan megprébidltik a makrojelenségeket mikroszociolégiailag
rekonstrudlni. Mig kordbban sokkal inkdbb az volt a gyakorlat, hogy ,,a mikro- és makro-
koncepeidk tigy élrck egymds melletr, mint az cllenséges szomszédok, akik tobbnyire figye-
lemre sem méltatjdk egymast, s alkalmanként mindenféle hibdt keresnck és taldlnak a mdsik-
ban”.?

Ezzel szemben a torténettudomdnyban eddig alig beszélhettiink a mikro- és makromeg-
kozcelitési szempontok egymasmecllettiségének clfogaddsirdl. Még kevésbé tisztézddott a ki-
fejezetten crre irdnyuld vitdk sordn a mikro- és makrotorténelem kozotti kapesolat. Noha
a mikrotorténészek — mint az \4j irdnyzat képvisclSi — tobbé-kevésbé viligosan megtogalmaz-
tdk az uralkodd hagyomdnyokkal szembeni clvdrdsaikat, a makrooldal részérdl az egyérrelmti
vilaszok még mindig ritkak.* Ugy tlinik, a tudomdny épiiletében a mikrotorténelmet még

" A forditds alapjdul szolgdlé kiadds: Mikrogeschichte — Makrogeschichte: Zur Eréftnung einer Debatte.
In: Mikrogeschichte — Makrogeschichte: Komplementir oder inkommensurabel? Szerk.: Jiirgen
Schlumbohm. Wallstein Verlag, Gottingen, 1998. (a tovdbbiakban: Mikrogeschichte — Makro-
geschichee) 7-32.

Guesncrie, Roger: Microéconomic et macroéeconomie. In: Problemes ct objets de la recherche en sci-
cnces soctales. (Kézirat.) Tudomdnyos iilésszak az Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales szer-
vezésében (Pdrizs, 1987. jinius 5-6. és 12-13.). Németiil rovid bevezetés taldlhaté: Fossati, Eraldo:
Mikrookonomik und Makrodkonomik szécikkében. In: Handworterbuch der Sozialwissenschaften, 7.
Stuttgart cte., 1961. 329-335.; Kromphardt, Jirgen: Wirtschaftswissenschaft II: Mcthoden und
Thcorienbildung in der Volkswirtschaftslchre cimii szécikkében. In: Handwérterbuch der Wirtschafts-
wissenschatt, 9. Stuttgart cte., 1982. 904-936.

Knorr-Cetina, Karin D.: The micro-sociological challenge of macro-sociology: towards a reconstruc-
tion of social thecory and mcthodology. In: ud. és Aaron V. Cicourel (szerk.). Advances in social the-
ory and mcthodology: Toward an integration of micro- and macro-sociologies. Boston cte., 1981. 1-
47., idézet a 25. oldalrdl.

1997 jiniusdban Los Angelesben a Kaliforniai Egyctemen tartottak egy konferencidt The Challenge of
microhistory and its macrohistorical vesponses cimmcl, amelyet Hans Medick szervezett az ottani ,,Center
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nem ismerik ¢l a szomszédos lakds tulajdonosdnak, hanem éppenséggel gy tckintenck rd,
mint kellemetlen betolakodéra, aki a folyosérd] kopogtat a mdr ,,régéta honos” torténet-
tudomdny ajtajin. Kétségkiviil ez azzal is magyarizhaté, hogy a ,mikrotorténelem™ fiata-
labb, mint testvérei a kézgazdasdgtanban és a szocioldgidban: kezdeteit nemzetkozileg is
cgyontetlicn az 1970-cs évek végére teszik.

M¢égis mdr az 1950-cs évekt8l kezdve beszélnek ,mikro-” és , makrotorténclemrél”, tor-
ténclmi ,mikro” és ,makroclemzésckrél” és nemesak az {rék, hanem a szakmabelick korében
is. Mdr az 1960-as években tortént egy kisérlet ¢ két megkozelités kozotti kapesolat clméleti
tisztdzdsdra, amely még ma is figyclmet érdemel. Amikor Sicgfried Kracauer (1889-1966)
posztumusz megjclent Geschichte — Vor den letzten Dingen (Torténelem — A végsd dolgok eldtt)
cfm{l miivében a L torténelmi univerzum szerkezetét” taglalta, a kiilonbozd torténelmek”
sokasdgdt, amelyek egyiitt a ,torténelmi univerzumot ... alkogak™, két f8csoportra”, ,,mik-
ro- ¢ makrotorténelmekre” osztotta — s mindezt azzal a nyomatékos utaldssal tette, ,hogy
a két esoport kézotti hatdrok egymdsba folynak™. Nem tartotta sziikségesnck ¢ terminolégia
indokldsdr, és nem utalt annak credetére sem. Feltételezhetd, hogy a szbalkotdst a mikro- és
makroszocioldgia, illetve a mikro- és makrodkonémia analégidjdra alkalmazta. Kracauer
szdmdra a legtontosabb kérdés az volt, hogy a ,mikrotorténelem” és ,,makrotorténclem”
— Kracauer egycs szdimban is haszndlta czcket a fogalmakat — kicgészitik-c egymdst vagy osz-
szemérhetetlenck (komplementiiv oder inkommensurabel). Vilaszdban sarkitva fogalmazott:
azok egyszerre cgymdst kicgészit6k és Osszemérhetetlenck. ,,A térténelmi valésdgban nem
lchet mindent mikroszkopikus elemekre bontani. A térténclem egésze ugyanis magdban fog-
lalja az olyan eseménycket és fejleménycket is, amelyck a mikrodimenzién feliil jatszédnak le.
Ebbsl kovetkezben, a torténeti miivek az dltalinossdg magasabb szintjén épp olyan jelentd-
sck, mint a részlerranulmdnyok. De nem tokéletesck. ... A makrotorténelemn nem Iehet 1ded-
lis értelemben vett torténelem, csak akkor, ha a mikrotorténelmet vonja maga utdn.” Mint
ahogy a filmckben a tirgy megfelel6 bemutatdsa csak ,olyan dllandé mozgds révén valésul-
hat meg, amely az cgészbdl kiindulva jut cl a tetszéleges részletig és azutdn visszatér az
cgészhez stb.”, ugy a ,torténésznek is képesnck kell lennic arra, hogy a makro- és mikro-
dimenzidk kozétr szabadon mozogjon”. A térténettudomanyban azonban nem  létezik
zoom, viltoztathaté fékusztdvolsdgu lencse, mert ,a torténelmi univerzum® Kracauer szerint
Lhem-homogén szerkezet(i”. Szdmdra a mikro- és makrotorténelmek egyformin voltak leg-
timek és szitkségesck, de az cgyik szintrél a mésikra valé dtjrds mindenképpen problemati-
kusnak tiint: ,Radikilisan fogalmazva, a két szint kozotti érintkezésbél adédé problémadk cl-
keriilheretlenck. ... A kéiféle vizsgilat létezhet ugyan egymds mellett, de nem teljesen olvad
ossze.”*

Kracauer L kidlldsa a torténelmi vizsgdlat ¢ dbrdzolds tobbléptékiisége mellett” nem ke-
riilte ¢l az Gjabb mikrotorténészek figyelmét. Nem volt ugyan hatdssal koncepcidjuk keletke-
zésére, de ha mér cgyszer rdakadtak, akkor szivesen és jévdhagydlag idézték.® Kracaucer ér-

for 17™- and 18"-Century Studics” kozremitkodésével. A torténeti demogrifia terilletén a 12. Nemzet-
kizi Gazdasigtorténeti Kongresszuson (Madrid, 1998. augusztus) Roger Schoficld, Tony Wrigley és
Jiirgen Schlumbohm szervezett cgy szckcidt Micro-history and the macro-models of the European demo-
graplic system in pre-industrial times cimmcl, amclynck clékészitésére tobbek kozott Jirgen Schlum-
bohm hasonlé cimii tanulmdnya 6szténdzte a szervezdket, amely a The history of the family. An interna-
tional quarterly cim( folydiratban jelent meg (1996. 1. sz. 81-95.).

* Kracauer, Sicgfricd: Geschichte = Vor den letzten Dingen. (ud. Schriften 4.) Frankfurt am Main,
1971. (a tovibbiakban: Kracauer) 5. fejezet, 103-132., idézve 103., 116., 119., 122. ElSsz6r History.
The last things before the last cimmel jelent meg. New York, 1969.

5 Mecdick, Hans: Weben und Uberleben in Laichingen 1650-1900. Lokalgeschichte als Allgemcine
Geschichte, Gottingen, 1996. (a tovdbbiakban: Medick 1996.) 30. skk., idézve 31.; v6. ud.: Mikro-
Historic. In: Winfried Schulze (szerk.). Sozialgeschichte, Alltagsgeschichte, Mikro-Historie. Einc
Diskussion. Géttingen, 1994, (a tovdbbiakban: Mcdick) 40-53., itt 48. és clétte mdr Ginzburg, Carlo:
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velésénck tartalma természetesen donten fiigg attdl, hogy mit értett ,,mikro- és makrotér-
ténclem, illetve mikro-¢s makrotorténelmek” alatt. Bizonyos az, hogy haszndle néhiny olyan
mctatordt, amelyck az (jabb vitdban is szerepet jitszanak. Igy tobbek kézott beszélt nagy és
kis Iépeékrdl”, kozeli felvételrd]” és ,nagyrotdlrd!l”, ,maddrtdviatrél” és — a ma mdr nem
igazdn haszndlt — repiilStavlatrél”. De mégsem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy
Kracaucr a mikro- és makrotorténelmek kozotti kiilonbséget clsédlegesen ,a térbent és 1d6-
beni kirerjedés nagysigdban” ldtta. A |, folytonossigot” Kracauer az ,egyszerliség kedvéért”
az aldbb megnevezett két f8esoportra osztotta: az cgyik pdlust a ,, rendkiviil 4ltaldnos szinté-
zisck ..., azaz a viligtorténclmek alkotjak”, a mdsikat pedig ,a rendkiviil kicsi, atommnyi
méretli ecseményck vizsgdlatai™,

Kracauer a ,mikrotorténelem paradigmatikus eseteként” clsének Erwin Panofsky rene-
szdnszrél és reneszinszokrdl sz616 konyvér (1960) nevezte meg, amely szerinte példa ,a kis
1¢ptékdi értelmez torénelmek™re (snterpretative Geschichten kleinen MafSstabs). Ezt koverben
»Aby Warburg hires kijelentésére” utalt, mely szerint ,a Jéisten a részletekben rejlik”. Kra-
caucer a mikrotorrénclem jelentésének tovdbbr magyardzata sordn er6teljesen a részlettanul-
minyok” (Detailstudien) clképzcléséhez kozelitett, amit az aprélékos részletekre valé torek-
vés” tényorientdlt dbrizoldsaként értclmezhcetiink. A torténetirdsban ckkor a ,,mikro-clem-
zés” 16 példdjinak Lewis Namicr (1888-1960) annak idején sokat vitatott miive szdmitott.
Namicr volt az, aki clvetette az alkotmdny- és pérttSrténet hagyomdnyos kategéridit és a 18.
szdzadi brit politika szerkezetét az Alséhdz Gsszetérelének és a vilasztdsi folyamatoknak
a részletes vizsgdlatdbdl vezette le. Kracauer azt mondta ugyan Namicrrél, hogy ,,tcljes
¢érdekl8dése ... a kiscmberek életijdra” irdnyult, azért Namicr kis cmberei mégsem molna-
rok, falusi papok, takdcsok, parasztok vagy foldnélkiili zscllérck voltak, hanem parlamenti
képvisclok. Ezért nem lehet azon csoddlkozni, hogy a mai mikrotorténészek Namicrt nem
szoktdk atyamesteritknek tckinteni. Kracauernél a makro- és mikrotorténelemnck (makro- és
mikrotorténelmeknek) egy leird ¢és viszonylagos fogalma volt a domindns. Kracauer arra to-
rckedett, hogy ne cgyoldaliian foglaljon dlldst, bdr a ,mikroszkopikus™ nézet irdnti szimpd-
tdjdt nem rejtette teljesen véka ald. Arra a kérdésre, hogy mi az értelme a legkisebb tényck
teljes korli Gsszegytijtésére irdnyuld” torténelemnck, Kracauer szdmdra az cgycetlen hatdro-
zott vilaszt — ahogy 6 nevezte — a ,teoldgiai érv” adta: scmminck sem szabad kdrba

vesznic”.f

Mikro-Historic. Zwei oder drei Dinge, dic ich von ihr weifd. In: Historische Anthropologic. I. 1993.
(a tovdbbiakban: Ginzburg) 169-192., itt 184. (Olasz viltozat a kévetkezd cimmel: Microstoria: duc o
trc cosc che so di lei. In: Quaderni Storici, 86. 1994. 510-539.)

Kracauer 103. skk., 122 skk., 117., 111., 130. Warburg és Benjamin Andacht zum Unbedeutenden (Fo-
hdsz a jelentéktelenhez) cimii munkdjdnak Kracauer megfogalmazisaival egybecseng8 dimenzidihoz ldsd
Kany, Roland: Mnemosyne als Programm. Geschichte, Erinnerung und dic andacht zum Unbedeu-
tenden im Werk von Usener, Warburg und Benjamin. Tiibingen, 1987, kiilondsen a 168. skk., 187.
skk., 206. skk. 234. skk., 241. skk. — Namir ugyan alkalmanként a brit Housc of Commons ,mik-
rokozmoszirél” beszélt, melyre a brit ,,politikai nemzet” vizsgdlatindl koncentrdlt, de — amennyire én
litom - torténetirdsdhoz a ,,mikro” szénak nem a programatikus értelmét vette 1génybe: Namier,
Lewis: The structure of politics at the accession of George III. Elészé az elsé kiaddshoz 1929-ben,
idézet a 2. kiadds alapjin. London, 1957., djra nyomtatva 1961-ben. X. oldal. — A mikrotérrénclem
mdsik koronatantja Kracauernél Tolszto] Hdborti és béke cimii regénye volt, azzal a tézissel, hogy ,a
torténelmi valésdg ... mikroszkopikus cseményck, cselekedetek és interakeidk végtelen kontinuuma.”
(Kracaucr 106.) Kracauer itt Isaiah Berlin Tolsztoj-interpretdcidira hivatkozott. (The hedgehog and
the tox, 1953., németill a kévetkez8 cimmel: Der Igel und der Fuchs. In: Isaiah Berlin: Russische
Denker. Frankfurt/Main, 1981. 51-123.) A Tolsztojra valé utalds az wjabb mikrotorténészekndl is tet-
ten érhetd: Ginzburg 183., valamint Gribaudi tanulmdnydban. Lésd Gribaudi, Maurizio: Des micro-
mécanismes aux configurations globales: Causalité ct temporalité historiques dans les formes
d’¢évolution ct dec Padministration frangaise aux XIX sitcle. In: Mikrogeschichte — Makrogeschichte
83-128.
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Mint ismeretes més torténészek, de irdk is hasonlé értelemben haszndledk a |, mikrotorté-
nclem” fogalmdt, részben mdr Kracauert megel6zéen is, részben pedig utdna. Fernand
Braudelnét a micro-bistosre” kozvetlen rokonsdgban allt a ,gmicro-sociologie” clnevezéssel. Eb-
ben az esctben az | pistoive événementielle™Icl, az cseménytorténettel azonositottdk, ¢s a ko-
zéptivir  konjunknirdk”, valamint a hosszi idStartam” szerkezeteinek vizsgdlatdval Gssze-
hasonlitva meglchetésen lebecsiilték mint amolyan feliiletes” vizsgdlati médszert.” George
R. Stewart amerikai torténész 1959-ben az amerikai polgdrhdbortiban vivott gettysburgi
csata utolsé szakaszdnak mikrotorténetét (gmicrobistory”) irta meg; a mexikdi Luis Gonzdles
y Gonzdlas 1968-ban tette kozzé cgy falu négyszdz évét feloleld mikrotorténctér (,pmicrolis-
toria”). Raymond Quencau (1965) iréndl a ,mikrotorténelem” (,Mikrogeschichte™) a ,vilig-
wrténelem” (,,Weltgeschichte™) cllenpdlusa volt, még szélsdségesebben, mint az esemény-
torténet” (,,Ereigniggeschichre”).* A  mikroclemzds” ¢s ,makroclemzés” terminusok is mdr az
1960-as években fellelhetdk a tortcnctrudomanybm valoszmulcg tobbé-kevésbé tudatosan
kovetve a kozgazdasdgran és kémia cz irdnya torekvéseit. Igy Witold Kula is mdr 1963-ban
kitlonbséget tett a gazdasdgtorténeten beliil ,,mikro- és makroclemzés™ kozott. J. H. Hexter
pedig 1968-ban a torténetirds retorikdjira vonatkozdan beszélt ,makro- és mikroclemzés-
r81”: mégpedig makroclemzésr8l akkor, ha az adotr torténetirdi mé egészének vizsgélatdrdl
volt sz6, ,,mikroclemzésr6]” pedig akkor, ha az ¢rdeklédés cgyediil a torténelmi retorika cgy
clszigetelt elemére irdnyult.” Figyclemreméltd a természettudomdnyok modern irdnyzataira
valé hivatkozds Foucault sokat 1dézctt kifejezésében, a ,,hatalom mikrofizikdjdban”.'

Programként értclmezett ,,mikrotorténelem™rél csak az 1970-es évek végéeS] beszélhe-
tink, mégpedig a Quaderni Stovici cimii folydirat koriil tomoriil olasz torténészek egy cso-
portjindl. Ekkor mdr nem a torténetirds cgyik varidnsinak megnevezésérd] volt sz6 — amely
mindig is Jétezett —, hanem a torténetirds cgy megeimkézett dobozdrdl..., amely arra vire,
hogy tartalommal toltsck meg”.!! De cz a ,taldlmdny” bizonyos tekintetben fokozatosan jott
létre, a program ¢&s a szdalkotds az 1y utakat keres$ gyakorlattal cgyiirt fejlédote ki, Carlo
Ginzburg A sajt é5 a lkukacok (olaszul 1976-ban, németiil 1979-ben, magyarul 1991-ben je-
lent meg) cimii konyvében még nem taldljuk meg ezt a terminust, pedig czt a konyver dlra-
ldban példaéreékiinck tekintik azon miivek kozotr, amelyck megalapoztik az 1) kutatdsi

7 Braudcl, Fernand: Histoire ct sociologic. 1958/60. In: ué.: Ecrits sur Phistoire. Paris, 1969. 97-122.,
idézve 112.; németiil: Geschichte und Soziologic. In: ud.: Schriften zur Geschichte. I. Stuttgart, 1992,
99-121., idézve 113.

Ginzburg 1993. 169. skk.; Quencau-hoz lisd: Mcdick 1994. 41.; Mcdick 1996. 21. Revel, Jacques:
Présentation. In: u8. (szerk.): Jeux d’échelles. La micro-analyse & Pexpéricnce. Paris, 1996. (a tovibbi-
akban: Revel 1996/1.) 7-14., itt 11, Ginzburg és Medick itt tovdbbi bizonyitékokat sorakoztatnak fel,
ugvanigy tesz Grendi, Edoardo: Repenser la micro-histoire? In: Revel 1996/1. (a tovdbbiakban:
Grendi 1996.) 233-243., itr 234,

¥ Kula, Witold: Problemy 1 mctody historii gospodarczej. Varsd, 1963. 2. kiadds 1983. VI-VIIL. feje-
zctek; olasz nyclven Problemi ¢ metodi di storia cconomica, Mildné, 1972.; Hexrer, J. H.: Historiog-
raphy: The Rhetoric of History. In: International Encyclopedia of the Social Sciences, 6. 1968. 368-
194., itr 381. skk.

Foucault, Michel: Surveiller et punir. La naissance dc la prison. Paris, 1975. 31. skk., németiil: Uber-
wachen und Strafen. Dic Geburt des Gefingnisses. Frankfurt am Main, 1976. 38. skk A mikrotorté-
nészck alig hivatkoztak crre a terminusra, pedig az teljesen egybecseng felfogdsukkal: mivel a hatalmart
nem tulajdon™nak, hanem stratégid™nak tckinti Foucault, czért a ,mikrofizika tanulmdnyozdsa”
nem mds, mint az dllanddan fesziiltségekkel terhele és tevékeny kapesolarok hdlézatinak feltdrdsa;
wmodecllként a folytonos kiizdelmet veszi alapul ... és nem egy teriilet clesaroldsdrdl sz6lé szerzéddst.”
Ezck szerint vigy tlinik, Foucault megfigyclési teriilete a tulajdonképpeni mikrotorténelemhez képest
sokkal inkdbb a makro-szinten helyezkedik cl.

Igv ir Ginzburg cgy visszatckintésben, Ginzburg 1993. 169,
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irdnyzatot. Edoardo Grendi 1977-ben mdr programként beszélt a ,mikroclemzésr8P. '
Carlo Poni 1978-ban a Quaderni cgyik szamat az , Agrariizem ¢ mikrotorténelem” témdnak
szentelte."* Ginzburg és Poni 1979-ben cgy jelentéktelennck tind cimmel — I nowme ¢ il come
(A név és a hygyan) — jelentetett meg egy rovid tanulmdnyt, amelynck csak a vége felé vezet-
t¢k be a gmicrostoria” fogalmat, s csak az 1981-ben kiadott, roviditett francia nyelvii véltozat
jelent meg a mér célirdnyos cfimmel: La micro-histoive.** Ugyancsak 1981-ben inditotta ttjira
Carlo Ginzburg ¢és Giovanni Levi a Microstorie (Mikrotorténelmek) cim( konyvsorozatot.

A ymicrostoria” hatirozottan polemikus hangot {itott meg a torténettudomany akkoriban
még nagy mért¢kben uralkodd irdnyzatdval szemben. A mikrotorténelem cgy sor impulzust
gyjtote dssze a udomdnydg megviltoztatdsihoz. " Mikrotérténelmen azt a mozgalmat ér-
tették — ¢s ¢rik —, amcly az olyan torténetirds ellen rinyul, amely ugy véli, hogy mindig is
ismerte az események nagy folyamatdt és a letfint tirsadalmak lényegi szerkezetét, és amely
mindig a ,gy&ztesck” oldaldra 4ll azdltal, hogy magdévd teszi a ,,nyugati” tdrsadalmak értel-
mezése szerinti haladds és modernizdlis szempongait. Az ) irdnyzat ,etnocentrizmussal” és
yteleoldgidval” vddolta a ,hagyomdnyos” torténetirdst.'® A mikrotérténelem persze nem
chelyetr akar a kis dolgokra” Osszpontositami — ¢zt clég hamar vissza is utasitottdk mint
a mdsik fél szdndékos félreéreését, és ezért cl is hatdroltak magukat a mikro-makro-termi-
noldgia tiszedn leiré haszndlardedl. Sokkal inkdbb cgy mikroszkopikus megfigyelési médrdl
van szb, a nagy vizsgalat: léptékyil. Kezdettdl fogva azt az igényt tdmasztottdk a mikrotérté-
nclemmel szemben, hogy a mult azon Iényeges jelenségeit, amelycket addig figyclmen kiviil
hagytak, ily médon tegye lathatéva.

Az, hogy a ,mikrotorténclem” nem semleges, hanem inkabb célirdnyos fogalom (Ten-
denzbegrift), abbdl is kittinik, hogy érdeklédése nem az elitekee”, hanem majdnem kivétel
nélkill az ,alsé rétegekre” irdnyul.'” Ez azzal magyardzhaté — Giovanni Levi éreékelése sze-
rint —, hogy az érintett szerz8k inkdbb a politikai baloldal soraibdl keriileek ki, és eredetileg
kisebb-nagyobb mértékben a marxizmus hatdsa alatt dlltak.”® Nem kevésbé fontos azonban
az sem, hogy a mikrotorténelem arra torckszik, hogy megértse a mile embercit mint sajit
célokkal ¢s stratégidkkal rendelkezd, csclekvs cgyéneket. A mikrotorténelem it fordult
szembe a hagyomdnyos” makro-orientdlt tirsadalomtorténettel, amely szdmdra az alsé tér-

2 Grendi, Edoardo: Micro-analisi ¢ storia sociale. In: Quaderni Storici, 35. 1977. (a tovibbiakban:

Grendi 1977.) 506-520.; rovid angol nyelvii Ssszefoglalé vo. 617.
¥ Poni, Carlo: Azienda agraria ¢ microstoria. In: Quaderni Storici, 39. 1978, 801-805.
Ginzburg, Carlo — Poni, Carlo: Il nome ¢ il come. Scambio ineguale ¢ mercaro storiografico. In:
Quaderni Storici, 40. 1979. {a tovibbiakban: Ginzburg — Poni 1979.) 181-190.; Ginzburg, Carlo —
Poni, Carlo: La micro-histoire. Le débat, 17. 1981. (a tovibbiakban: Ginzburg — Poni 1981.) 133-
136; roviditett német nyelvii vdltozat Ginzburg, Carlo — Poni, Carlo: Was ist Mikrogeschichte?
Geschichtswerkstatt, 6. 1985. (a tovdbbiakban: Ginzburg — Poni 1985.) 48-52.
Az cl8bbi megjegyzésekben idézett cikkeken kiviil megemlitendSk a programszerii vagy mérleget voné
tanulmdnyok is: Levi, Giovanni: On microhistory. In: Burke, Peter (szerk.). New perspectives on his-
torical writing. Oxford, 1991. (a tovdbbiakban: Levi 1991.) 93-113.; Revel, Jacques: L’histoire au ras
du sol. In: Levi, Giovanni: Le pouvoir au village. Histoire d’un cxorciste dans le Piémont dul 7 siéele.
Paris, 1989. (a tovdbbiakban: Revel 1989.) I-XXXIII; Revel, Jacques: Micro-analyse ct construction
du social. In: ud. (szerk.): Jeux d’¢chelles. 15-36. (Magyarul: Revel, Jacques: A mikroszint{i vizsgilat
¢s a tdrsadalmi jelenségek konstrudlisa. Actas, 1996. 4. szdm, 217-237.); Grendi 1996.; Ginzburg
1993.; Medick 1994.; Ulbricht, Otto: Mikrogeschichte. Versuch ciner Vorstellung. In: Geschichte in
Wissenschatt und Unrerricht, 45. 1994. 347-367. — A rovdbbi bekezdésckben esak idézercker adunk
meg.
1 Ginzburg 1993. 179.
7 Ginzburg — Poni 1981. 135.
¥ Levi 1991. 94.
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sadalmi réregek ,,némdk” maradrak, s csak szdmjegyckkel és névteleniil voltak regisztrdlva. '
Ez a kritika éppugy ¢Crintette az Annales korébol kikeriilé nagy francia szintéziscket és regio-
ndlis torténcti tanulmdnyokat, mint az angol-amcrikat kvantitativ torténetirds, a New Social
History (vj tdvsadalomtovténet) uralkodd irdnyzatdt és a német politikai térsadalomtorténe-
tet.”” A mikrotorténészeknek nem 4llt széndékukban visszatérni a politika- és szellemtorténet
kordbbi hagyomdnyihoz és annak clétérbe helyezett tirgydhoz, a ,,nagy szemdélyiségekhez”,
akiknek csclekvé cgyénként vald értelmezése nem jelentett semmiféle djitdst. Ginzburg és
Poni 1979-ben sokkal inkdbb azt tizték ki célul, hogy a (makro-) tdrsadalomtorténet ,,nem-
clitista perspektivdit” az életrajzi irdnyultsdgu clitkutatds ,individualizdlisra valé torckvésci-
vel” kapesoljik ossze. Igyckezick ,a tomegek — vagy még inkdbb a kis emberck — prozo-
pogrifidjit” szdmos csettanulmdny alapjdn elkésziteni.”! Kérdéses azonban, hogy a mule
cgyszer(i emberet irdnti érdeklddés, azok név szerinti azonositisdra és megnevezésére vald
torckvés mogott fellelhetd-¢ abbdl valami, amit Kracauer ,teoldgia érvnek” nevezett: az az
aggodalom, ,.hogy semmi ne vesszen kdrba”, igen, az ,cgyiittérzés a holtakkal”.”2

A mikrotorténelem kézéppontjaban azonban nem elszigetelt egyének dllnak, hanem azok
a térsadalmi kapesolatok, amelyckben az egyének , stratégidjukat” kovetik. A tdrsadalmi cso-
portok ¢és intézménycek az ecmberck szamdra nem objcktiv adottsdgként jelennek meg — még
a tdvoli talvakban €16 parasztok esetében sem —, hanem a kis cmberck” maguk is tormélé
szerepet jdtszanak czekben ,,a mindennapi élet politikdjin — a térsadalmi szabalyok stratégiai
haszndlatdn — keresztitl” megvaldsulé térgyaldsokon és konfliktusokban.?* Elvileg ,,minden
cgycs tdrsadalmi szerkezeten” szdmtalan cgyéni stratégia interakcidjanak az credményét”
kell érteniink, s éppen ennck a ,szévevényes hdlézatnak a rekonstrudldsa jelenti a mikro-
clemzés cgyik specidlis fcladatdr.

A mikrotorténészek nem csak a kutatdsi perspektivik alkalmazdsiban kiilénboznek céh-
tdrsaiktdl, hanem gyakran a tckintetben is, ahogy megirjak kényveiket, s ahogy ismertetik az
credményeiket. Nem cgyszerfien az elbeszéléshez vald visszatérésrdl” van itt sz6, hanem
sokkal inkdbb cgy olyan ,kisérleti dimenziét” (experimentelle Dimension)™ figyclhctiink meg,
amcly azon a faradozdson alapszik, hogy az olvasét is bevonjdk a kutatds folyamatdba. Ginz-
burgndl cz az cldjclck keresését, a ,nyombiztositdst” jelenti,’* mig Giovanni Levi kontextu-
sok sokasigdban prébdlja megkozeliteni a csclekvd cgyéneket. S ha czek itt az un. poszt-
modern vezérszavaival csengenck is egybe, mégis éppen az olasz ,microstoria” képvisclér
voltak azok, akik jra és jra megprébiltik clhatdrolni magukat minden  relativizmusté!”. 7

1

Ginzburg, Carlo: Der Kisc und dic Wirmer. Dic Welt cines Miillers um 1600. Frankfurt am Main,

1979. (a tovibbiakban: Ginzburg 1979.)15. (Olaszul: Torino, 1976.)

Lisd Iggers, Georg: Neue Geschichtswissenschaft. Vom Historismus zur Historischen Sozialwissen-

schaft. Ein internationaler Vergleich. Miinchen, 1978.; Iggers, Georg: Geschichtswissenschaft im 20.

Jahrhundert. Ein kritischer Uberblick im internationalen Zusammenhang. Géttingen, 1993. Kiilénle-

ges helyet foglal el néhdny az anglo-marxistk kérébdl szdrmazé térténész, kiilondsen E. P. Thomp-

son; ldsd a rd vonatkozé pozitiv utaldsokat Ginzburg — Poni 1981. 135.

Ginzburg — Poni 1979. 187.: ,,una prosopografia dal basso™; Ginzburg — Poni 1985. 50.

22 Kracauer 130.

23 Levi, Giovanni: Das immatcrielle Erbe. Einc baucrliche Welt an der Schwelle zur Moderne. Berlin,

1986. 9. (Olaszul: Torind, 1985.)

fgy Ginzburg 1993. 191., Levire valé hivatkozdssal; Cerutti, Simona: La ville et les métiers. Naissance

d’un language corporatif: Turin 17¢-18¢ siécle. Paris, 1990.

% Revel 1989. XV.

2 Ginzburg, Carlo: Spurensichcrung. Der Jager cntziffert die Fihrte, Sherlock Holmes nimmt dic Lupe,
Freud liest Morclli — dic Wisscnschaft auf der Suche nach sich sclbst. (Olaszul 1979-ben.) In: ué.:
Spurcnsicherungen. Uber verborgene Geschichte, Kunst und soziales Gedichtnis. Miinchen, 1988.
78-125.

27 Levi 1991. 95., 102.; Ginzburg 1993. 189. skk. Ehhez a problémdhoz ldsd még Lepetit, Bernard: De

échelic en histoire, In: Jeux d’échelles. Szerk.: Revel. (a tovdbbiakban: Jeux d’échelles) 71-94., ite 80.
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A mikrotorténclem felé valé forduldst mind a f8szereplék, mind a mcgﬁgyclok Ujra és
Ujra dltaldnos politikai ¢s térsadalmi korjelenségekkel hoztdk Gsszefliggésbe, igy t6leg a hala-
ddsba vetett hit elapaddsval a fejlédésnek mind a technoldgiai-modernizdcid-clméleti, mind
pedig a marxista viltozatdt illetéen, valamint a partok, szakszervezetek, szovetségek formd-
jdban intézményesitett szolidaritds széthulldsdval. A tudomdny teriiletén olyan értclemben
kovetkezett be fordulat, hogy a megijuldsra 6szt6nzé kérdéstelvetéscket mdr nem a (makro)-
szocioldgia, hanem a kulturdlis- és t:’irsadalommtropolégia teritletén keresték. E téren az
olyan szerzéket, mint Clifford Geertz és Fredrik Barth® mindenképpen kiemelt figyclem
illet.

Mivel czek a tendencidk az 1970-cs évek végétdl a legtobb nyugati orszdgban megjelen-
tck, nem csoda, hogy a mikrotorténelem felé fordulds a kilénbézd orszdgokban ma]dncm
cgyidejtileg volt érezhets. Mondhatjuk ezt annak cllenére, hogy az & koncepeié programmd
formdldsa vitathatatlanul cls6ként Olaszorszdgban kovetkezett be. Amikor 1975-ben Em-
manucl Le Roy Ladurie bemutatta gy kozépkori falu — Montaillou — részletes elemzésée,
akkor ,mikroszkopikus vizsgalatrél™® beszélt. Jacques Dupiquicr arra térckedvén, hogy
a demogrdtiai clemzés clszigereld jellegée feloldja, 1979-ben hasonld cljdrdst tervezett mint
Ginzburg ¢ Poni éppen egyidejlileg megjelent tanulmanyukban: A csalddrckonstitticids
mddszer — minden nomindlis forrds felhaszndlasival — azt jelenthetné a tdrsadalomtérténet-
nck, mint amit a mikroszkdp jclentett a bioldgidnak™.® Ezt a firadsdgos urat jirta mdr
David Sabean is, aki azon munkdlkodott, hogy a wiirttembergi falucska, Neckarhausen csa-
lad1 és rokoni kapesolatait rekonstrudlja, ¢s — mint ahogy azt most mdr visszatckintve meg-
dllapitotta — ,;a mikrotorténelem mdédszerével dolgozott andlkiil, hogy tudta volna, hogy azt
{gy hivjak.”™

Németorszigban az 11j impulzusok clész6r mindenck clétt a ,,mindennapok torténete” ¢
a ,,tijrténcti antropoldgia” teriiletén, a mikrotérténclem ,testvéreinél™? éreztették hatdsukat

— még ha azzal nem is voltak azonosak. De belsé kérokben mar az 1970-cs évek kozepétdl
beszélek ,,mikro-tarsadalomtorténetrél”, ,mikroclemzésrol” és |, mikroclemzés szempont-
rél”. Mindezt kiilonds médon éppen cgy kutatdsi projcktnél - a Max-Planck Térténeti Ku-
tardintézct protoindusztvializdcids kutatdsdndl ~ Icher tetten érni, amelyben legelészor 1s ko-
zéptavit elméleti modell-megfontoldsokkal Iéptek a nyilvanossig cl¢. Mindezck mar 1974
6ta megfogalmazddtak, annak tudatdban, hogy a il dltaldnos hipotézisek, melyeket a ,for-
mdlédé kapitalista tdrsadalmi rend vidéken kialakult iparszerti drutcrmelésének” jelentSségé-
r6l dllitottak fel, és a regiondlisan, sét lokdlisan koriilhatdrolt — de egyébként kezdettél fogva
tervezett — escttanulmdnyok kozott cllentétek fesziilnek. A ,,mikroclcmzé’ cljards” lényegét
éppen abban kell litnunk, hogy az szcmclyckre csaliddokra és hazmrtasokra vonatkozé lcg-
kiilonfélébb nomindlis forrdsokat gy kapesolja Sssze cgyméssal,” ahogy azt Ginzburg és

% Ehhez lisd Roscntal, Paul-André: Construire le *macro’ par le *micro’ Fredrik Barth ct la *microstoria’.

In: Jeux d’¢chelles. 140-159.
¥ 1dézi Medick 1996. 24.
Idézi Schlumbohm, Jiirgen: Lebensliufe, Familien, Hofe. Dic Bauern und Heuerleute des Osna-
briickischen Kirchspiels Belm in proto-industricller Zeit, 1650-1860. Gottingen, 1994. (a tovdbbiak-
ban: Schlumbohm 1994.) 20
31 Sabcan, David W.: Kinship in Neckerhausen, 1700-1870. Cambridge, 1998. XXIV.
Medick 1994. 40., a mikro- ¢s a mindennapok térténetckapesolatihoz.
Az idézerck a Max-Planck Torténeti Intézet — kéziratként sokszorositott — éves beszamolbibdl szirmaz-
nak, méghozza Peter Kriedte, Hans Medick és Jiirgen Schlumbohm proto-indusztrializicids projektjé-
nck a fejezeteib8l. Az 1973-74-cs beszdmoldban (25. 0.) — a projekt ¢lsé rovid leirdsiban - ,,a mikro-
tdrsadalomtoreénet teriiletén megfogalmazott kérdéscknek™ kiilonds jelentéséget tulajdonitanak. 1974-
75-0s beszimoldban (19, skk.) ,a mikroanalitikus tirsadalom- és gazdasigtorténett vizsgdlar™, a kiilon-
b6z8 nominidlis forrdsok alapjin késziterr ,mikrotéreénet™ tervée mdr valamivel kézclebbré] vizoljik, és
a ymikroelemzd eljdrds” lényegér is kifejtik. Az 1976-77-cs beszdmoldban (19. 0.) célként fogalmazzdk
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Poni vagy Dupiquicr 1979-ben javasolta. Az 1980-as évek clején, amikor mar rendelkezésre
dlltak — az cgyébként minden vdrakozason feliil igényes — munkék clsé credményei, amelye-
ket rovid, programszerti jegyzettel clldtva bemutattunk a nyilvinossdgnak is. Ebben az csct-
ben ,,cgy mikroclemzd cljdrdst” prébaltunk ki: ,,Néhdny kozségnél a rendelkezésre 4ll6 forrd-
sokat név szerint rogzitettiik”, szdmitogép segitségével ,elékdszitettitk ¢ Osszckapesoltuk.
Azilral, hogy végs6 soron czen a médon kapjuk meg az adott kozségek minden személyé-
nek, hdztartdsanak ¢s paraszti gazdasiganak dtfogd tdrsadalmi biogratidjr, lehetséges kell
hogy legyen, hogy a pusztin Gsszcgz6, aggregativ szinthez képest (ahol is az Gsszetiggéscket
csak korreldcidként Jehet megillapitani) mélyebb bepillantdst nyerjiink a vidéki tdrsadalom
miikddési mechanizmusaiba, a parasztok vagy éppen a foldnélkiili zscllérek gazdilkoddsdnak
mitkodési torvényeibe.” A kiilonb6z8 orszdgokban folytatott vitdk tapasztalatait levonva itt
mdr kordn kialakult a mikrotorténelem sajit formdja.*

A mikrotorténclemnck sem Olaszorszdgban, sem mdsutt nem volt ¢s nincs is egységes
irdnyzata. Képvisel6i a multra visszatckintve hangstilyoztik, hogy nckik mindez nem ,,.6n-
dllésult ortodox™ iskola létrchozdsit jclentette, hanem L, torténetirét gyakorlatot”, | kisérleti
munkdt”.** Idével kiilonbozs tollakbdl tucatnyi tobbé-kevésb¢ programszerii dolgozat ldtott
napviligot, és tekintélyes szamil olyan monografikus tanulmdany jelent meg, melycknek iréi
sajdt szempontokat alakitottak ki — nem utolsé sorban érvényes ez a kijclentés arra a 22 ko-
tetre is, amelycket — az 1d8kézben megsziint — Microstorie (Mikvotirténelmek) cimfi sorozat-
ban tettek kozzé. A kiilonbozd mikrotorténészek kozott intenziv eszmecsere folyt ugyan, de
valamiféle k6z6s manifesztumot soha nem adtak ki, Ha arra gondolunk, hogy cnnck az
irdnyzatnak nem Ichet pontosan meghtizni a hatdrait, koncepeidjit pedig nem Iehet ponto-
san kérvonalazni, akkor az cbb8l adddé sokszintiség a vitalitds és a produktivitds jelénck is
telfoghatd.

A mikrotorténészek mdr kezdettdl fogva igényr tartottak arra, hogy alapvet§ jelentdségli
kérdéscker vessenck fel, és dltaldnos jelentéségli tanulmdnyokar irjanak. Soha nem gondoltak
arra, hogy szerény aprémunkdval bizonyos mértékig pétoljdk a nagy, szemléletes részlet-
anyaggal cllitott dsszdbrizolisokon fellelhetd hidnyossigokat, vagy kisméretil életképeket
készitsenck a nagy torténeti festészett8l megfiradt kozonség szérakoztatdsira. De az, hogy
hogyan verjiink hidat a rendkiviili (Besondere) és az dltaldnos, a mikro- és a makroszint ko-
zott, a mai napig nyitott kérdés maradt. Oszténzénck bizonyultak az olyan paradox mecg-
togalmazdsok, mint a ,kivétcles dltalinos™ (,ungewiohnlich Normal”) — vagy az ,dltaldnosit-
haté kivéeel” (,normale Ausnahme”)* -, amclycket Edoardo Grendi a ,,mikroclemzésré]” irt
korai dolgozatdban alkotott.”” Ginzburg és Poni aztdn azért haszndltdk czeket a togalmakat,

meg a ,név szerint azonositott csalidok, illetve hdztartisok demogrifiai, mez8gazdasdgi ¢és ipari
fejlédése kozotri sszefliggés mikroanalitikus rekonstrukeidjir. Az 1979-80-as beszdmoldban (21. o.)
igazoltdk a ,,mikroclemz8 szempont™ helyességée — t6bbek kdzotr Dupiquicr fent nevezett idézetére
valé hivatkozdssal.

Schumbohm, Jirgen: Agrarische Besitzklassen und gewerbliche Preduktionsverhiltnisse: Grofibauern,
Kleinbesitzer und Landlosc als Leinenproduzenten im Umland von Osnabriick und Biclefeld wahrend
des frithen 19. Jahrhunderts. In: Mentalitaten und Lebensverhaltnisse. Festschrift fur Rudolf Vierhaus,
Gottingen, 1982. 315-334.,, itt 315. A német ,mikro-analytisches Verfahren” olasz forditdsban ,,me-
todi della micro-storia™: | Propricta fondiaria ¢ produzionc di tele nelle campagne di Osnabriick
¢ Biclefeld all’inizio del XIX secolo”. In: Quaderni Storici, 59. 1985, 373-401., itt 373.

3 Ehhez visszatckintve Medick explicite 1996. 19. skk.; Schlumbohm 1994. 19. skk.; implicit médon
Kriedte, Peter: Eine Stadt am scidenen Faden. Haushalt, Hasuindustrie und soziale Bewcgung in
Krefeld in der Mitte des 19. Jahrhunderts. Gottingen, 1991, 22.

Levi 1991. 93,

A Grendi dltal haszndle és aldbb idézett kifejezés (angolul: the exceptional normal) ,normilis kivételes™-
re, illetve Lkivéreles normilis™ra forditdsdt a normidlis szavunk cltérd haszndlata és clsédleges jelentés-
drnyalatai miatt nem alkalmaztuk. Ijgy érezziik, hogy a kifejezés taldlé magyaritdsa még tovibbi kozos
gondolkoddst igénycl.
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hogy clhdritsdk a mikrotorténclem teriiletén a statiszrikai szignitikancia” és reprezentativitds
alkalmazdsanak kovetelményét, és ezzel kapesolatban megfogalmazzik azt a tételt, miszerint
az alsébbrend(i osztilyok tdrsadalmi realitdsa teriiletén ... egy rendkivili ... dokumentem
sokkal kifcjcz”bb lehet, mint czer sziereotip forrds.™ Ginzburg A saje és a kukacok cimit
konyvében midr teljesen ennck megfeleléen érvelt: , Egy kulonlcgcs eset reprezentativnak bi-
Zonyulh"lt Igy lett példdul az inkvizitor cltt a radikdlis és ugyanakkor materialista vildg-
nézetet vallé molndrbol, Menocchio-bdl, a keresztényiildozés ¢vszdzadait és az évezredes ke-
resztény uralmat tiléld paraszti kultira” tantja.* Lehetséges, hogy éppen az egyedi esetbé]
a nagy dltalanossdgba valé merész ugris jarult hozzd ahhoz, hogy a konyv és a mikrotorté-
neti irdnyzat lenytigozd hatdst valtson ki. Mindez aztdn nem nagyon taldlt kovetSkre, s czt
a fajra cljdrdst nem tekinterték a mikro-makro-probléma megolddsinak. Mint ahogy cgyéb-
ként clég gyakran cbben a szakmdban — amelynek az elmélets szempontok tekintetében sok--
szor rosszalldéan tulajdonitanak ,,bricolage™ ra, cklekticizmusra valé kitlonleges hajlamot — az
cgyes mikrotorténészek tobbnyire sajit megolddst ,barkdcsolnak dssze”. Egy fajta ,aggregd-
cids elmélet” pedig mindeziddig nem Iétezik. Jacques Revel a kiilonbozd megolddsi szem-
pontokat nemrég két csoportra osztotta, Eszerint az egyik oldalon dllnak mindazok, akik
a ,lépték varidcidjdnak clve” mellett emelnek szét, anélkiil hogy alapvetd elényt biztositand-
nak akdr a mikro- vagy a makro-perspektivinak — az & cl6futdruknak tekinthetnénk Kra-
cauert —, a masik oldalon pedig a ,fundamentalista” dlldspontot taldljuk, amcly feltétlen
clényben részesiti a mikro-szintet — arra a tézisre timaszkodva, hogy a ,tirsadalmi formdk és
kapcsolatok termelésében a mikro hozza létre a makro-t”.* Tt nyilvanval az Osszefiiggés a tir-
sadalomtudomdnyok azon torckvésével, hogy a makrojelenségeket a mikroszintr6l kiindulva
rekonstrudljdk.

De hogyan reagdltak a ,,makrotorténészek™ az 8j szempontokra? A legtobben, igymond,
cgydltalin nem reagdltak. Nem fogadrdk cl ugyanis azt, hogy a mikrotorténelem megkérds-
jelezi ,az dltaldnos torténelmi diskurzus egyeduralmat”, hogy teriiletiik annak minden sok-
szinliségével ,most csupdn makrotorténelem” kell hogy legyen.*' Akik ezzel kapesolatban
nyiltan dlldst foglaltak, tobbnyire a mikro- és makrotorténclem kombindcidja melletr szélal-
tak fel — ckézben persze nem mindig vették figyelembe a mikrotorténelem kézponti impul-
zusait.” Csak remélni Iehet, hogy az olyan félreértések nem ismétlédnck meg, amelyek az
cgyik oldalon a ,torténeti tdrsadalomtudomdny™, a mésik oldalon a ,mindennapok torté-
nete”, illetve ,torténett antropoldgia® kézéte az 1980-as években az czzel a témdval foglal-
koz6 indulatos ,civakodé németeket” (,,querelles allemnandes™) jellemezték.®

37 Grendi 1997, 512.: cccezionalmente normale”

% Ginzburg — Poni 1985. 51.

¥ Ginzburg 1979. 16.

40 Revel 1996. 13.

41 Meicr, Christian: Notizen zum Verhiltnis von Makro- und Mikrogeschichte. In: Acham, Karl -
Schulze, Winfried (Szerk.): Teil und Ganzes. Zum Verhiltnis von Einzel- und Gesamtanalysc.
Miinchen, 1990. 111-140., itt 111.

Igy Meier uo., aki ugyan igyckezett a mikrotérténclem dltal kivdlrott teljes kihivdst” clfogadni (124
skk.), dc a mikrotérténelmet aztin clhamarkodottan a mindennapok torténetével azonositja, és mint
a magén- és nem politikai szférdra irdnyulét félreérti. Charles, Christophe: Micro-histoire et macro-his-
toire sociale: Quelques réflexions sur les cffets des changements de méthode depuis quinze ans an his-
toire saciale. In: Charles, Christophe: Histoire sociale — histoire globale? Paris, 1993. 45-57.; Charles
is hajlott arra, hogy a mikrotorténelmet a politikamentes ,mindennapi élet” értelmében verr ,mikro-
jelenségekhez” rendelje. V6. Schulze, Winfried: Mikrohistorie versus Makrohistorie? Anmerkungen zu
cinem aktuellen Thema, In: Meier, Christian — Rilsen, Jérn (szerk.): Historische Methode. Miinchen,
1988. 319-341.

Bevezetésként 1dsd: Briiggemeier, Franz Josef — Kocka, Jiirgen (Hg.): ,.Geschichte von unten ~
Geschichte von inncn.” Kontroversen um dic Alltagsgeschichte. Hagen, 1985.; Kocka, Jiirgen: Sozial-
geschichte. Begriff, Entwicklung, Probleme, 2. kiadds, Gottingen, 1986. 162. skk.; Liidcke, Alf
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Mikrotorténelem — makrotorténelem Hatarainkon til

A ,mikro” és ,makro” kézti parbeszéd persze nem lesz konnyli — ezt engedi sejtetni a fel-
vildgosult ird is, aki egyik clbeszélésénck azt a szép cimet adta, hogy Mikromegas. E torténet
t6hdsc a Sziriusz bolygd cgyik lakdja, akinek testhossza — mint ott dltaldban — nyole mér-
toldet tett ki. Ez a bizonyos Mikromegas cgy napon cgy mindosszc 8000 olnyi nagysigt
szaturnuszlakd tdrsasdgdban felkerckedett, hogy elutazzon a tdvoli Foldre. Megérkezésiik
utdn Sridsi nagysdgh szemiikkel és kezitkkel semmilyen él6lényt nem tudtak érzékelni.
A szaturnuszlaké igy rogton bizonyitottnak vette, hogy a nyilvdnvaléan kdosz uralta pardnyi
bolygdn nem leher Elet, legaldbbis értelmes élet nem. Véghl aztdn ,egy kicsi, 600 lib 4t-
mérdjli nagyitdiveg” scgitségével mégiscsak felfedeztek ,,valami clenyész8 nagysigd dolgo-
kat™: mégpedig cgy bdlndt, aztdn cgy hajét — és embercket is. Elbeszélénk pdrtatlanul”
szimol be arrdl, hogyan ment végbe a kiilonbozé méretek taldlkozisa, s tette mindezt ,anél-
kiil, hogy ... valamit is hozzaf{izétt volna ahhoz, ami (ahogy azt hangstlyozta) cgy torté-
nésznck biztos nem konnyi feladat.” A sziriuszlakd kivald megtigyelénck és alapos kutaté-
nak bizonyult: cgy nagy tolcséres szécsd (mcegafon) scgitségével teljesen tisztdn hallhatta
a rovarok ziimmogését onnan lentrdl... Néhdny dra clteleével sikeriilt neki kiilonbséget tenni
az cgycs szavak kozott, és végezetiil a francia nyclvet is megértette.” Ugy tfint, hogy a pér-
beszédnek {gy mdr semmi sem 4llt vtjdban, anndl is inkdbb, mert Mikromegas azon nyom-
ban készségesen elismerte: , Jobban beldtja, mint valaha, hogy soha nem szabad semmit a ldt-
szblagos nagysiga szerint megiténi.” A beszélgetés sokat igérSen vette kezdetét, de aztin
mégis hirtclen abbamaradt, amikor az cgyik pardnyi kis Iény kifejtette nézetét az Sridsi mé-
retd csillaglakéknak, miszerint ket vildgaikkal, napjaikkal, csillagaikkal egyiitt , csakis ¢s
cgyediil az embercknek teremtették”. Ez a foldlaké cgyébként azzal tlint ki a tobbi koziil,
hogy doktorkalap ékesitette a fejét. A két kutatéiton levé foldonkiviili pedig ,,csalédottan”
tért vissza sajit bolygdjdra, ,mert a végteleniil kicsi Iényck majdhogynem végteleniil g8gosck
voltak.”*

Forditotta: Gyifrds Edit

Lcktoralta: Mdthé Tiinde ¢és Pozsgai Péter

(szerk.): Alltagsgeschichte. Zur Rekonstruktion historischer Erfahrungen und Lebensweisen. Frank-
furt am Main, 1989.

* Voltairc: Mikromegas. Einc naturphilosophische Geschichte. In: Voltaire: Romanc und Erzihlungen.
Miinchen, 1969. 125-146., itt 135., 139., 141., 146.
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