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Patrick V. McGreevy 1984-ben szerzett PhD fokozatot geogrifus szakon az egyesiilt
allamokbeli Minneapolisban, a University of Minnesotin. Jelenleg a pennsylvaniai Cla-
rion College Antropolégia, Geografia és Foldtudoményok Tanszékén oktat, Eddigi kuta-
tasai dontSen a Niagara-vizesés 19. szdzadi kulturélis recepciéjdhoz és reprezenticiéja-
hoz kapcsolédnak. Ezek eredményeit Imagining Niagara: The Meaning and Making of Nia-
gara Falls (1994) cim konyvében tette kozzé. Az 1999-2000. tanévben Orszagh Liszlé
Fulbright Professzorként oktatott a Debreceni Tudoményegyetem Eszak-Amerikai Tan-
székén.
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Elsszir arra kévem, beszéljen szakmai fejlodése fontosabb dllomdsairdl!

Szerencsésnek mondhatom magam, amiért minnesotai egyetemi éveim alatt néhany
kivalo oktatéval hozott dssze a sors, Ggymint Fred Lukerman geogrifussal, David Noble
torténésszel és kilondsen Yi-Fu Tuan geografussal, aki a PhD disszertaciém témaveze-
t&je volt. Ugy gondolom mindannyiuknak szenvedélye volt az, hogy relevans jelensége-
ket vizsgdljanak, és egyaltaldn nem zavarta &ket, ha diszciplindk kozotti hatarokon kel-
lett atlépniiik annak érdekében, hogy érdekes kérdéseket tegyenek fel. Ugyszintén nagy
hatdssal voltak ram didktarsaim is, akiknek legtobbje ~ velem egyiitt — a hatvanas évek
ellenzéki koreibdl érkezett. Az egyetemen egy f6ként hallgatékbdl és néhany fiatalabb
oktatébol 4ll6 olvasékor keretében négy éven keresztil hetente taldlkoztunk, hogy olvas-
sunk és megbeszéljiik olvasméanyainkat egymassal. Ugy vélem, hogy a vitaink intenzitdsa
nagyrészt olyan kérdésekbdl fakadt, amelyek a turbulens hatvanas években vetédtek fel.
Azéta mindenitt, ahol megfordultam megprobaltam olvasékoroket alakitani: Boston-
ban, Pennsylvanidban és még itt, Debrecenben is. Ugy gondolom, ez alkalmas médja
annak, hogy az ember Gjat tanuljon, és folyamatos kapcsolatba kertljén kilénb6z6 gon-
dolatokkal és személyekkel.

Nehéz volna a szakmai fejlédésem allomadsairdl beszélni, mivel Ggy érzem, hogy az
folyamatosan alakul. Ezt az is jelzi, hogy az érdekl6dési korom folyamatosan b&viil: az
utébbi években a miivészet és az irodalom kezdett el érdekelni, de mais teriiletek is, mint
példaul a miiszaki tudoményok vagy a technika. A szemléletem egyre inkabb interdisz-
ciplinarizalédik. A kutatasi médszerem lényege, hogy rendszerint valami konkrét jelen-
ségbdl indulok ki - példaul a Niagara-vizesés, az USA-Kanada hatar vagy a Karacsony
megiinneplése —, amit a kutatisom kézéppontjaba illitok, majd megprébilom sorra
venni a hozzatarsitott jelentéseket és tdgabb kontextusba helyezni azokat.

On az vigynevezett kulturdlis geogrifia tudomdnyteriiletének mifveldje. Miként hatdroznd meg
ennek midszerét, az dltala alkalmazott megkizelitési modot? Elméletileg és médszertanilag honnan
eredeztethetd és hogy kapcsolhaté a torténettudomdnyhoz vagy példdul a kulturdlis antropoldgidhoz?
Milyen jellegii problémdkkal foglalkozik?
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Nos, az egyik legrégebbi hagyomdny a foldrajztudomanyban a kérnyezeti determi-
nizmus; az a nézet, miszerint a természeti kérnyezet meghatarozza az egyes tarsadalmak
kozotti kilénbségeket és egyben magyarazatot is ad rajuk. Ez a vélekedés persze leg-
alabb az ékori gorogokig vezethet8 vissza. Arisztotelész példaul az dzsiaiakat tunya, pu-
hany, 4m rendkiviil mdvelt és intelligens embereknek tartotta. A gorogoktdl északra €16
eurbpaiakrél ugyanakkor azt mondta, hogy rendkiviil batrak és energikusak, viszont os-
tobdk. A gorogok persze éppen kozépiitt helyezkedtek el, és szerinte tokéletes elegyét
mutattik az Osszes pozitiv tulajdonsdgnak. Mindez j6 példa arra, hogy milyen logika
miikodik a kornyezeti determinizmusban, és tulajdonképpen altaldban az emberi tarsa-
dalmak dgynevezett tudominyos vizsgilatidban is: kiinduldsi pontként egy, az emberi
tarsadalmon kiviili ok szolgél a tirsadalmi jelenségek magyarazatira, és emiatt azok
gyakran dldozatul esnek maganak a kultdrianak, mely meghatdrozta azt a kiindulasi pon-
tot. Tehat Arisztotelész sajat kultiraja fels6bbrendiiségi tudatidnak a csapdijiba esik, jol-
lehet egy objektiv tudoményos elméletet prébal alkalmazni, mely a kornyezeti determi-
nizmuson alapul. Ugy vélem, a kulturilis geografiat — a geogrifia mas 4gaival szemben —
az emberi szabadsig iranti érdekl&dés jellemzi. Arrél a szabadsagrél van itt sz6, hogy az
emberek a sziikségleteiknek és elképzeléseiknek megfelels viligot teremtenek maguknak,
szemben valamivel, amit kiviilr8l er8szakolnak rajuk. Természetesen az emberi szabad-
sag korldtozott, &m bizonyos fokig az emberek valéban megteremtik a sajat vilagaikat, és
a kulturdlis geogrifusok célja az, hogy megértsék a jelentéseket, melyeket az emberek
ezeknek a vildgoknak tulajdonitanak. A kulturalis geogrifusok egyben hangstlyozzik,
hogy a kornyezeti és a gazdasagi struktirdk korlatozzak a szabadsagot, és sokan kozilik
az individuum és a struktira kozoétti kapcsolatot vizsgaljak. A geogrifidban természete-
sen szintén létezik egy er8s strukturalista hagyomany: vannak példaul marxistik és mis,
hasonlé irdnyzatokat kévetd kutatdk, akik a gazdasagi struktirdkra osszpontositanak,
mivel agy latjak, hogy azok kulcsként szolgalnak az emberi tarsadalmak magyarazata-
hoz. Masfelél a kulturalis geografiat tényleg nagyon szoros szalak fiizik az antropolégia-
hoz és a torténelemhez. Ez a két legerSsebb kapcsolat. A geografiat Ggy is fel lehet fogni,
mint egy &si holisztikus megkozelitési médot. A geogrifia miivel8i, mint példdul Héro-
dotosz vagy Sztrabén és mas klasszikusok, akik megprébaltdk megérteni a sajat térsa-
dalmuk hatarain kiviil fekvé vildgot, nem kiilonitették el egymastél a természettudoma-
nyosat, a foldrajzit és a torténetit. A céljuk az volt, hogy megértsék az olyan helyeket,
mint példaul Egyiptom. Késébb a geogrifia fokozatosan egyre specializiltabb dgakra
oszlott, ugyanakkor megmaradt az alapvetd kérdés: hogyan értiink meg egy adott helyet,
hogyan értiink meg egy, a mienktdl kilonbo6z& tirsadalmat — ez mindig is a geogrifia
kozponti kérdése volt. Ebben az értelemben pedig a térténelem alapvet8 fontossigu
a geografidban. Valészintileg a 20. szdzad legnagyobb hatast kulturalis geografusa volt
egy Carl Sauer nevii kutatd, aki Berkeleyben, a kaliforniai egyetemen oktatott. Nagyon
kézeli munkatérsa volt Alfred Kroeber, jelent8s amerikai antropolégus. Sauer mindig is
hangsilyozta, hogy a geogréfidnak térténetinek kell lennie. Nem elég csak a teret vizs-
gdlni, az id6 és a tér egyiittes szemléletére van szitkség. Ugy érezte, hiba volt elvalasztani
a geografiat a torténelemtdl, mivel nyilvanvaléan mindkett&re sziikség van ahhoz, hogy
megértsiink egy adott helyet. Az utébbi id6ben a kulturdlis geogrifidban megjelentek
mindazok az elméleti hagyomanyok és djitdsok, melyek a t6bbi humantudomanyban is
gyokeret vertek: egzisztencializmus, fenomenolégia, kritikaelmélet, kulturélis tanulma-
nyok, feminizmus, dekonstrukcié, posztmodernizmus. Mindezek hatdsa tovibbra is ér-
vényesiil. {gy hat a kulturélis geografia nagyban hasonlit a torténelemhez vagy az antro-
polégidhoz vagy éppen az irodalomtudominyhoz: ezek az irdnyzatok hatdssal vannak ra.
Ami viszont talin megktlonbozteti a kulturdlis geografusokat, az az a vonés, hogy az
emberek altal teremtett viligokkal vagy helyekkel kapcsolatban tesznek fel kérdéseket,
illetve a veliik kapcsolatos problémék és jelentések foglalkoztatjak Gket, melyeket az
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emberek azokkal a helyekkel tarsitanak. A kulturélis geografusok célja, hogy megértsék,
az emberek miért hozzak létre az ltaluk teremtett helyeket.

Melyek voltak a kulturdlis geografia legfontosabh eredményei az Egyesiilt Allamokban az elnuilt
évtizedben?

A nyolcvanas és kiilonosen a kilencvenes években a kulturilis geografia reneszdnszit
éltuk. Az Amerikai Geografusok Kulturédlis Geografia Szakcsoportja, melynek a leg-
utébbi idékig az elndke voltam, litvinyos mértékben bévilt. Ez azzal magyarizhaté,
hogy megnétt az interdiszciplindris érdekl6dés a kultdra komplexitasa irant. Ha a vilig
komplex, miért redukdlnink le egy torténetre? Az az izgalmas, hogy sokféle érdekes tor-
ténet létezik. Az embernek mintegy bele kell vetnie magat a kultira komplexitdsaba an-
nak érdekében, hogy megértse azt. Annak felismerésérél is szé van, hogy nem lehet el-
valasztani a kultirat a gazdasigtdl és a kornyezett8l, 4m azt nem lehet teljes egészében
kizdrélag a gazdasaggal és a kornyezettel magyarazni. Ezeket egytitt kell vizsgalni. Né-
hinyan azt 4llitjdk, hogy a tirsadalomtudoméinyokban kulturdlis fordulat kovetkezett
be, hogy a tarsadalomtudomanyok elmozdultak a pozitivizmus fel6l, illetve a viligot le-
egyszer(isiteni prébalé eszmék feldl és a komplexitasra valé térekvést tették a magukéva:
nem annyira megmagyarazni kell a jelenségeket, mint inkdbb megprébalni leirni vagy ér-
telmezni azokat. Beszélhetiink még arrél is, hogy megnétt a szélesebb koz6nség érdekls-
dése a helyek, régidk és tijak irdnt. William Cronon Nature’s Metropolis cimii kényve
példaul, mely Chicago fejlédését kiséri nyomon a természettel valé kolesénhatds nézé-
pontjabol, éridsi népszeriiségre tett szert. A szerz8 tulajdonképpen a hagyoményos kul-
turdlis geografia mddszerét alkalmazza, jéllehet torténész. Egy mésik példa Simon
Shama Landscape and Memory cim konyve. Ezek a kutaték ugyan nem geografusok, de
olyasvalamit mfivelnek, ami nagyon kozel all a kulturalis geogrifidshoz. Ha az ember az
elmdlt évtizedben a kulturdlis geogrifia témakoérében sziletett jelentSsebb miiveknek
akar utdnanézni, a legcélszer(ibb, ha belelapoz néhany szerkesztett kotetbe. Ezek kozé
tartoznak James Duncan és David Ley Place, Culture and Representation vagy Trevor
Barnes és James Duncan Writing Worlds cimii konyve. A Ken Foote és masok altal irt
Re-Reading Cultural Geography cim{ munkait emliteném még, valamint D. Cosgrove és
S. Daniels munkadjat, melynek cime The Iconography of Landscape. Ajanlhatom még a
P. Adams és masok altal szerkesztett Textures of Place cimii, megjelenés el6tt allé munkit,
mely Yi-Fu Tuan nyugalomba vonulasa alkalmabél késziilt. Tuan a masodik vilighabora
utini legnagyobb hatast amerikai kulturdlis geografus. Ezek a konyvek a legtjabb kuta-
tasi eredményeket mutatjik be. Ezek mellett még szamos 6néllé kétetrsl beszélhetiink.
Tuan példdul egymaga kortlbelil tizenot kotetet irt. Ezeket a konyveket és cikkeket az
jellemzi, amit néhanyan posztmodern vagy posztstrukturalista kultdraszemléletnek ne-
veznek, vagyis hogy a kultira nem zart, hanem dinamikus képz8dmény, egymassal el-
lentétes folyamatok szintere. Rdadasul ezek a munkak egyre inkdbb interdiszciplinaris
jellegtiek. Minden irdnyban 4tjarjik a tudomanyteriiletek kozotti hatdrokat.

Milyen tudomdnydgakrél van szé?

Nyilvdnvaléan a torténettudomanyrdl, antropolégiirél, irodalomtudomanyrél, tirsa-
dalomelméletrsl. Néhanyuk gyakorta tesz kiranduldst kilonlegesebb teriletekre, mint
amilyen példaul a tértervezés vagy a kornyezetvédelmi jog. Posztmodern geografusok
egy egész csoportja vizsgilja a jog alkalmazasit a foldre. Ez persze nem véletlen, 1évén,
hogy a geografusok a vilig minden részét tanulminyozzdk. Vannak példdul olyanok,
akik a kinai, egyiptomi vagy mexikéi kultirat kutatjak. A geogrifusok egyik problémija
az, hogy amikor elmennek az orszigos konferencidjukra, olyan sok kiilénboz8 téma kép-
viselteti magat, hogy néhianyuknak nehézséget jelent, hogy sz6t értsenek masokkal. Jelen
van a teljes spektrum: ott vannak példaul a természetfoldrajzzal foglalkozé kollégak is,
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akik a természetfoldrajzi folyamatokat tanulminyozzék. A tanszéket, melynek Pennsyl-
vaniéban a vezet8je vagyok, Antropolégia, Geogrifia és Foldtudomanyok tanszéknek
hiviadk. Olyan geolégusok is dolgoznak ott, akik vulkdnokkal vagy &slénytannal foglal-
koznak, és olyan kollégéik is vannak, mint jémagam. Ez egyiltaldn nincs ellenemre. Ne-
kiink, kulturalis geografusoknak, mindig beszélniink kell a természettudés és bolcsész
kollégaknak arrdl, hogy mivel foglalkozunk — és ez érdekes feladat. Kihivast jelent, ha az
embernek olyanoknak kell magyardznia, akik egészen mas mddszerrel dolgoznak.
Michael Steiner, kulturdlis geogrifus, aki a madlt évben Debrecenben oktatott, egy iro-
dalmarral kozosen irt egy konyvet Mapping American Culture cimmel, amely az amerikai
kultdrat geografiai szempontb6l vizsgilja és irodalommal, tajjal, helyekkel foglalkozik.
Ez a kotet j6 példaja az interdiszcipliniris egyiittm{ikodésnek.

A Niagara-vizesésrél irott kinyvében digy vizsgilja ezt a természeti képzddményt, mint szimbo-
lumot. Mit jelképezett a vizesés a 19. szdzadi amerikaiak szdmdra? Mikor és hogyan alakult ki
a Niagara-kultusz?

Az amerikaiak hajlamosak megfeledkezni arrél, hogy a Niagara-vizesés eszméje,
a réla alkotott kép valéjaban nyugat-eurépai képz&dmeény. Az észak-amerikai vadonban
diib6rgé latvanyos vizesés nagyszer(i képe nagy vonzergvel birt az eurépaiak szimira
a 17. szdzad elején, amikor el8szor vettek tudomast a vizesésr6l. Ekkoriban megnéitt az
érdeklddés az Eurépan kiviili tdjak irdnt; sokan valéjaban Ggy gondoltak magira az Uj-
vilagra, mint egy olyan helyre ahol az ember esetleg elkeriilheti az Ovildg egynémely
korlatjat. A Niagara-vizesés kulturalis reprezentaciéjat ebben a kontextusban alkottak
meg. A tivolbol az emberek tgy képzelhették el a Niagarat, mint a leghatalmasabb, leg-
dicsGségesebb, legecsodalatosabb természeti képzédményt, és mivel el volt szigetelve, mar
szazdtven évvel azelStt elképzelték és ismerték, mieltt megkozelithet&vé vélt. A viz-
esésnek ez a képe tovibbélt a 19. szdzadban, mivel azok, akik életitk nagy utazésat ter-
vezték a Niagarahoz — szinte Ggy, mint egy zardndoklatot — gyakran dgy képzelték, hogy
egy olyan latvinyos helyet késziilnek felkeresni, amely a mindennapi viligon kiviil he-
lyezkedik el. Ehhez jarultak még hozz4 a fenségesrdl (sublime) sz616 esztétikai elképzelé-
sek, melyek szerint a természetben rejlS rettenetes és megsemmisité er6 mindazonaltal
felemelheti az embert. Hozzaadédtak még ehhez a 19. szdzadi romantikusok eszméi, és
persze az Egyesilt Allamokkal 6sszefiiggésben beszélhetiink a természet sajétos nacio-
nalizalasar6l, mely egy nemzeti — vagy legalabbis az északi kozeposztalyhoz kotsds
ideoldgia részévé valt. Ez egy masik olyan réteg, ami hozz4jarult a Niagara-vizesés vonz-
erejéhez. Az Egyesult Allamok nem rendelkezett régéta lakott vidékkel, s6t még etnikai
egységekkel sem, amire az identitdsa raépiilhetett volna, 4m a korai frék kézil sokan —
kiilsnésen a Hudson-folyéval ésszefiiggésben emlegetett irék, mint példul James Feni-
more Cooper — hangsilyoztak, hogy az Egyesiilt Allamok csodalatos természeti kérnye-
zettel bir, és igy az olyan helyek, mint a Niagara-vizesés az orszig és potenciilis dics&sé-
gének a jelképeivé viltak. Megemlithetjiik még a Hudson-folyérdl elnevezett festSisko-
lat, melynek tagjai, mint példaul Thomas Cole vagy Frederick Church megfestették
a Niagara-vizesést, és festményeik val6jaban kulturélis szimbélumoknak tekinthetdk.
Church Niagara cim( festménye 1857-b6l valészintileg a 19. szdzad leghiresebb ameri-
kai festmenyenek szamit, ha azt nézzik, hogy az Egyesiilt Allamokban hany ember latta
~ annak idején 6ridsi kulturalis hatdsa volt. David Huntington miivészettorténész ma-
gyarazata szerint Church Niagardja a korabeli amerikaiak szemében olyan volt, mint egy
6z6nviz, egy dradat, amely elmossa az Ov1lag osszes emlékét, az amerikaiak pedig Noé-
ként kiszallva a barkabol egy lakatlan és szép téjra érkeznek, és mindent teljesen elSlrél
kezdve egyfajta tokéletes vilagot hoznak létre. Néhany ember szdmara a Niagara-vizesés
legaldbbis efféle konnotdciékat hordozott a 19. szidzadban.
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Konyvének egyik fejezete a vizeséssel osszqﬁtgo turizmusrdl szol. Hogyan jellemezheté az ipar-
szerid turizmus kezdete és fejlidése az Egyesiilt Allamokban?

Mindenekel&tt 14tni kell, hogy a Niagara-vizeséshez irdnyulé turizmus nem kezdéd-
hetett el mindaddig, amig az Erie-csatorndt meg nem épitették 1825-re. Ugyanis ezzel
valt egy csapasra j6l megkozelithetdvé a vizesés. Egyszeriben emberek ezrei kezdtek el
idelatogatni. Mindez egybeesett az amerikai kozéposztily felemelkedésével. Természete-
sen eurdpaiak is jéttek a Niagarihoz, és akadtak kozottik kézéposztalybeliek, am sokuk
még mindig arisztokrata volt. Amikor kézéposztilybeli turistik litogattak el a Niagara-
hoz, az egyik dolog, melyet az szamukra nyijtani tudott, a hétkéznapi életiikb8l vald
menekiilés lehet&sége. A természetbe valé menekiilés gondolata meg&rizte fontossagat
Amerikdban. Ahogy a turistdk fokozatosan attértek a csatornakon térténd utazdsrél
a vasutra, végiil az autdra, a turizmus egyre inkibb tomegjelleglivé vilt. Manapsag évente
tizmilliényian keresik fel a Niagara-vizesést, ami igy tébbé mar nem az elit utazék exk-
luziv célpontja. A polgarhabori elétt a kézéposztaly azon tagjai, akik ellatogattak a Nia-
gardhoz, gyakran vallisos céllal érkeztek, mintha egy szent helyhez zarandokoltak volna.
Az egyik jelenség, amely zavarba ejtette ezeket a turistikat — amint arra rdmutatok
a k('jnyvemben az volt, hogy amikor a vizeséshez értek, ott egyfajta cirkuszi atmoszféra
fogadta Sket: mutatvinyosok, vasirok, bizarr mazeumok, piacok. Mindezek a Nlagara-
nal lithaté profén dolgok valahogy nem illeszkedtek az elképzelésiikbe. Am a zaran-
doklatokat tanulmanyozé kutaték felfigyeltek arra, hogy egyetemes jelenségrél van szo.
Vegytk példdul az olyan kézépkori zarindokhelyeket, mint amilyen példaul a spanyol-
orszagi San Juan de Compostella, ahol kéréskoral a zardndokiat végpontjit jelentd
templom koérnyékén piaci sokadalom, vasir, egzotikus mutatvanyosok lithaték. Victor
Turner antropolégus, aki hossza ideig vizsgilta ezeket a jelenségeket, azt mondja, hogy
abban, ahogy az emberek strukturaltik és valéjaban még ma is strukturaljak a vilagot,
mindig fellelhet6 a hétkoznapi vilag és a szent kozétti ellentét, és bizonyos értelemben
mind a szent, mind pedig a profdn egytivé tartozik, egy kiilon kategéridba, a hétkoznapi
vildgon kiviilre. Tehat valahdnyszor a szentr8l van szé, kozvetlenil korilotte megtalal-
haté a profan, mivel egyikiik sem tartozik a mindennapok vilagidhoz. Ez az, ami segit
nekem megérteni, hogy mit lathatunk a Niagara-vizesésben mint tijban: a karnevilszer(
kérnyezet ellenére a vizesésnél talalhaté egy kolostor, valamint kiilonféle vallasos kegy-
helyek. Még 1861-ben a papa a Niagara-vizesést zardndoklati kegyhellyé nyilvanitotta:
minden biin megbocsatast nyer, ha az ember felkeresi a vizesést.

Azok az Osszefiiggések is foglalkoztatnak tovabbi, amelyeket az emberek létesitenek
a képzetek és jelentések, valamint a Niagara-vizesés, a valésdgos hely, a tdj kozott. Azt
igyekszem példaul megérteni, hogy a Niagara kérnyéke miért vilt olyannyira iparoso-
dottd, tovabbi azt is, hogy miért keresik fel niszutasok és éngyilkosjeléltek. Az egész
amerikai kontinensen a vizesésnél kovetik el a legtobb ngyilkossigot. Legalabb kétszaz
éve van ez igy, de sohasem verték nagy dobra; senki nem beszél réla. Az az érdekes,
hogy amikor az ember a Niagarival kapcsolatos kéltészetet, irodalmat, atleirasokat és
regényeket olvassa, viligossa vilik, hogy miért van ez igy. Azért, mert a Niagara-vizesés
a halédlra emlékezteti az embereket. Szamtalan olyan kélteményt ismeriink, amely az éle-
tet folyoként irja le: amikor eljutunk a folyé végéhez (a szakadékhoz), senki sem tudja,
mi kovetkezik. Irtam egy fejezetet a halairél is a kényvemben; a vizesés kornyéke tele
van horror mzeummal: a Frankenstein mazeum, Drakula hdza, vagy az egyiptomi mi-
midk gytijteménye. A haléllal kapcsolatos képzetek betsltik az egész tdjat. Telefonkészii-
lékek talilhaték annél a pontnal, ahol a viztémeg lezidul. Az éngyilkosjeléltek telefo-
nért nydlhatnak és beszélhetnek a lelkisegély-szolgélat alkalmazottjaval, aki megprébalja
lebeszélni ket az ugrdsrél. Ennek ellenére mar emberek szazai kovettek el éngyilkos-
sagot a vizesésnél.
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Milyen dtalakuldson ment keresztiil a természetfelfogds a 19, és 20. szdzadi Egyesiilt Allamok-
ban, és milyen médon jelenik meg benne a nemzeti tdj eszménye?

Amikor a romantikus és nemzeti természetfelfogas kialakuléban volt az 1830-as és
1860-as évek kozotti idGszakban, a természet a nyitottsagot jelképezte. Az amerikaiak
szamdra a lehet8ségeket jelentette és szorosan 6sszekapcsolédott a hatarvidék (frontier)
gondolatdval, amit szintén a természet részének tekintettek. Ugyanakkor azonban maga
a természet — és nem csupan a nyitottsaga, hanem a szépsége és ereje is — gyakran
a nemzet sorsdnak jelképeként jelent meg. Ez a gondolat pedig kiilonboz8 formakat éltott.
Az egyik példa erre a New York-i Central Park. New Yorkkal kapcsolatban Frederick
Law Olmsteadnek és Calvert Vauxnak — akik roviddel a polgarhibort kitérése elstt ter-
vezték a parkot — az volt az elképzelése, hogy ha a természetet behozzik a véarosba, az
fel fogja emelni az ott €16 elszegényedett bevandorldk egyre névekvd tomegét. Azt hit-
ték, hogy ezek az emberek ily médon erkolcsileg felemelkednek, és kozéposztilybeli
szokdsokat fognak felvenni. Persze a dolog irénidja az, hogy néhiny évtizeden beliil
maga Olmstead kezdett el kertvarosokat tervezni, melyek valéjdban a kézéposztily sza-
mara épliltek. Ide el tudtak menekiilni a kozéposztily tagjai a bevandorlok elsl, és be-
koltozhettek a sajat kis természetes viligukba, ahol fak és kertek vartak &ket, ahol el-
felejthették ezeket a problémakat. A természet tovabbra is fontos maradt, és nem csupan
az elit, hanem - a polgarhibort utdn — a nagyobb néptémegek szdmara is. Ezt mutatja
azoknak a turistdknak a hatalmas szdma, akik a Niagara-vizeséshez vonattal érkeztek, de
Ggyszintén a Yosemite és Yellowstone nemzeti parkok létrehozasa is. Mindezek 19. sza-
zadi jelenségek voltak. A kiilonbség az, hogy a természet tobbé mar nem egyszer(en
olyasvalami, ami csak az eliteket érdekli.

A 19. szdzadi amerikaiak dltal létrehozott és csoddlt kulturdlis jelenségek és alkotdsok mit drul-
nak el a természettel, fejlédéssel és technikdval kapesolatos nézeteikrél?

Azt hiszem, ahogy kozeledett a 19. és 20. szazad forduléja, az amerikaiak elkezdtek
a természetet, a hatarvidéket helyettesits jelenségek utdn nézni. A hatdrvidék ekkoriban
megsziinSben volt, erre az id6re mar meghdditottdk a természetet. Az egyik ilyen pétlék
a jov8 eszméje volt, ami természetesen Osszekapcsolédott a technika és a haladis gon-
dolatdval. A Niagara-vizesésnél szimos olyan latnok jelent meg, aki gy képzelte, ha at
tudjik alakitani a Niagara erejét elektromos energidvé, az meg fogja valtoztatni a vilagot.
Bizonyos tekintetben igazuk volt, mivel a Niagara-vizesés volt az a hely, ahol a modern
villanyenergia-termelés rendszereit kigondoltik. A horvat Nicola Tesla felfedezte a val-
téaramot, és a Niagara-vizesés volt az a hely, ahol ezt el8szor alkalmaztik, és ahol az
elektromossdgot — 1896-ban — els6 izben sikeralt vezetéken keresztil tovabbitani. Maga
Tesla azt mondta, a hidroelektronikus energia kifejlesztése a Niagardnal agy kavarja fel
az emberiséget, mint ahogy az ember egy hangyabolyt bolygat fel egy agdarabbal. Az
egész vilag folbolydul és megvaltozik, mihelyt ez megtorténik. A niagarai hidroelektro-
mossag kifejleszt6i tulajdonképpen ugyanigy gondolkodtak a vizesésr6l, mint ahogy ko-
rabban a romantikusok: mint hatértalan, végtelen er6rél. Bizonyos értelemben mindig is
ez volt a fejlédés gondolatinak az egyik kovetkezménye; ugyanis ha végtelen a fejlédés,
a természetnek végtelen b&séggel kell rendelkeznie, killonben az emberiség kifogy az
erdforrasokbol. Igy az egyik ironikus mozzanat ezzel kapcsolatban az, hogy azok a mér-
nokok és vallalkozok, akik kiakndztik a Niagarat, nagyon is romantikus elképzeléseket
fogalmaztak meg: ugy vélték, végtelen mennyiségii energia ill rendelkezésiikre. Szamos
utépisztikus terv sziiletett 6ridsi virosok épitésére. King C. Gilette, a borotvapenge fel-
talaléja, azzal a fantasztikus 6tlettel allt el6, hogy épiil majd a vildgon egy viros — termé-
szetesen Niagara Falls —, ahol elegend§ vizenergia taldthaté majd ahhoz, hogy el lehessen
latni vele a vilag 6sszes gyarat. Az egyik érdekesség tehit az, hogy nem azért fejlesztették
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a Niagarat, mert ekkorra mér lebecsiilték a természet erejét és szépségét, hanem val6ja-
ban azért, mert olyan nagyra tartottak azt.

Taldn még egy idevdgd gondolat lehet az, hogy a vizesés egyfajta tiszta energidt, tudomdnyt és
technikit jelképezett, ami nem szennyezi a természetet. Gondoltak erre ezek a litnokok?

o

Természetesen szé volt errdl is. Abban az id6ben példaul az emberek szénnel f{itot-
tek, és tisztdban voltak a kévetkezményekkel. H. G. Wells, a sci-fi irodalom egyik meg-
teremt8je, példaul 1906-ban ellatogatott a Niagardhoz. Lement a turbinatermekbe és el-
dmult azon, hogy azok mennyire csendesek és tisztdk. Lampak és billenty{ik sora —
a technikai fenséges képzetét keltették benne. Szinte olyan lehetett ez, mint a Csillagok
haboraja film: csillogé fények, alkatrészek. Wells azt mondta, hogy a turbinaterem egy
kolostorra emlékezteti &6t, és valldsos érziilettel tolti el. Azt is hozzitette, hogy nem
banja, ha a Niagara 6sszes vizét elvezetik és ipari célokra hasznaljak fel, mivel az embe-
rek ezaltal valami szépet fognak létrehozni. Egy masik ironikus dolog ezzel kapcsolatban
az az utdpisztikus terv — ami végil nem val6sult meg —, mely szerint az egész Niagara-
folyét elterelték volna egy csatorndn keresztil egy hatalmas méret(i utépisztikus északi
vérosba. A csatorna elkészilt, Aam pénzhidny miatt a véllalkozés félbemaradt. Késébb vi-
szont, a villamosenergia-termelés sikeres kifejlesztését kovet&en, Niagara Falls varosa az
elektrokémiai ipar kézpontjava valt. A gyarak ebbe, a Love Canal néven ismertté vilt,
hasznalaton kiviili csatornaban kezdték el elhelyezni a mérgezé hulladékaikat, és itt ko-
vetkezett be az egyik elsé kérnyezetszennyezési katasztréfa az 1970-es években. Tehat
a Love Canal egyfajta utépisztikus vallalkozdsként indult, 4m katasztréfa lett beléle. Te-
hét igaz, hogy a hidroelektromossag tiszta, kémyezetbarat energiat jelent, 4m a villamos
energia felhasznildsaval kapcsolatos ipari tevékenység soran rendkiviil mérgez8 mellék-
termékek keletkezhetnek, mint példiul a dioxin, és a Niagara-vizesés a rendkiviil mér-
gez8 anyagok termelésének jelent8s kozpontjava valt. A kérnyék ma mér hihetetlen mér-
tékben szennyezett, egyike az Egyesiilt Allamok legszennyezettebb részeinek.

Jolichet ebbil nem sokat lehet ldtni, ha az ember turistaként a vizesésnél jdr ...

Ez attdl figg, hol Iép be az ember a terlletre. Kozvetlenil a vizesésnél megtisztitot-
tak a kérnyéket. Az ipar egy kissé visszahdzédott, kiilénésen az amerikai oldalon, ahol
a nagyobb része talalhaté.

A 19. szdzadi elképzelések a természetrd], térrdl, iddrdl vagy éppen a haldlrél milyen mértékben
vannak jelen 20. szdzadi gondolkoddsunkban?

Nem tiintek el, jelen vannak, de talin a népesség méds-mads csoportjainak a gondolko-
dasidban mutathatdk ki. IKilonésen az értelmiségrél mondhaté el, hogy ezeket az eszmé-
ket nem lehet ugyanabbdl a perspektivabél szemlélni, mint ahogy azokat a 19. szazad-
ban él6 emberek tették. A 19. szdzad végén példaul a legtdbben erSsen hittek a fejlédés-
ben. Néhinyan tugy vélték, az emberi értelem, a tudomdny és a technika egy elképesz-
t6en csodalatos és gyonyorii 20. szizadot fog teremteni, és nem pusztin anyagi, hanem
erkolesi értelemben is. Utépidhoz lesz hasonlatos — agy vélték -, és sikertl legy{irni
a haladas révén a szegénységet és a betegségeket. Majd jott az els6 vilighabord és meg-
jelentek olyanok, akik attél féltek, hogy ehelyett az utépia helyett egy rettenetes vildgot
fogunk teremtetni, egy disztopiit. Szamomra az az érdekes, hogy most, ahogy belépink
ebbe az Gj évszizadba vagy évezredbe, nagyon kevés a bizakodé hang. Kevés embernek
van barmiféle jovSképe. Akdrmilyen téves is volt a 19. szdzad végének a vizi6ja, egyfajta
irdnyt mutatott. Mi viszont — Ggy gondolom — nem rendelkeziink ilyen viziéval. Valaki
felhivta a figyelmemet arra, hogy jelenleg korilbelul szizétven olyan kényv van forga-
lomban, melynek cimében szerepel a ,vége” szé: ,A torténelem vége”, ,A miivészet
vége”, ,A tudomany vége”, ,Az ideoldgia vége” stb. Tehat tudjuk, hogy valaminek a vé-
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géhez érkeztiink, de fogalmunk sincs arrél, hogy mi kévetkezik ezutdn. Vannak ugyan
olyanok, mint Bill Gates, akik a jov&r6l beszélnek, de ha legtjabb konyvét vessziik ke-
ziinkbe, melynek cime The Road Ahead (Az Gt el6ttiink), azt lathatjuk, hogy nem tekint
talsdgosan elére. Az egész konyv azokr6l a szerkezetekr6l, ,bigyékrol” sz6l, melyek majd
megtalalhaték lesznek az otthonainkban. Mindez nem foghaté azokhoz a vizidkhoz,
melyeket az embereknek szaz évvel ezel6tt megfogalmaztak. Masfelsl Ggy gondolom, az
is igaz, hogy minden kor megteremti a sajat elképzelését a fensegesrol Ugy értem, lennie
kell egy olyan szférinak, ahol az emberek lehetSségeket ldtnak, és ahonnan Gj dolgok
eredhetnek. Azt hiszem, a mai kor szdmara a fenségest a kiszdmithatatlansig eszméje
jelenti, vagyis, hogy miutdn az 6sszes bizonyossig elt{int, legalabb néhanyunkat inspiral
az a gondolat, hogy most itt van nekiink ez az dres, &m paradox mddon lehet8ségekkel
teli nyitottsig.

Ebben a tanévben Orszagh Laszlé Fulbright Vendegpny‘esszorkent oktatott a Debreceni Egyetem
Eszak-Amerikai Tanszékén, és kapcsolatba keriilt mds magyarorszdgi intézményekkel és kutatokkal.
Milyen benyomdsokat szerzett az amerikanisztika hazai mivelésérél?

Ugy vélem, mint oly sok minden mas Magyarorszigon, az amerikanisztika is 4tala-
kul6ban van. Ugy tiinik, Gj programok, 6j eljarisi médok, j oktatasi struktarak és sza-
balyok jelentek meg. Izgalmas dolog, hogy olyan id6ben lehetek itt, amikor az
amerikanisztika Gjrateremti 6nmagét. Valahdnyszor valami térténik a debreceni tanszé-
ken, el kell déntenink, hogy az miként fog térténni. Ez érdekes dolog, és szamos 4j le-
het8séget teremt. Azt hiszem, az amerikaiak szimara megleps, hogy milyen er8s az
amerikanisztika Magyarorszdgon. Val6jaban az az igazdn megleps, hogy egyaltalan léte-
zik itt amerikanisztika. Ugy vélem, ennek részben az az oka, hogy az amerikaiak nem
érzékelik, Magyarorszag mennyire kilonbozott egyes mas kommunista orszagoktol
a vasfuiggény mogétt. Akadtak olyanok mint Orszdgh Laszlé és sokan a jelenlegi tanszé-
kek id6sebb oktatdi kézétt, akik igazdn erds hagyomanyt teremtettek, €s ez rendkiviil fi-
gyelemre mélt6. Ugy tiinik, egyre tébben ébrednek ra arra Magyarorszagon hogy az
amerikanisztika nem pusztin irodalombél 4ll. Tudom, hogy Eurépa mas részein ez nem
igy van, de remélem, ez a tendencia itt folytatédni fog. Debrecenben batoritélag hatott
ram tovibbi a hallgaték kvalitasa: a PhD hallgatéké és a még fiatalabb korosztilyoké is.
Ez biztat6 a jovre nézve, mivel - dgy vélem - van néhény igen tehetséges fiatal, akik Gj
szemlélettel fogjak megkozehtem a )elensegeket Ok az id&sebb kollegak étol killonboz6
korlatokkal szembesiilnek, és azt hiszem, 4j irdnyokba fogjik vinni a kutatist, ami j6
dolog. E hallgatdk legjobbjai nagyon énalléak és képesek a kritikai gondolkodasra, mig
a tobbiek k6zil vannak olyanok, akiknek még hozz4 kell szokniuk ahhoz, hogy valamivel
kritikusabbak legyenek. A magyar fiatalok egy kissé vonakodva alakitjak ki a sajat
hangjukat, és ezért fontos, hogy folytassik az erre irdnyulé eréfeszitéseiket. Ugy tiinik
tovabb4, hogy ebben az orszdgban nagy a nyitottség a tekintetben, hogy tanul]anak az
Egyesiilt Allamokrél, ami szintén megleps az amerikaiak szdméra, mivel mi tgy érezziik,
hogy mindenki util benninket vagy gyanakvé velink szemben. A magyarok viszont na-
gyon nyitottnak tiinnek. Ugy értem, nem érzik magukat fenyegetve az amerikai kultira
altal. Ugyanakkor fontos, hogy kritikai tivolsigot tartsanak az Egyesult Allamokkal
szemben. Elrasztjik Sket az amerikai termékek, a média termékei és az eszmék is. Fon-
tos, hogy a magyarok gondosan szelektaljanak ezek ko6zo6tt. Magyarorszag az Egyesiilt
Allamokhoz képest kis orszag, de a magyaroknak olyan tapasztalataik vannak, amelyek
az amerikaiaknak sohasem voltak. Vannak olyan dolgok, amelyekben az amerikaiaknak
soha nem volt résziik, és ez egyediilallé perspektivit nyijt a magyarok szdmdra, és fon-
tos, hogy igen szelektivek legyenek a tekintetben, hogy mit fogadnak el a kultirankbél.
Az is fontos azonban, hogy a sajat hagyomanyukkal szemben is kritikusak legyenek, és
néha egy kissé tdl gyorsan utasftanak el olyan elméleteket, mint péld4ul a feminizmus,
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mert az nem igazan illik a sajat hagyomanyaikba. A magyaroknak nyilvinvaléan mé-
lyebben gyokerez8 hagyomanyuk van, mint amilyen nekiink Amerikdban. Mi nagyon
kénnyen elvetjilk a mdltat, de a magyar kutatéknak meg kell kiizdeniitk a maguk ha-
gyoményaval. A patriarchilis, arisztokratikus és egyéb miltbéli dolgok, beleértve azt is,
ami a szocializmus id&szakdban tortént, tovabbra is hatnak a magyarok gondolkodas-
modjéra, akik — néha dgy tiinik - figyelmen kiviil hagyjak azt a tenyt hogy a feminizmus
egészen Gj perspektivakat nyitott meg az amerikanisztika sziméra az Egyesiilt Allamok-
ban. A magyar amerikanistaknak vigy4zniuk kell, nehogy elhamarkodottan vessenek el
ilyen perspektivdkat. Hadd mondjak egy idevigé példat. A tanszékemen dolgozik egy
feminista régész, Susan Prezzano. Elmondta nekem, hogy a hagyomanyos régészek,
amikor feltdrtak egy 8si varost, el6szér a templomot astik ki, és minden mast eltiintet-
tek annak érdekében, hogy jobban megvizsgilhassdk a templomot, a kézponti jelents-
ségii részt. Ma madr viszont, a feminizmus és mas irdnyzatok nyomén, a régészeket job-
ban érdekli az, hogy rekonstruiljak, milyen volt az egész tarsadalom, az ott él6k élete.
Ha az ember meg akarja ismerni a kultdrajukat, az életmédjukat, csupan a templom ta-
nulminyozisa 6nmagiban meglehet8sen célszerfitlen, mivel nem fogjuk megtudni, hogy
mindenki mas hogyan élt. Sok szempontbdl ez a probléma folmertl az amerikaniszti-
kaban is, ahol a nagynevii szerzék vagy a kiemelkedd vezetSk tanulmanyozisa ugyanezt
a problémat okozhatja. Nincs abban semmi rossz, ha a templomot vagy Nathaniel
Hawthorne-t tanulminyozzuk, ha azonban az embert nem csupan egyes magas miivé-
szeti formak érdeklik, hanem inkdbb az, hogy az egész tirsadalmat és annak miikodését
prébalja megérteni, akkor nyilvinvaléan sokkal tdgabb néz6pontra van sziikség. Egy ma-
sik tévképzet szerint az olyan megkozelitési médok, mint példaul a feminizmus, lesz{iki-
tik a vizsgilat perspektivajat, 4m ez csak akkor van igy, ha az embert az 6t jellemz8 tar-
sadalmi nemére (gender) redukaljuk. A feminizmus valédi ereje abban rejlik, hogy ki-
tigitja a kontextust annak érdekében, hogy egy szerz&t vagy torténelmi szereplSt egy
masik dimenzidba helyezzen. Amint a fenti régészeti példa mutatja, a feminizmus 4j je-
lenségekre vet fényt, és lehet6vé teszi, hogy sokkal tdgabb kontextusban vizsgéljuk azo-
kat. Sokan ugy latjik, hogy reduktiv olvasatot eredményez az, ha egy irodalmi mivet
annak tagabb kontextusiban vizsgalunk. Egyes marxistak Ggy érvelnek, hogy a gazdasagi
kontextus teljesen megmagyardzza az irodalmi miveket. Ez viszont az emberi megisme-
rés szabadsaganak a korlatozisat jelenti. Valéjdban az irodalom egyike lehet azon eszko-
zoknek, melyek segitik megteremteni magit a kontextust. Azt sem szabad elfelejteni,
hogy a hangjukat litszélag nem hallaté embereknek szintén megvan a szabadsaguk arra,
hogy ellenalljanak és segitsék a viliguk atalakitdsat.

Végezetiil tudomdnyos terveirdl szeretném kérdezni. Jelenleg milyen témdban kutat? Kapcsold-
dik-¢ az valamilyen médon a Niagardval kapcsolatban végzett kutatdsaihoz?

Jelenleg egy konyvon dolgozom, amely a kordbban emlitett Erie-csatorna épitését
targyalja, amire a 19. szdzad elején kertilt sor. Valéjaban egyetlen varosrél, Lockportrél
lesz benne sz6, amely a fejl6dés és a technika nemzeti szimbélumava vélt Amerikaban az
1830-as és 1840-es években. Kora Szilikon-volgyének lehetne nevezni. Egy tucatnyi
olyan telepiilés talilhaté az orszagban, mely Lockportrdl kapta a nevét. Ez az a hely,
ahol a csatorna utolsé részét befejezték, ahol az utolsé akadilyokat kellett lekiizdeni.
Nevezetes hellyé valt a 19. szazadban, ugyanis a nyugat felé tart6é pionirok rendszerint
utba ejtették. Amikor a Lockportnil talalhaté zsiliprendszer legfelss szintjére jutott az
ember, Chicago magassdgidban volt, és az ideérkez6k szdmdra megnyilt az orszdg egész
belseje. Lockport lett a szimbéluma annak, hogy Amerika gazdaségi és kereskedelmi te-
kintetben képes uralni a kontinens belsejét. Az Erie-csatorna elényhoz juttatta New
Yorkot az &sszes tobbi varossal szemben és ténylegesen Amerika dominins varosava
tette. Azok pedig, akik Lockporton keresztiil utaztak, gyakran adtak hangot gondolata-
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iknak és érzéseiknek a varossal kapcsolatban. Utazék leirdsai, festmények, koltemények
maradtak fenn erré] a helyrdl, és ezek nagyszerii forrasai a fejlédés, technika és a nacio-
nalizmus szerepérdl vagy az emberek természethez valé viszonyukrél folytatott korabeli
dialégusnak és vitdnak, ugyanis Lockportnal egy 6ridsi akadallyal, egy heggyel kellett
megkiizdeni. Ugyanakkor az egész egy borzalmas torténet is egyben. Emberek szazai
vesztek oda a csatornaépités sordn, f&leg bevandorlé munkésok. Lockport nincs tdl
messze a Niagara-vizesést8l. Val6éjaban, ha az ember latni akarta a Niagara-vizesést, ép-
pen ennél a pontndl szallt partra, és egy kis postakocsival folytatta az Gtjat a vizeséshez.
Ezért aztdn ezt a két helyet gyakran hasonlitottik 8ssze, illetve allitottdk szembe egy-
massal: a vizesést a természet nagyszerii csodajaként, mig Lockportot a technika csodija-
ként. A munka sordn kérnyezet- és munkatorténeti kutatdsokat végzek, irodalmi doku-
mentumokat elemzek és magat a tijat is értelmezem.

Magyarorszagi tartézkodasom ideje alatt felkeltették érdeklfdésemet Széchenyi Ist-
van modernizacids tevei: a Vaskapu, a Tisza vagy a budapesti Lanchid és az Alagit. Azt
hiszem, megfigyelhetd néhdny pirhuzam ezek és az Erie-csatorna épitése kozott. Nagy-
jabol ugyanarrél az id6szakrél van sz6, és a modernizaciéval, valamint az orszag jovéié-
vel kapcsolatos ugyanazon eszmék mutathatdk ki a két orszag esetében. Mds tervek is
foglalkoztatnak. Segitek egy Magyarorszagrél sz6lé szekci6 szervezésében az Amerikai
Geografusok Egyesiiletének New Yorkban sorra keriil§ jov6 évi konferencidjan. Harom,
nemrégiben Magyarorszidgon jart Fulbright professzor, Michael Steiner, Ken Foote és
jomagam vesziink benne részt, és Briickner Huba, a magyarorszagi Fulbright bizottsig
titkdra fogja kommentalni a felolvasott dolgozatokat. Az itt tartandé el6addsomban 6sz-
szevetem a hely magyarorszégi és egyesiilt dllamokbeli felfogasat.

Mondana valamit ezekrdl a killonbségekrsl?

Szivesen. Hadd kezdjem egy konkrét példaval: oktéber 31-én, Mindenszentek nap-
jan, elmentem egy debreceni temet&be. Virdgos standok tucatjait allitottdk fel a temetd
mellett, az drusok ételt és gyertyakat is drultak. Az emberek kitisztitottik a sirokat, gyer-
tydkat meg virdgokat tettek rdjuk. Ugy tiinik, nagyon fontos esemény ez a magyarok
szamdra, és ez érdekes egy amerikainak, ugyanis azt mutatja, hogy nagyon mélyre nydl-
nak a magyarok gyokerei. Mintha ezt mondanik a temet&be kilatogaté emberek: ,Itt
vannak az gseim.” A sirok annyira diszesek a mi sirjainkhoz képest, akkordk és olyan
dragak — kilénosen, ha azt vessziik, hogy a magyaroknak milyen korlatozottak az anyagi
lehetdségeik. Ugy hallottam, hogy az emberek egész évben gondozzak ezeket a sirokat,
és rendszeresen cserélik a virdgokat. A helyhez valé kot8désnek olyan kifejez&dése ez,
ami szoges ellentétben all az amerikai helyzettel. Amerikaban ugyanis ezer mérféldeket
kell megtennie az embernek ahhoz, hogy megtalélja a nagyapja sirjit. Kévetkezésképpen
nem nagyon toérédiink Gseink sirjaival. Vannak ugyan olyan amerikaiak, akik igen, de
nem olyan mértékben, mint a magyarok. Engem az érdekel, hogy mindez milyen mér-
tékben fiigg ssze az orszdg torténetével, azzal a ténnyel, hogy mindenfel§] héditottak és
sanyargattak, és mégis fennmaradt. Sok magyar kolt& verselt mar a nemzeti lét térékeny-
ségér6l. A magyar nyelv szinte teljesen egyedi, de mégis fennmaradt az idegen nyelvek
tengerében. Talan ebbél fakad az a tudat a magyarsag kérében, hogy be kell zarkézniuk
annak érdekében, hogy megdrizzék a rdjuk jellemz8 kilonbséget. Azt hiszem, szinte
latni lehet ezt a hazakon, melyeket keritésekkel vesznek kéril. Ez is szokatlan az ameri-
kaiak szamara, mivel az itteni blinozés szintje nem foghaté ahhoz, ami nalunk van.
A magyarok mégis magas falakat épitenek a hazaik koriil, kiilléndsen ha tehet8s a tulajdo-
nos. Idekapcsolédik még egy érdekesség: a malt félévben, az egyik szemindriumon egy
filmet vetitettem le, amit aznap este egy masik kézénségnek is megmutattam. A film
cime Alice étterme volt. Egy csapat hippirél szél, akik a hatvanas években kisajatitanak
magulnak egy templomot. Afféle miivészhellyé alakitjdk at, ahol heppeningeket és buli-
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kat rendeznek. Kivétel nélkil minden magyar, aki megnézte ezt a filmet, megdébbent
azon, hogy ezt meg lehet tenni egy templommal. Tudom, hogy Ukrajnaban vagy Orosz-
orszagban sok templomot 4talakitottak a szocializmus évei alatt, de ez Magyarorszagon
- tudomésom szerint — kozel sem fordult el akkora mértékben. Az Egyesiilt Allamok-
ban azonban létezik az a nézet, hogy az ember csak dgy hipp-hopp eltérélheti a maltat,
aztdn meg valami Gjat épit a helyébe. Mindig prébédlkozhatunk valami Gjjal, és akar meg
is sziintethetiink egy templomot — t6bbé mér nem templom, hanem valami maés. Ez tel-
jesen idegen a magyaroktél. Amikor azt mondjik, hogy ez egy templom, az érékre temp-
lom marad, mintha gyékerei lennének, amelyek mélyen lenyalnak a talajba, a mltba.
Hat tobbek kozott ezek azok a dolgok, amelyek arra késztettek, hogy elkezdjek gondol-
kodni a két kultdra kézotti kilonbségeken. Remélem, sikeral majd tovibbgondolnom
ezt a témat és talan irni is réla egy cikket.

Kiszinim a beszélgetést és kivanom, legyen energidja és ideje arra, hogy megvaldsitsa mindezeket
a terveket.

Debrecen, 2000. julius

Az interjat készitette és forditotta: Vajda Zoltan
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