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A ,masik Bécs”
az osztrak szazadfordul6 valtozé képe
a Schorske utani torténetirasban

»Bécs 1900” mint torténeti téma

A bécsi szdzadfordulé kora az utébbi két évtized kulttrtorténetének egyik legtébbet
kutatott, legnagyobb érdeklédést kivalté teriiletének bizonyult. A téma bdséges irodalma-
16l jo attekintést adnak a nemrégiben megjelent cikkek, példdul Heidemarie Uhl Az 1900
koriili Bécs: a modernitds ambivalens szinhelpe cimd tanulmanya.' A bécsi szadzadfordul6 iranti
érdeklédést tobb tényezé magyardzza. Az egyik a korszak kiemelkedé kulturilis termése,
az a tény, hogy ott és akkor nagy szamban, egyidejtileg jelentek meg olyan gondolkoddk,
mivészek és tudésok, akiknek munkissiaga alapvetd, régiéjukon tilmutaté hatist gyako-
rolt a 20. szazadi nyugati civiliziciéra. Ezzel fugg ssze a masik ok, tudniillik az, hogy Bé-
cset a ,modernitas boleséjének”, vagy legalabbis egyik fontos boleséjének szokds tekinteni,
olyan helyszinnek, ahol ,kicsiben” megtalalhaték voltak mindazok az ellentmondasok,
amelyek a huszadik szizad térténetére ranyomtak a bélyegiiket. A torténészek 4ltaldban
egvetértenck abban, hogy Carl E. Schorske Bécsi szdzadvég: politika és kultira cimG konyvé-
hez? kotheté a bécsi szdzadforduld irdnti érdeklodés megelenkulese 3 A kényv recenzalasa
a jelen cikknek nem feladata; ezt sokan méasok megtették mar.* E helyt Schorske mivérsl
féként hatastorténete szempontjabdl sziikséges szolni.

Annak ellenére, hogy mind torténészi médszereit, mind pedig kovetkeztetéseit mara
szamos biralat érte, Schorske mivét lehetetlen kihagyni barmilyen historiografiai attekin-
tésbél. Ennek egyik oka az, hogy az 6 munkéja kules lehet szimos utina kovetkez6 torté-
nész megértéséhez is. Schorske mar a hatvanas évekt6l kezdve megjelend cilkeivel (melyek
szerepelnek az 1981-es konyvben) sokakat inspirdlt pozitiv és negativ értelemben egy-
arant: hivei, tanitvanyai az 6altala felvetett kérdéseket kezdték el mélyebben kutatni, il-
letve az 6 gondolatmenetének mentén indultak el,® biraléi pedig gyakran vele vitatkozva,
az 6 meghaladasanak igényével fogalmaztik meg kovetkeztetéseiket.® Michael Steinberg

BUKSZ 2000/4. szam, 326-331. (a tovabbiakban: Uhl) Féleg a téma amerikai irodalméanak sok-
oldali és alapos attekintésére lasd: Steinberg, Michael P.: 'Fin-de-si¢cle Vienna’ Ten Years Later:
‘Viel Traum, Wenig Wirklichkeit”. Austrian History Yearbook, vol. XXII., 1991. 151-162. (a to-
vébbiakban: Steinberg)

Eredetileg angolul: Fin-de-sitcle Vienna: Politics and Culture. New York, 1981. Magyarul: Bécsi
szazadvég: politika és kultiira. Budapest, 1999.

Lasd példdul Steinberg 151., vagy Uhl 326.

Legutébb példaul Viri Sandor ,Bécsrél-amerikai szemmel” cimd cikkében, a BUKSZ mir emlitett
2000/4. szdmaban (324-336); ugyanitt jelent meg Tholfsen, Trygve R.: Carl Schorske elmélete és
gyakorlata. (406—411).

Példaul William ]J. McGrath, aki Schorskénak dedikilta Dionysian Art and Populist Politics in
Austria (New Haven, 1974) cimd konyvét.

Példaul Steven Beller a Vienna and the Jews, 1867-1938. A Cultural History (Cambridge-Lon-
don, 1989) cimG munkaban. Beller azt vetette Schorske szemére, hogy. atsiklott a zsidé bécsi pol-
garsignak a szizadfordulés kulttira kialakuldsiban jatszott kiemelkedd szerepén. Lisd tovabba
Boyers, John W.: Political Radicalism in Late Imperial Vienna: Origins of The Christian Social
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szerint egyes amerikai monografidk annak koszonhetik fogantatisukat, hogy a Schorske-
esszék ezeket a témakat (példdul Karl ICraus, Robert Musil) még nem ,foglaltik le”.”

Masrészt Schorske azért is megkeriilhetetlen, mert a szazadfordulés Bécs, a fin-de-siccle
Vienna toposza nagyrészt az 6 révén keriilt be a nemzetkozi koztudatba, s nemcsak szak-
mai, hanem laikus kérckben is. A konyv megjelenését kovets években valédi divathullim
indult meg, amelynek tetdpontjaként tébb nyugat-eurdpai és amerikai nagyvarosban, pél-
daul Périzsban, New Yorkban, Velencében és magiban Bécsben rendeztek grandi(’)zus,
reprezentativ kidllitisokat olyan cimekkel, mint Vienne 1880-1938: L' apocalypse joyeuse,
vagy Traum und Wirklichkeit: Wien 1870 1938. A téma iranti laikus érdeklédés, bar azéta
némileg alibbhagyott, jelentésen azéta sem lanyhult, és méltan allithatjuk, hogy a szizad-
fordulés Bécs Ausztria egyik alapvetd ,kulturdlis exportcikkévé” nétte ki magit. Sajatos
maddon az osztrak torténetiras is a Schorske nyomin tdmadt nemzetkozi figyelem hatasara
fordult erételjesebben a szazadfordulé tanulmanyozisa felé, talan mert éppen a nemzet-
kozi érdeklédés ébresztette rd az osztrakokat arra, hogy torténelmiiknek ez az egyik eurd-
pai és amerikai szemszogbdl is legjelentdsebb korszaka. )

A jelen tanulmény célja néhany olyan, féleg osztrik térténészek nevéhez fiiz6dé md,
illetve sorozat bemutatasa, amely tudatosan a Schorske és kovetéi dltal mivelt kultartor-
ténet-iras cllenreakcidjaként fogant. Talan nem art megjegyezni, hogy ennek az elégedetlen-
ségnek nem tisztin tudomanyos alapja volt; osztrak részrél biztosan belejatszott a szizad-
fordulés bécsi kultdra fentebb mar emlitett tdmegiruva validsa az 1980-90-es években.
Sokan érezhették agy, hogy a kordbbi kozkedvelt klisék (kering6k, operettek, Sissy-legen-
darium stb.) mellett kialakult egy intellektudlisabb fogyasztasra alkalmas ,Bécs 1900”
sztereotipia is, amelyhez a kritikusabb szemlélék egyre névelkvé tlirelmetlenséggel viszo-
nyultak.

A hagyoményos kulttrtérténetiras legfontosabb ismérve, hogy az utékor altal kiemel-
keddnek itélt szellemi teljesitményekkel foglalkozik, és azokkal az alkotékkal, gondolko-
do6kkal, akik ezeket a teljesitményeket létrehoztak. Ezt a definici6t szerencsésebbnek tart-
juk, mint a magaskultiira, illetve vele szemben a popularis/népi kultiira kategéridk haszna-
latat, ezek szigorid szétvilasztasa ugyanis mara mar sok szempontbél problematikusnak bi-
zonyult. (A jelen tanulmény késébbi része is utal majd arra, hogy Bécsben a szizadelén
szamos, a ,,magas” és a ,popularis” kultarat 6sszekotd miifaj létezett, amelyeknek kézon-
sége is kulonbozé tarsadalmi rétegekbdl verbuvalodott.) A hagyomdanyos kultirtérténet
iménti meghatarozasiban hangstilyozandé az uté6lagos legitimacié eleme: a kornak elsésor-
ban azok a figurai fontosak, akiket az utékor annak itélt, nem pedig azok, akiket a kortars
kozvélemény annak tartott. Forditva (és némileg sarkitva): egy miivész korabeli hallatlan
népszertisége még nem indokolja azt, hogy a ,nagy kultirtorténet” figyelemre méltassa,
hiszen lehet, hogy az illeté csak a nagykézonség izlését szolgilta ki (a népszertiség mindig
gyanus!); olyan alkoték viszont, akiket sajat korukban csak a beavatottak kicsiny kére
méltinyolt, 4m akik a késébbiek szempontjabél fontos ,eléfutarnal”, ,attérének” szami-
tanak, a ,,nagy kultartorténet” maximalis figyelmét élvezik.

Ezekbdl a premisszakbél kiindulva jobban érthets, miért korlitozédott sokdig az oszt-
rik szizadfordul6val kapcsolatos kulttrtorténeti irodalom figyelme bizonyos korodkre,

Movement 1848-1897. Chicago and London, 1981. Boyers szerint Schorske nem elemezte kells-
képpen a keresztényszocialista mozgalom tarsadalmi és politikai kontextusit. Boyers Schorkéhoz
fzott feltdnden évatos birdlé megjegyzései (Boyers XI1., 427.) azonban azt is jelzik, hogy ameri-
kai torténészkorokben Schorske tekintélye mar Boyers kényvének megirdsa idején, tehat 1981
elétt is meglehetdsen nagy volt.

7 Steinberg 155.

¥ Lasd Uhl 326. Figyelemremélté az a tény, hogy a Schorskétél eredeztetett hatisokat Heidemarie
Uhl, a grazi osztrak térténésznd is minden tovibbi nélkiil elismeri.
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amelyeket — a teljesség igénye nélkiil — nagyjabél a kévetkez6 névsorral lehetne jellemezni:
Arthur Schnitzler, Robert Musil, Hugo von Hoffmansthal, Karl Kraus, Gustav Klimt, Egon
Schiele, Oskar Kokoschka, Otto Wagner, Adolf Loos, Sigmund Freud, Ludwig Wittgens-
tein, Arnold Schonberg stb. Ez a vonulat mind a mai napig meghatirozé; ha példaul nem-
régiben megjelent tanulminykéteteket vesziink a keziinkbe, szimos esetben azt latjuk,
hogy a tartalomjegyzéket a fentebb felsorolt nevek uraljik. Példaként emlitheté a Stephen
Eric Bronner és F. Peter Wagner szerkesztette Bécs: a tegnap vildga, 1889-1914,” a Jurgen
Nautz és Peter Vahrenkamp altal szerkesztett A bécsi szdzadforduls: Befolydsok, kornyezet,
hatdsok,'” vagy Michael Pollak francidul 1992-ben, németil pedig 1997-ben megjelent
miive, a Bécs 1900: egy megsebzett identitds''.

Van a jelenségnek egy masik, kevésbé nyilvinvalé aspektusa is. Amennyiben a ,ha-
gyomanyos kultartorténész” nem kizdrélag életmiire és életrajzra akar koncentrdlni, ha-
nem az alkotds kozegének is figyelmet szentel (ezek elemei példul a korabeli tarsadalmi
viszonyok, erkolesok, kozonség, mecénasok, kultirpolitika, befogadéi szokasok stb.), ak-
kor is korlatozott térben mozog: kutatéi munkija soran azzal a kornyezettel taldlkozik,
amely az illeté ,nagy alkot6t” koriilvette; a miivek sz(ir6jén keresztiil pedig azok a tarsa-
dalmi tipusok ,elevenednek meg” a szamadra, akikrsl az illeté alkoténak volt valamilyen
személyes tapasztalata, és akikrol ezaltal példaul irni tudott (lasd az Arthur Schnitzler és
Robert Musil miiveiben megjelend tipusokat). Mivel pedig a bécsi szdzadfordul6 ,nagy ne-
vei” legnagyobbrészt ugyanabbdl a tarsadalmi kézegbdl keriiltek ki (a nem kis részben
zsid6 szarmazist kozép- és nagypolgarsaghdl), és miveik kozonsége is j6részt erre a ré-
tegre korlatozédott, belathatd, hogy a veluk foglalkozé kutatdsnak altalaban miért nem si-
keralt igazan szerteagazé mivel6déstorténeti €s tarsadalomképet felrajzolnia. A kép, amely
igy elénk tarul, torzit: azt mutatja, hogyan festett a Monarchia févarosanak élete ezen tar-
sadalmi rétegek szemszogébdl.

A . nagy kultartérténet” szempontjai gyakran ravetiilnek a nem kultartérténeti kutata-
sokra is, kivalt azokra, amelyek nem osztrik térténészek nevéhez fliz6dnek. Stefan Zweig
A tegnap vildga: egy europai emlékezései cimi onéletirasdnak megjelenése 6ta (eredetileg 1941,
magyarul 1981} szinte kozhelyszimba megy az a megallapitis, hogy a szizadfordulés Bécs
mivészeti életének a nagyrészt zsid6 liberalis polgarsig volt a f6 fenntarté ereje; ettél
aligha figgetlen az, hogy az 6sszes akkor Bécsben €16 tarsadalmi réteg és etnikum koziil
a bécsi zsidosag tarsadalomtorténete a legalaposabban feldolgozott.'? Ehhez képest fel-
tinden csekély példaul a csehekkel foglalkozé irodalom,'® holott szamszerdleg 6k alkottak
Bécs akkori legnagyobb etnikai kisebbségét, és az multikulturalis egyattélés vizsgalata
szempontjabol legalabb annyira érdekesek lehetnek, mint a zsidék; csakhogy a fin-de-siécle
kultara perspektivajabél a Bécsben €16 csehek marginalis jelentdségiiek, tirsadalmi és
nyelvi helyzetiiknél fogva egyarant.

Az a tény, hogy a bécsi szazadfordulé irodalmiban mind a mai napig hangsdlyosan je-
len vannak a hagyomanyos kultartorténetként jellemezheté munkak, sajatos jelentéséggel
ruhazza fel ezt a teriletet. Nemzetkozi mértékkel mérve épp a bécsi szazadfordulé bizo-

? Vienna: The World of Yesterday, 1889-1914. New Yersey, 1997.

10" Die Wiener Jahrhundertwende: Einfliisse, Umwelt, Wirkungen. Wien — KéIn — Graz, 1993.

u Eredetileg francidul: Vienne 1900. Une identité blessée. Paris, 1992.; németiil: Wien 1900: eine
verletzte Identitiat. Konstanz, 1997.

12 Lasd példaul Rozenblit, Marsha: The Jews of Vienna, 1867-1914: Assimilation and Identity. New

York - Albany, 1983.; Wistrich, Robert S.: The Jews of Vienna in the Age of Franz Joseph. Ox-

ford, 1989.; Steven Beller mar emlitett konyve stb.

Mind a mai napig Monika Glettler 1971-ben Bécsben megjelent konyve, a Die Wiener Tschechen

um 1900. Strukturanalyse einer nationalen Minderheit in der Grofistadt, valamint annak egy szé-

lesebb kozonség szimara stdolgozott valtozata (Bohmisches Wien. Miinchen, 1985.; a tovébbiak-

ban: Glettler 1985.) a két mérvadé munka.
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nyult az egyik olyan fontos terepnek, ahol a rﬁagaskultﬁra torténetének miivelése toretlen
tradicié maradt, amelyet mdig sem szoritott hattérbe a hetvenes-nyolcvanas évek nagy ant-
ropolégiai fordulata. Ennek oka részben az a mar emlitett tény, hogy Schorske tanulmai-
nyai, amelyek az angolszisz intellectual history korabbi hagyomanyait kovetik, megirisuk
idejénél joval késébb kezdtek szélesebb korben hatni. Noha esszéi tébbségét a hatvanas
években irta, azok egybegytijtve, kétetként csak 1981-ben jelentek meg; és bar amerikai
szakmai korékben kordbban is ismerték azokat, Schorske igazdn nemzetkézi hatast ekkor-
t6l fogva fejtett ki. Ehhez a hat4shoz viszont mar hozzijarult az amerikai torténetirdsnak
az a vonulata is, amely a hetvenes évektél kezdve Schorske nyoman ,llt ri” az osztrik
szdzadfordulé problematikéjara.

Az ellenreakcidk: ,a masik Bécs”

Mindazonaltal nem sokkal a ,Bécs 1900” divathullim kit6rése utin megjelentek az el-
lenreakcidk is az osztrdk, id6vel pedig a nemzetkozi torténetirdsban. Sokan felfigyeltek
a szizadforduléval kapcsolatos kultdrtoérténeti munkak egyoldalisigira, rimutatva egy G
szemléletmdd és egy tdgabb témavilasztas szitkségességére. E vélemény megjelenésében
dénté szerepe volt a torténeti antropolégia térhéditasanak, illetve az antropologizald tor-
ténetirds sajatos német valtozata, az Alltagsgeschichte kibontakozasanak. A Bohlau Kiadé
1984-ben inditott Gj sorozata, a Béhlau Kulturstudien teljes egészében ennek az 1j, tagab-
ban értelmezett kultdrafelfogasnak a jegyében sziiletett; a sorozat szellemiségét mi sem
jelzi jobban, mint az elsé, programadé kétet cime, Torténelem alulnézethdl. '

E sorozat részeként jelent meg 1986-ban a Hubert Christian Ehalt, Gernot Heif} és
Hannes Stekl altal szerkesztett Boldog, aki feledni tud...? A mdsik Bécs 1900 kiriil"® cim( ké-
tet. A cim utalds A denevér cimi operett sokat idézett soraira: ,,Glucklich ist/ wer vergifit/
was nicht mehr zu andern ist”, azaz ,boldog, aki feledni tudja azt, amin viltoztatni Ggy-
sem lehet”. Egyben pedig ironikus célzas arra, hogy a szdzadforduléval foglalkozé szerzék
z6me mintegy ,eclfelejtette”, hogy az akkori Bécs masbél is 4llt, mint irodalmi kdvéhazak-
bol, operabol és mivészetért rajongé nagypolgarsaghdl. Az el6sz6 nem hagy kétséget afeldl,
hogy a kotet célja a tudatos ellenakcié volt. Iréja, Hubert Ch. Ehalt szemére vetette az ad-
dig megjelent Bécs-irodalomnak, hogy aranytalanul nagyra értékeli a kulttra jelentSségét,
s rdadasul annak egy sziiken értelmezett fogalmaval dolgozik, mikoézben sem a kultiira mas
formairdl, sem pedig az akkori élettapasztalat szamos lényeges elemérél nem vesz tudo-
mast; az példaul, hogy hogyan érzékelték a kisemberek az akkori viligot és sajat virosi
kérnyezetiiket, alig jelenik meg a torténetirasban.'®

Az el6sz6 azonban nem csupan az ,alulnézetbdl” perspektiva hianyat tette szova, azaz
— az imént idézett rész itt kiegészitésre szorul — nem csak azt kérte szimon a bécsi szizad-
forduléval foglalkozé térténészektdl, hogy elfeledkeznek a kisemberrdl, és ezzel az akiori
Bécs lakossaganak tobbsége kimarad az altaluk felrajzolt képbdl. Azt is a szemiikre vetette,
hogy a szokisos ,Bécs 1900” kép egyik tarsadalmi réteg mindennapi életével sem foglalko-
zik, igy azzal a kozép- és nagypolgari rétegével sem, amely Mahlert, Schnitzlert, Wittgens-
teint stb. adta a vilagnak; igy a torténészek sajat targyuk megértéséhez szitkséges fontos
adalékoktdl fosztjak meg magukat.'”

Ebbdl kévetkezik, hogy a Boldog, aki feledni tud... kotetben 6sszegydjtott tanulmanyok-
nak nemcsak az volt a céljuk, hogy az egykori szegények és elesettek életviszonyainak ab-

'* Ehalt, Hubert Ch. (Hg.): Geschichte von unten. Fragestellungen, Methoden und Projekte einer
Geschichte der Alltags. Wien — Koln — Graz, 1984.

5 Gliicklich ist, wer vergifit...? Das andere Wien um 1900. Wien — KéIn - Graz, 1986. (a tovabbi-
akban: Ehalt — Heif3 - Stekl)

16 Ehalt, Hubert Ch.: Wien 1900. Lebenswelten und Diskurse. In: Ehalt — Heifs — Stekl 11.

7 Ehalt — Heifs - Stekl 13.
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razolasaval egészitsék ki a fényes ,,Bécs 1900” képet, hanem hogy adalékokkal szolgaljanak
az akkori virosi tirsadalom kiilonféle rétegeinek torténetéhez, felvillantva azok hétkoz-
napjait: csaladi életiiket, neveltetésiiket, lakdsviszonyaikat, szexuilis szokasaikat, az Sket
kortlvevé iskolai és munkahelyi miliét.’® Kilondsen érdekes példaul az a tanulméany-pér,
amely két kilonbozé tarsadalmi réteg élményeit allitja egymdas mellé: Hannes Stekl énélet-
rajzokon alapulé tanulminya a polgari gyerekkorrél és Reinhard Sieder cikke a szizad eleji
bécsi munkiscsaladokban felnétt gyerekek tapasztalatairdl (az utébbi munka alapjaul
a visszaemlékezdkkel készitett szobeli interjik szolgaltak).'

A Boldog, aki feledni tud... kotet altal fémjelzett Gjit6 szandék tobb irdnyba 4gazott szét.
Az egyik ilyen iranyt képviseli maga a mar emlitett Bohlau Kulturstudien sorozat, amely-
nek Hubert Christian Ehalt az egyik sorozatszerkesztéje, s amelynek maig mintegy 30 ko-
tete jelent meg. Ezek a kulturdlis és torténeti antropolédgia szimos teriletét olelik fel;
e helyt azonban a sorozatnak csak azokrél a darabjairdl szitkséges sz6t ejteniink, amelyek
témankkal osszefiiggésben allnak. Marina Tichy kényve a Bécsben €16 cselédlanyok vildgat
és vagyalmait dolgozta fel, olvasmanyaik elemzése segitségével.?” 1995-ben jelent meg
Ernst Gerhard Eder szellemes munkaja, a Fiirdd- és tiszdskultiira Bécsben: tdarsadalomtirténeti és
kultirantropoldgiai vizsgdlsddsok.?' A kényv megirdsa dsszhangban éllhatott azzal a nyolcva-
nas-kilencvenes évek forduldjira jellemzé jelenséggel, hogy a torténetiras, nem kis részben
Michel Foucault hatdsira, egyre erSteljesebben kezdett érdeklédni azirdnt, hogy a min-
denkori hatalom hogyan prébalta befolyasolni és szabalyozni a kozerkolesoket, és ellen-
6rizhet6 csatornakba terclni az emberek magintevékenységeit is. Eder konyvében épp
ezekre a kérdésekre helyezte a hangsilyt. A szerzd a fiirdézés kulttrajaval kapcsolatban
azt a folyamatot kivanta dbrazolni, melynek soran lassan atalakult egyfeldl a hatésagoknak
a flird6zéshez valé viszonya, masfel6l pedig a kozfelfogas, és a gyakorlat egyre inkiabb
a nyiltabb, egészségesebb, 4m ugyanakkor szabilyozottabb formik felé mozdult el. A kor-
szakhatarokat tekintve Eder nem kizarélag a szdzadforduld korara koncentrélt, de termé-
szetesen a 19. szdzad masodik felére és a szazadelére nézve is rendkivil informativ. Ha-
sonlé foucault-i hatasokat mutat a Hubert Christian Ehalt és Ottmar Weif} iltal szerkesz-
tett Sport a fegyelmezés és az ij szocidlis mozgalmak kizétt* cimd tanulmanykétet is, amely
szintén nem csak a szizadfordulé korit taglalé tanulmanyokat tartalmaz, de e korszak
mindennapi kultarajarél is sokat elarul.

Egy masik fontos sorozat is mutatja a Boldog, aki feledni tud... kotet elészaviban meg-
fogalmazott célkitzések hatdsat. A Biirgertum in der Habsburgermonarchie (Polgirsag
a Habsburg Monarchidban) cimi sorozatrdl van sz6, amely Hannes Stekl révén — aki hol
szerkesztoként, hol szerzéként jarult hozza az egyes kotetek megvalésulisahoz — kotddik
a fentebb targyalt 1986-o0s tanulmanygyijteményhez. 1990 6ta eddig nyolc kotet latott
napvildgot. A sorozatban megjelent tanulméanyok a polgirsig rétegzédésének, anyagi vi-
szonyainak targyaldsa mellett kezdettdl fogva nagy figyelmet forditottak a polgari mentali-
tas, a mindennapok kultdraja, a maganélet, az identitds és 6nreprezenticié kérdéseire.
Noha a sorozat természetesen nem korlitozédik az osztrak, illetve a bécsi polgarsig tar-
gyaldsira (a szerzOk kozott rendszeresen szerepelnek cseh, magyar, szlovén torténészek

4 Ehalt - Heifl — Stekl 10,

Lasd Stekl, Hannes: ,Sei es wie es wolle, es war doch schén”. Biirgerliche Kindheit um 1900 in
Autobiographien; valamint Sieder, Reinhard: ,Vata, derf ich aufstehn?” Kindheitserfahrungen in
Wiener Arbeiterfamilien um 1900. Mindketté in: Ehalt — Heif8 — Stekl 15-91.

Tichy, Marina: Alltag und Traum. Leben und Lektiire der Wiener Dienstmidchen um die
Jahrhundertwende. Wien — K6ln - Weimar, 1984.

Bade- und Schwimmkultur in Wien: Sozialhistorische und kulturanthropologische Untersuchun-
gen. Wien — Kéln — Weimar, 1995.

Sport zwischen Disziplinierung und neuen sozialen Bewegungen. Wien — KéIn — Weimar, Bshlau,
1996.
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hazajuk témdival, valamint osztrak vidéki virosokkal foglalkozé cikkek), j6 néhany bécsi
targya cikk is megtalalhaté benne. A Monarchia méis varosairél sz6l6 tanulmanyok a sza-
zadfordulo bécsi polgari miliéinek megértéséhez is hozzajarulnak, kiiléndsen ha arra gon-
dolunk, hogy a bécsi lakossag mekkora hanyada nem a csiszarvarosban sziiletett. Az Gjabb
tanulmanygyjtemények kozul kiemelendd két kotet. A Margret Friedrich és Peter Urba-
nitsch szerkesztette Polgdrokrdl és asszonyaikrél* cimi tanulméanygytijtemény a férfi és néi
szerepek és idealok korabeli felfogasira, a nyilvinos és maginszféra kettévilasztisanak
problematikus mivoltéra, az elvarasokra és a val6s élethelyzetekre koncentral, tobb ponton
megkérddjelezve a konvenciondlis polgarsag-képet. A Hanns Haas és Hannes Stekl altal
szerkesztett Polgdri dndbrizolds: vdrosépitészet, épitészet és emlékmiivek®® tanulmanyai a polgari
onreprezentaciéra koncentrilnak, és egymas mellé helyezve remekiil érzékeltetik, hogy az
egyes formak, hatisok hogyan terjedtek el Monarchia-szerte. Nemcsak épitészeti megolda-
sokban és emlékmiivekben megtestesiilé mentalitdsokrdl van szé, hanem példaul lakas- és
szinhéz-tipusokrol is.

Ez ut6bbi kétet kapcesan felvetddik az a szempont, hogy a konvencionilis ,Bécs 1900”
felfogasnak nem egy-, hanem sokféle kritikija fogalmazédott meg az utébbi masfél év-
tizedben. Ezeket Heidemarie Uhl j6l attekintette fentebb mar hivatkozott cikkében, igy itt
csak ezek jelzésére szoritkozunk; a kilonféle iranyzatok részletes targyaldsa amigy is meg-
haladn4 a jelen tanulméany kereteit. Az egyik fajta kritikus attitid maga ellen a Bécs-koz-
pontiaség ellen iranyul, és hangsiilyozza mas nagyvirosok és helyi centrumok jelent6ségét
a Monarchia tirsadalmi és szellemi életében. A Biirgertum in der Habsburgermonarchie sorozat,
amelynek koteteiben olykor a tanulméanyok tobbsége a mai Ausztridn kiviili teriiletekkel
foglalkozik (lasd példaul a polgari 6nreprezenticiérédl sz6l6, imént emlitett gydjteményt),
véleményiink szerint maga is ennek a Bécs-kézpontisag elleni kritikus magatartisnak
a terméke. Uhl ide kéti a Gerhard Melinz és Susan Zimmermann Altal szerkesztett Bécs-
Priga-Budapest: A Monarchia nagyvdrosainak viniglmra25 cimii tanulmanykoétetet is, amely tu-
datos ,decentralizaltsaga” mellett egyben a Boldog, aki feledni tud... kapcsdn mér 6sszefoglalt
program elkotelezettje is: szerzdi a varosi szocidlpolitikarél, szegénygondozasrdl, iskolatigy-
r6l, tarsadalmi rétegzettségrdl, bevandorlasrdl stb. irnak.

Egy misik fajta kritika a nétorténet felSl érte a korabbi idészak ,,Bécs 19007 irodalmat,
felhiva a figyelmet annak szinte teljes férfikozpontiisigara. A kifejezetten nétorténeti in-
dittatast tanulmanykétetek egyébként szintén tobb ponton érintkeznek az eddig ismerte-
tett alternativ Bécs-kutatas torekvéseivel, példiul a néi munka és iskolaztatis kérdésein
keresztiil.** A miivészeti életrdl kialakult és rogziilt képet arnyaljik a szdzadfordulén élt
képzémiivészndk és frondk portréi, bar véleményiink szerint e tanulmanyok némelyikében
tetten érhet6 a feminista torténetirds egyfajta gorcsos igyekezete, mellyel igyekszik a fin-de-
siécle panteon nagy (férfi)alakjaihoz foghaté néi szerepléket felvonultatni.

Egv harmadik tipusa kritika a hagyoméinyos Bécs-klisé idilli oldalat vette célba, és
a Bécsben békésen egyutt €16 tiarsadalmi rétegek és nemzetiségek képe helyett a vélsagok,
a szazadfordulén egyre élesebbé valé nemzetiségi villongasok, az egymads iranti intolerancia,
a gazdasagi bizonytalansig és az erre épit6 radikalis-demagdg politizalas elemeit hang-
salyozta. A mi témank szempontjabél mindez azért fontos, mert ezekkel 6sszefuggésben
bizonyos politikai magatartaismédok, eszmék és a veltik ésszefuggésbe hozhaté szdzadfor-

# Von Biirgern und ihre Frauen. Wien ~ Kéln - Weimar, 1996.

24 Bargerliche Selbstdarstellung: Stadtebau, Architektur, Denkmiler. Wien — KéIn — Weimar, 1995.

23 Wien - Prag — Budapest: Die Bliitezeit der Habsburgermetropolen. Wien: Promedia, 1996.

26 Lasd példaul Heindl, Waltraud: ,,Frauenbild und und Frauenbildung in der Wiener Moderne” és
Zimmermann, Susan: ,Frauenarbeit, soziale Politiken und die Umgestaltung von Geschlechterver-
haltnissen im Wien der Habsburgermonarchie”. Mindkett6 in: Fischer, Lisa — Brix, Emil (Hg.):
Dic Frauen der Wiener Moderne. Wien — Miinchen, 1997.
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dulés irodalom egymasra hatasabél olyan szubkultdra alakult ki, amely ugyan igen tavol
esett a fin-de-siécle muvelt polgari rétegeinek vildgatél, am Eurbpara hagyott 6rokségét te-
kintve legalabb akkora hatédst gyakorolt, mint a bécsi modernizmis. A torténetirds iréniaja,
hogy amiképpen a ,nagy kultiirtérténet” apropéjit nagy emberek adjak, agy ennek az
imént emlitett szubkulttranak a felfedezése is j6részt Bécs késébb vilaghirre szert tett ne-
veltjének, Adolf Hitlernek koszénhetd.

Hitler mint apropé

Hitler hat Bécsben tolt6tt ifjikori évérdl, és ezen keresztiil az Altala tapasztalt térsa-
dalmi és kulturalis miliérél szol Brigitte Hamann Hitler és Bécs. Egy diktdtor tanuldévei cim(
kényve.”” Hamann igazi fonakjardl megirt kultartérténetet ad a keziinkbe. A kényv kon-
cepcidjat tekintve ugyanazon az étleten alapszik, mint Allan Janik és Stephen Toulmin
Wittgenstein és Bécs™ cimd, mara klasszikussa valt monogréfiaja: mint ahogy az érett filozo-
fus Wittgensteint sem lehet megérteni anélkiil, hogy ne lennénk tudatiban azoknak
a szellemi hatasoknak, melyek 6t ifjikoraban Bécsben érték, ugyantgy Hitlert, a diktatort
sem érthetjiik meg, ha nem ismerjiik azt a szellemi és politikai kozeget, amely 6t életének
bécsi korszakdban kortlvette. Csakhogy mig Wittgenstein ihletéinek kére csupa olyan,
a ,nagy kultartorténetbél” jol ismert névbél tevédik 6ssze, mint a publicista és kritikus KCarl
Kraus, a zeneszerzé Adolf Schonberg vagy az épitész Adolf Loos, addig Hitler szellemi el6-
futarait kutatva egészen mds vilagba érkeziink el. ,Hitler Bécse”, irja Hamann, ,nem a »fin-
de-siécle«, a szazadfordulé mar régéta sablonossa merevedett Bécse, amelyet Sigmund
Freud, Gustav Mahler, Arthur Schnitzler vagy Ludwig Wittgenstein jellemez. Hitler Bécse
a »kisemberek« Bécse, azoké, akik a legnagyobb értetlenséggel alltak szemben a bécsi mo-
dernséggel, s mint »elfajzottat«, nem népit, talsigosan internacionalistit, nagyon is »zsi-
dét« és tal szabadelviit utasitottik el. Ez a Bécs a jovevények, a lecstiszottak Bécse, a férfi-
szélldsok lakéinak Bécse, olyan embereké, akik tele voltak szorongissal, s igy kénnyen al-
dozatul estek zavaros elméleteknek, féleg az olyasféléknek, amelyek azt sugalltik, hogy
minden nyomoraség ellenére mégiscsak kell »valami jobbnak« lennie. Szimukra ez a »va-
lami jobb« azt jelentette, hogy a soknemzetiségii llam »fajainak Babilonjdban« a »felsébb-
rendd német néphez« tartoznak, és nem szlavok vagy zsidék.”?’

Hitler 1907-ben érkezett el6szor hosszabb id6re Bécsbe. A Képzémiivészeti Akadé-
midra akart felvételizni, de felvételije két fzben is sikertelen volt, azt pedig, hogy formalis
épitészeti tanulmanyokat folytasson, az akadalyozta meg, hogy kézépiskolai tanulmanyai
végén nem tette le az érettségi vizsgat. Ezek utin déntétt Ggy, hogy autodidakta médon
fogja mivelni magit. Hitler, a linzi nyugalmazott hivatalnok fia, aki csalidi forrasokbél
szdrmaz6 pénzzel €s nagy reményekkel érkezett a csiszarvirosba, eleinte nem ,szegény-
emberként” viszonyult Bécshez. Csodilta a véros épitészetét, pompdjat, és amennyire csak
anyagi lehetGségei engedték, részt vett annak kulturdlis életében: konzervatériumban ta-
nulé barétjaval operdba, szinhazba jirt (mindig all6jeggyel), ahol nemcsak a latott el6ada-
sok szinvonala ragadta magaval, hanem a szinhiz technikai megoldasai is.

Hitler teh4t nem abban a kulturalis miliében képzelte el a jov6jét, amelyben végiil ki-
kotott. O akadémista festdnek (esetleg épitésznek) késziilt, aki a polgari vilagban akart
maganak hirnevet szerezni. Csakhogy az intézményes kapukon nem jutott be, az az élet-
méd pedig, amit Bécsben folytatott, hamarosan felemésztette az otthonrél hozott, amigy
sem tilsdgosan sok pénzét. Mivel rendszeres munkat a Hamann altal szamba vett forrasok

7 Budapest, 2000. Forditotta Kajtdr Méria és Szant6é Tamas. (a tovabbiakban: Hamann) Eredetileg
németiil: Hitlers Wien. Lehrjahre eines Diktators. Miinchen, 1996.

¥ Wittgenstein's Vienna. New York, 1973.

2 Hamann 5.
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tanasaga szerint eleinte nem vallalt, megkezd6dott a lecstszas folyamata. Egyik albérletbl
a masikba koltszott, végiil pedig hajléktalan lett, aki menhelyeken tengette az életét. Az itt
szerzett ismeretségek segitették hozza, hogy végiil ritaldljon arra a jovedelemforrasra,
amely végre biztositani tudta szerény megélhetését: képeslapokat és kisméretii akvarelleket
festett, amelyeket tdrsai segitségével értékesitett. A menhelyrdl bekoltozott egy akkoriban
épiilt, a kor mércéjével mérve igen modern szocialis intézménynek szamité férfiszallasra az
egyik munkaskeriiletben, ahol szamos egyedlallé munkas és mas kisegzisztencia lakott; itt
toltotte hatralevs béesi éveit 1914-ig, amikor is Ggy dontétt, hogy Miinchenbe kéltozik.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a leendé diktitort nem csupan az anyagi lecstiszas te-
relte afelé a kultara felé, amelynek 9sszképe Hamann kényvébé] kirajzolédik. Az is kidertil
a monogréfiabol, hogy a fiatal Hitler mar Bécsbe érkeztekor vallott bizonyos esztétikai és
politikai nézeteket, amelyeknek révén azutin érdeklédése logikus médon irdnyult bizo-
nyos sajtétermékekre és az azokban megfogalmazott ideoldgidra. Egyrészt teljesen hidegen
hagyta az akkori irodalmi és képzém(ivészeti modernizmus; a historizmus mfivészetéért
lelkesedett, a szecessziét nagyrészt elutasitotta, az annal is Gjitobb torekvésektdl, példaul
Kokoschka expresszionista miivészetétdl pedig egész egyszer(ien viszolygott (ez utdbbi
itéletét egyébként az akkori bécsi kozonség jelentds része osztotta). Hasonloképpen véle-
kedett Hitler a dramaéval és az operaval kapcsolatban is: a hagyomanyosabb darabokat
kedvelte, rajongott Wagner operaiért, viszont fel volt hiborodva azokon a modernebb da-
rabokon, amelyek székimondé médon kezelték a szexualitds kérdését, illetve amelyeknek
szellemiségét frivolnak tartotta. Masrészt, politikai nézeteit tekintve, Hitler mar Bécsbe
érkezése elétt is a nagynémet eszme elkételezett hive volt, és rokonszenvezett az akkor
mér visszavonult Georg Schonerer pangerman mozgalmaval, amely a németség fels6bb-
rendiiségét hirdette a Habsburg Birodalmon beliili mas népekkel szemben, és a Német-
orszaghoz valé csatlakozdsban latta az ausztriai németek egyetlen lehetséges perspekti-
véjat.

Amit Hitler Bécsben latott (példdul a soknemzetiségli birodalom parlamentjének bé-
nultsigat), az csak megerdsitette 6t abbéli hitében, hogy a Habsburg Monarchia mint poli-
tikai entitds haldlra van itélve. Mindezek utan érthetd, hogy miért fedezte fel maganak
a schénerianus német nacionalista sajtét: ezek a lapok, az Alldeutsches Tagblatt, a Deutsches
Volksblatt stb. nagyrészt azokat a nézeteket vallottdk, amelyekkel Hitler maga is cgyet-
értett.

Nagy valészin(iséggel ezeknek a lapoknak a cikkein, az altaluk gyakran felhasznalt idé-
zeteken keresztal ismerkedett meg Hitler a fajelmélet ismert teoretikusaival, példaul Hous-
ton Stewart Chamberlainnel, valamint olyan, sokkal ezoterikusabb, ,szektds” ideolégusok-
kal, mint Guido von List és tanitvinya, Georg Lanz von Liebenfels. Mindketten hirdették
a german faj fels6bbrendiiségét és szorgalmaztik — a german faji tisztasig érdekében —
a koriiltekintd parvalasztist és a megfelelé (azaz kizardlag drja partnerrel kotendS) hazas-
sagot. Guido von List, aki hiveivel egylitt mar hasznalta a horogkereszt szimbélumat, meg-
jovendolte egy ,felulrdl érkezé erds ember” eljovetelét, aki a germanokat vezeti majd, és
aki legyézhetetlen lesz.

Hitler Bécsben nemcsak eszmékkel, hanem bizonyos politikusi modszerekkel és stilus-
sal is megismerkedett. A német nacionalista eszmék elkotelezett hiveként eljart kalonféle
politikai gytilésekre; hallotta Georg Schénerer utédjanak, Franz Steinnek a beszédeit,
amelyek ugyanazzal a demagég érvelésméddal éltek, mint a pangerman szellemiségi napi-
lapok. Hallotta Bécs akkori keresztényszocialista polgarmesterét, Karl Luegert, akinek poli-
tikai nézeteit nem mindenben osztotta ugyan, azt viszont fenntartas nélkul elismerte, hogy
a polgarmester mesterien ért a tomegek manipuldldsinak miivészetéhez. A Hamann éltal
idézett forrasokbdl vilagosan kidertl, hogy Hitler maga nem azonosult ,a néppel”, és
amennyire tudta, igyekezett is tivol tartani magit ,a tomegekt6l”; tobbre tartotta magat
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azoknal az egyszerﬁ embereknél, akikkel egyttt élni kényszerilt, és val6jaban azokat cso-
dalta, akik ,,a nép” érzelmeit fel tudtak hasznalni sajit politikai céljaik megvalosntasara

Hamann nem tavoli és attételes kapcsolatba hozza Hitler késébbi vilignézetét és poli-
tikai modszereit az altala Bécsben latottakkal, hanem késébbrél, magatél Hitlertsl vagy
kornyezetétdl szarmazo idézetek segitségével pontrdl pontra elemzi azt, hogy mennyiben
meritett a naci partvezér a bécsi élményekbdl, illetve hogyan reflektalt késébb az akkor ta-
pasztalt és olvasott dolgokra. Hamann szdmara az alapvetd kérdés az, hogy valdjiban
mennyire volt kialakult Hitler vilignézete a bécsi korszakban, illetve mennyi ebbél az
utélag alkotott mitosz. Mikézben a torténészné szimos kapcsolatot felfedez, illetve meg-
erdsit, egyes alapkérdésekben szokatlan kovetkeztetésekre jut. Amellett érvel példaul, hogy
bécsi korszakdban Hitler még nem volt elkotelezett antiszemita; nem maradt fenn hiteles-
ként elfogadhaté dokumentum arrél, hogy ilyenfajta kijelentéseket tett volna, tovabba
kozvetlen kornyezetében tébb zsidéval tartott fenn j6 kapcsolatot. Ezen a ponton Ha-
mann a Mein Kampfban krealt Hitler-onkép egyik alaptételét teszi kritika targyava (szamos
mas, kevésbé alapveté részlettel egyiitt).

Hamann egyébként nem az els6 volt, aki Hitler bécsi korszakat mint témit felfedezte.
Minthogy bécsi éveinek fontossagit maga Hitler hangstlyozta a Mein Kanmpfban, tobbé-ke-
vésbé minden Hitler-életrajz foglalkozik a kérdéssel; a Béccsel kapcsolatos obligat Hitler-
idézet — mely szerint ez volt élete ,legnehezebb, bar legalaposabb iskolaja” (,die schwerste,
wenn auch die griindlichste Schule meines Lebens”) — sohasem hidnyzik a diktator életét
feldolgozé6 munkédk vonatkozé oldalairél. Abban a tekintetben azonban igen nagyok a ki-
lonbségek, hogy ki mennyire alaposan targyalja ezt az id6szakot, és féleg hogy ki mennyire
kritikusan viszonyul a Hitlert6l ered6 kijelentésekhez, ami Hamann szdmara kardinalis
kérdés.

E helyt csak legismertebb életrajzirék koézul emlitink néhanyat. Allan Bullock példaul
nagyon kevés forraskritikaval kezelte a bécsi korszakot, és konyvének™ e részét gyakorla-
tilag kizarélag a magatél Hitlertdl szairmazé informdacidkra épitette; a kor és a mili6 jellem-
zésének ardnylag kevés figyelmet szentelt. Werner Maser mivének® harmadik, Kiinstler
und Architekt cima fejezetében foglalkozik Hitler bécsi korszakaval. Masert f6ként az ér-
dekli, hogy Bécsben zitonyra futott muvészi és épitészi ambiciéi hogyan motivaltik Hit-
lert késébb, akkor, amikor mar megvolt a hatalma, és megvoltak az eszkozei, hogy ezeket
az ambicidkat kiélhesse; hogyan akarta utélag igazolni, mi mindenre is képes 6, és hogy
a bécsi felvételi elutasitds mennyire hibas volt annak idején. Maser ir Hitler épitészet iranti
élénk érdekiGdésérdl, valamint a szinhdz irdnti rajongisardl is.*? Egy alapveté kérdésben
azonban eltér Hamannt6l. Maser elfogadja a Hitler altal a Mein Kampfban megfogalmazott
allitast, miszerint viligképe ott, Bécsben alakult ki: ,,Ebben az idében alakult ki az a vilag-
képem és vilagnézetem, mely jelenlegi ténykedésem granit alapzatava valt”,*® idézi Hitler-
t6l. S a diktator motiviciéit kommentilva hozzateszi: ,1907/8 szeptembere 6ta tiplalja ...
[Hitler] a Habsburg Monarchia févarosa és annak tarka nemzetiségi mozaikja elleni gy(-
I6letét, minthogyha ezek a kilonféle népcsoportok tehetnének arrél, hogy nem sikeriilt
neki az, amit illaziékkal teli gyerekként, apja akarata ellenére elhatirozott”.3* A »granit

3

Hitler. A Study in Tyranny. London, 1952.

Adolf Hitler. Legende, Mythos, Wirklichkeit. Miinchen — Esslingen, 1971. (a tovabbiakban: Ma-
ser)

32 Maser 106-107.

#In dieser Zeit”, sagt er in Mein Kampf, ,bildete sich mir ein Weltbild und eine Weltanschauung,
die zum granitenen Fundament meines derzeitigen Handelns wurden,,. Idézi Maser 90.

~Seit September 1907/08 nihrt und artikuliert er seinen Haf} gegen der Hauptstadt der Donau-
monarchie mit ithnen bunt zusammengewiirfelten Volkerschaften, als ob sie Schuld daran sei, dass
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alapzatrol” szol6 kitétel Joachim Fest szamara is olyan fontosnak bizonyult, hogy Hitler-
életrajza,® egyik, Bécsrdl sz616 fejezetének ezt a cimet adta. Maserhez hasonléan 6 is ko-
molyan vette Hitler kijelentését, és a bécsi kornyezetnek ennek megfeleléen nagy teret
szentelt. A tételt magat, azaz hogy a késébbrél ismert Weltanschauung mar Bécsben kiala-
kult, Joachim Fest is vallotta.

Hamann két legfontosabb el6zménye azonban két olyan térténész, akik mindketten
egész konyvet irtak Hitler Bécsben toltétt ifjasagarol. Egyikik, Franz Jetzinger*® Haman-
nak is fontos masodlagos forrasa, mert 6 volt az els6, aki bizonyos korai Hitler-dokumen-
tumokat (példaul Hitler bécsi korszakabél szarmazoé leveleket, képeslapokat) kozzétett.
Sajnilatos, hogy Jetzinger energidinak nagy részét az kototte le, hogy cifolatokat fogal-
mazzon a Hitlerrel kapcsolatos kozkeleti tévedésekre, a Mein Kampfnak a bécsi korszakot
illeté utélagos fikcidira, valamint August Kubizeknek, Hitler ifjakori baratjanak és egy da-
rabig bécsi albérlétarsanak visszaemlékezéseire. Jetzinger volt az egyik olyan korai szerzé,
aki Hitlernek a Mein Kampfban foglalt 6néletrajzi illitdsait a legnagyobb foka szkepszissel
kezelte, és a bécsi korszak alaposabb megismerésének szitkségességét hangsilyozta. lgy,
noha a cifolatok mellett a korrajzra neki maganak joval kevesebb ereje jutott, mégis fontos
el6készit6je a Hamann 4ltal képviselt kritikus, oknyomozé kutatasnak.

A masik eléfutdrt viszont épp az éltala megrajzolt igen alapos ,kornyezettanulmany”
miatt fontos megemliteni. (Hamann killénés médon nem szerepelteti bibliografidjaban, és
nem is hivatkozik rd; mivel egyébként is kevés angol nyelvl szakirodalmat hasznilt, elkép-
zelhetd, hogy nem ismerte.) Az amerikai torténész, William A. Jenks 1960-ban jelentette
meg Bécs és az iffii Hitler’” cim monogréfiajat, amelyet a torténetirds méltatlanul elfeledett,
holott Jenks Schorskénél sokkal alaposabban és szertedgazébban, riadasul nem kevésbé
szellemesen elemezte a szizad eleji bécsi tirsadalom és politika 6sszefiiggéseit. Az el6futa-
rok koziil leginkabb 6 az, akinek Hamannhoz hasonléan — csaknem négy évtizeddel ko-
ribban — sikeriilt egy Hitler életmtve szempontjabdl teljes kulturalis-politikai kontextus
megrajzolasa.

A ,masik Bécs” — masik vilag?

Hitler alakjan keresztlil természetesen csak bizonyos teriileteit barangolhatjuk be a ,mé-
sik Bécs” kultirajanak. Nem utolsésorban azért, mert a szérakozés szimos, ltala frivolnak
vagy erkolcstelennek vélt forméjatél a kiilonos lelki alkata linzi fiatalember kévetkezetesen
tavol tartotta magat. Az olyan hivsigos mulatsagok, mint amilyeneket példaul a Prater ki-
nalt, 6t sosem kisértették meg. Ezek a teriiletek pedig fontos részét képezik Bécs ,alterna-
tiv” kulturélis korképének. Egytttal azonban épp ezeknek a kulturalis szféraknak a vizsga-
lata veti fel azt a nagyon lényeges kérdést, hogy mennyire indokolt éles hatarvonalat hazni
az ,egyik Bécs” és a ,masik Bécs” kozott. Az utébbi két évtized irodalmaban tébb olyan
munka akad, amely a k6z6s terrénumokat, a vilasztévonalak gyakori elmosédottsagat
hangsiilyozza.

Az operett ideoldgidja és a bécsi modernség cimi kényvében®® Csaky Moéric a bécsi operett
tarsadalmi bedgyazottsagat elemzi, egyuttal pedig olyan forrasokként kezeli a témaul va-

ihm nicht gelungen ist, was er sich schon als Kind voller Illusionen gegen den Willen seines Vaters
vorgenommen hat.” Maser 90.

% Hitler. Eine Biographie. Frankfurt am Main, 1973.

3 Jetzinger, Franz: Hitlers Jugend. Phantasien, Liigen und die Wahrheit. Wien, 1956.

% Vienna and the Young Hitler. New York, 1960.

M Csaky Moric: Az operett ideolégidja és a bécsi modernség. Kultdrtérténeti tanulmény az osztrak
identitasrdl. Budapest, 1999. (a tovabbiakban: Csiky) Eredeti német nyelvii kiadis: Ideologie der
Operette und die Wiener Moderne. Ein kulturhistorischer Essay zur ésterreischen Identitit. Wien
~ KélIn — Graz, 1996.
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lasztott zenés darabokat, amelyekbél sok minden kiolvashaté a célba vett kozénség gon-
dolkodasmoédijaval, vagyaival kapcesolatban (mivel a miifaj a kozonségsikerre torekedett,
ennek érdekében kész volt maximalisan megfelelni a k6z6nség igényeinek). Mindazonaltal
Csaky 6vatossagra int az operett ,kommersz mifajként” valé sommas megitélésével kap-
csolatban. Ramutat arra, hogy a mai kultartorténetiras nem utolsésorban azért hajlamos az
operettet a szinvonaltalan szérakoztatis kategéridjdba sorolni, mert a szdzadelé néhany
mérvadé kritikusa, mint példaul Karl Kraus és Hermann Broch elitéléen allt e mifajjal
szemben. (Kilénosen igaz ez a bécsi operettnek a szazadeléhéz kéthetd an. ,ezist” kor-
szakdra, amelyet a korabbi ,arany” korszakhoz képest szimos kortdrs hanyatlasként érzé-
kelt.) Csaky amellett érvel, hogy a ,bécsi modernizmus” és az operett viszonya ennél dsz-
szetettebb volt: a ,modern” iréi kérok nem egy tagja (példaul Felix Salten) operettlibrett6-
szerz6ként is kiprébalta magat; Arnold Schénberg ifjlikordban szamos operettet hangsze-
relt meg, és ,egész életén 4t bizonyos gyengédséget érzett a bécsi operett irint™’; sokan
masok pedig nézéként, hallgatéként vonzddtak az operetthez, ha ezt nem is mindenki volt
hajland6 nyiltan bevallani.®’

Az operett tlnyomérészt polgari kdzonsége mas értelemben sem volt homogén, mint
ahogyan a bécsi polgarsag sem volt az, és Osszetételét tekintve korszakrél korszakra vilto-
zott. Az ,arany” korszakban, azaz az 1870-80-as években, amikor az operett megkezdte
hédité dtjat, és lassan hattérbe szoritotta a népszinmiivet, a kozonség meghatarozo része
a miivelt kozép- és nagypolgarsag volt.*! A szazadvégre azonban kialakult egy 4j varosi ko-
zéposztaly, ,amely nemcsak sokrét(ibb volt a réginél, hanem amelynek gyengébb gazdasagi
alapja és besz(kiiltebb miiveltségi horizontja bizonnyal azzal is 6sszefiiggott, hogy a né-
pesség olyan kézéprétegeibdl verbuvalédott, amelyek a fokozott bevandorlas és a varosok
novekedése révén jottek létre”.*? Az ,eziist korszak” operettszerzinek mér erételjesen
szamolnia kellett ezzel a fajta kozonséggel. A bevandorlas jelentségére mas szerzé is ra-
mutat. Silvia Ehalt maganak az operett-mifajnak a felemelkedését is a nyelvi koriilmények
megvaltozasihoz koti. E nézet szerint a 19. szdzad elsé felénck népszinmivei, amelyek
gyakran bécsi dialektusban frédtak, és amelyek gyakran éltek a humornak csak tésgyokeres
bécsiek szdmara érthetd (részben szintén nyelvi) eszkozeivel, az 1860-as évektdl kezdve
azért is szorultak hattérbe az operettekkel szemben, mert az operett jobban szolgilta azok
igényeit, akik — nem bécsi sziiletéstiek 1évén — nem voltak ,otthon™ a helyi dialektusban,
nem beszélve annak a szdzad misodik felében egyre duzzadé rétegnek a helyzetérél,
amelynek tagjai esetleg németiil sem tudtak jol. Ezeknek az embereknek a szimdra a zenés
mfaj mindenképpen megkdzelithetSbb élményt jelenthetett.**

Az operett nézétabordnak osszetettségére utalnak Csiky szerint a darabok tartalmi
elemei is. O az operett egyik f6 vonzerejeként azt tartja szdmon, hogy a nézék legalibb
a szinpadon lathattak vagyaik teljestilését; hogy milyen vagyakét, az utal a nézék tarsadaimi
helyzetére is. ICét £6, visszatéré elemként emliti egyrészt a polgirok és nemesek atmeneti
szerepeseréit (példaul dlarcosbilon), masrészt a rangkiilénbség Altal elvalasztott parok bol-
dog egvesiilését a happy endben. Ez utébbiban a hizassag révén val, olykor ugrasszer(i
rangemelkedés, illetve a szegény szereplé helyzetének hirtelen jobbrafordulasa a fontos. Az
operett-sziizsék tehat rimelnek a médosabb polgarsag nemesi cim utani titkos vigyaira
épptgy, mint a szegényebb rétegek Almodozasaira arrél, hogy egy napon viratlan szerencse
éri majd 6ket és sorsuk ettdl jobbra fordul.

 Csiky 251.

4 Csaky 252.

41 Csaky 39., 54.

42 Csiky 54.

4% Ehalt, Silvia: ,Wiener Theater um 1900”. In: Ehalt — Heil — Stekl. 329. (a tovibbiakban: Silvia
Lhalt)

234



A ,misik Bécs™: az osztrik szazadfordulé valtozoé képe... Miihely

A szinhazzal kapcsolatos mas frasokbdl is kitiinik, hogy a szdzadfordulén a bécsi szin-
hizaknak sok esetben heterogén lehetett a kozonsége. A szinhizak hierarchidjaban min-
den intézménynek volt természetesen valamilyen réteg-kétédése: a Burgtheater hagyoma-
nyosan a nagypolgarsig, az arisztokrcia és az udvari kérdk terrénuma volt, a nagy vérosi
szinhdzak, mint példaul a Theater an der Wien, a jobb méda polgarsighoz kétédtek;
a kiilvarosi szinhazak jobb helyeit a kozéppolgirsig, olcsébb helyeit a kispolgarsig tagjai
(kistizem-tulajdonosok, kézmivesek stb.) foglaltik el; mig végil a hierarchia aljin helyet
foglald, a ,szinhaz” kategéridjaba mar nem is mindig beleszamitott intézményeket, példdul
a Prater bizonyos fajta latvinyossagait altaliban az alsébb rétegek litogattdk. Azonban az
egves formak kozott meglepd atjarasok létezhettek. Silvia Ehalt Wiener Theater um 1900
cim, fentebb mar hivatkozott tanulmanyaban az 4tjaras tobb lehetSségére ramutat. Egy-
részt a kisebb kilvdrosi szinpadokon vagy az orfeumokban sokféle miifaj szinpadra keriil-
hetett: daljaték, bohézat, de ugyanigy é16kép, mutatvanyos-produkcié, és a vasirokat
idéz6 olyan litvanyossigok is, mint példaul akvariumban ldthaté ,meriilédmiivészek”, ta-
voli kontinensek egzotikus emberpéldinyai stb. De nagyobb, ,rendes” repertoart felvonul-
tatd kiilvarosi készinhazakban sem volt ritkasag, hogy a szinhazi musort akrobatak,
zsonglérok és bohdcok fellépéseivel tették valtozatosabba.** Ehalt szerint az, hogy melyik
produkciéra mely rétegek jutottak el, gyakran inkdbb attél fiiggétt, ki melyik intézmény
belépdjegyét tudta megfizetni, nem pedig az ott lathaté dolgok jellegétsl.

Ugyanakkor lehetséges volt egy masik irdny( tjards is. Minden nagyobb ,komoly”
szinhdzban voltak olcsé, tébbnyire allojegyek, amelyeket viszonylag kispénzd nézék is
megengedhettek maguknak olykor. Ha tehat valaki szegény volt, de az igényesebb fajta
szérakozasra vagyott, nyilhatott lehetdsége erre — mint ahogy ezt fentebb az elsé bécsi évét
tolté Hitler példajan is lattuk. Hozza kell azonban tenni, hogy bizonyos jovedelmi szint
alatt ez sem volt lehetséges; egy gyari munkas fizetésébdl példaul a ,nagy” szinhizak leg-
olcsébb jegyeire sem tellett. Ezzel a ténnyel, valamint a polgarsag felviligosodasban gyoke-
rez6 hagyomanyaival fliggétt 6ssze az, hogy a bécsi szazadvégen megjelent egyfajta nép-
neveld, népmiivelé szandék; ennek eredményeképp tobb nagyobb, polgiri szinhdzban ve-
zettek be olyan napot, amikor rendkiviil mérsékelt dron lehetett jegyet kapni — ily médon
akartdk a magasabb kultdrit a munkasok szdmira is elérhetévé tenni.®® (Igaz, azt mar
a szazadvégen is sokan felismerték, hogy a szegényebb rétegek polgéri kultdraba valo be-
vezetésének fé gatja nem is mindig a pénz, hanem sokszor az eltéré habitus és a miivészet
értékeléséhez szikséges miiveltség hidnya.) Ahol viszont a munkdsok maguk is szorgal-
maztdk az dnmivelést, mint példaul a szervezett szocidldemokrata munkissig kéreiben,
ott a kiviilrdl jové szandék j6 fogadtatisra talalt. Mutatjak ezt példaul azok a ,szimfonikus
munkashangversenyek”, amelyekrél Csaky tesz emlitést egy szdzad eleji zenekritikussal
kapcsolatban. Bécs lakossaganak egy bizonyos rétege, nevezetesen a csehek esetében a ma-
veltség terjesztésének szdndéka osszekapcsolédott a cseh nemzeti kultara apolasanak igé-
nyével; a bécsi cseh kozosség korében, amely egyébként a csdszarvaros nagyipari munkas-
saganak jelent6s részét adta, ezzel a kettds céllal szerveztek szinjatszé kéroket és cseh
nyelvii eléadasokat, gyakran pragai tarsulatok vendégszereplésével.**

A népmiiveld szandék mas médon is megnyilvanult. A Praterben szokas volt szabadtéri
zenét jatszani, amelyet a szdzadvégen 4ltaliban katonazenekarok szolgaltattak. Ez a zene
a publikum szérakoztatasat volt hivatva szolgilni, de a karmesterek kézott nem egy olyan
akadt, aki egyben a kézonség izlésének javitdsat is feladatdnak tekintette, Ezért aztan
a szorakoztato- €s katonazene mellett komolyzenét is jatszottak, olykor példiul Wagner-

44 Silvia Ehalt 326-327.
45 Silvia Ehalt 333.
4 Glettler 1985. 87-88.
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részleteket is.*” Azaz még a tomegszorakoztatds klasszikus terepének tekinthetd Priter
sem volt mentes a ,magaskultGra” beszivirgisatél. Az sem mellékes, amit a Csaky altal
idézett zenekritikus, David Josef Bach emlit, tudniillik hogy a legt6bb fiatal, pénztelen
didk szdmara ,ez volt az egyetlen valodi lehetéség zenchallgatasra”; jomaga és Arnold
Schénberg is gyakran jartak ki a Praterbe ingyenzenét hallgatni.®® Es nyilvan a szinvonalas
zenének erre a hozziférhetd mivoltara utalt a nosztalgikus Stefan Zweig is 6néletirdsiban,
amikor arrél irt, hogy Bécsben minden rétegnek fejlett volt a zene iranti érzéke: ,a helyes
ritmus és a pontosan kimért tiiz igénye ott €lt az egyszerG kozpolgérban is, aki az Gjbor
mellett mulatott éppen, s Ggy kévetelte meg a zenekartél a szinvonalat, ahogy a kocsma-
rostél a j6 bort; a Praterben is pontosan tudta a tdmeg, melyik katonazenekar a leglendiile-
tesebb, a Deutchmeister vagy a magyar; aki Bécsben élt, a levegével szippantotta magiba
a ritmusérzéket”.

A Priter egyébként is maga volt a (rétegjkultirak taldlkozasanak legjellemz&bb terepe.
Bertrand Michael Buchmann A Priter cimii konyvében™ leirja, hogy attél fogva, hogy a te-
rilletet, amely addig csdszari vadaszteriiletként szolgalt, I1. Jézsef megnyitotta a nagy-
kozonség elétt, a szbérakozés és a pihenés legviltozatosabb formai vertek ott gybkeret.
A vendéglék, tekepdlydk, babszinhizak kérnyezetében kezdettdl ott volt a ,Nobelprater™-
nek nevezett rész, amely a felsébb rétegek korzéja és talalkozasi helye volt. A 19. szdzad
folyaman létrejott sokféle létesitmény is nagy viltozatossdgot mutatott: a cirkusz, ringlis-
pil, céllsvolde, zenés és tancos vendéglék mellé (melyek némelyike az elegins étterem ka-
tegéridjaba tartozott) a szdzadvégen mir szinhdzak is tirsultak. Jellegzetesen ,kevert” cél-
lal épiilt a szdzadvégen a Venedig in Wien (,Velence Bécsben”) nevi létesitmény, amely
egyfelsl Velence kicsiben felépitett imitdcidja volt Jaginakkal, gondolakkal, pavilonokkal,
éttermekkel stb., masrészt viszont szinpadokat is magiban foglalt, amelyeken, amint azt
a vezetdség egyértelmii célul tlizte ki, a kozénségnek csak a legszinvonalasabb produkciékat
mutattdk be minden mdfajban, és tgyeltek arra, hogy neves muvészek darabjait tartsdk
mdsoron.”!

A Praterben sok olyan rendszeres vagy egyszeri rendezvény is volt, amely barmely tar-
sadalmi réteg érdekl6désére szamot tarthatott, és amelynek kozénsége igen kevert lehetett.
Ilyenek voltak egyfelél az olyan tipust népiinnepélyek, mint péld4ul az uralkodéhéz tag-
jainak kiilonféle jubileumai vagy a kormenetek; vagy majusban a virigkorzé, amelyen
résztvevéként vagy nézéként a bécsi tarsadalom minden rétege jelen volt; ezt a Buchmann
altal polgari tavasziinnepnek mindsitett eseményt ellenpontoztik 1890-t6l a munkassig
méjus elsejei tomegfelvonulasai, amelyek szintén a Praterben értek véget.>* Univerzalis ér-
deklédést valtott ki 1873-ban a Praterben megrendezett bécsi vilagkiallitas is.

Végiil jellegzetes hatirteriletként érdemes megemliteni a szérakozis egyes kevéssé
emelkedett formait, amelyet a mivelt korok kordntsem keriiltek el. Bizonyos orfeumok és
kabarék nagy népszerliségnek 6rvendtek a szdzadforduls bécsi irodalmi elitje korében,

47 Idézi Csaky 251-252.

4 Csaky 252.

Zweig, Stefan: A tegnap viliga. Forditotta Tandori Dezsé. Budapest, 1981. 29.

Der Prater. Wien, 1979. (a tovabbiakban: Buchmann) A kényv a Wiener Geschichtsbiicher soro-
zat 23. részeként jelent meg, amelyet téménk szempontjabdl egészében is érdemes megemliteni:
a 30 6ndllé monografidbél 4ll6, a Paul Zsolnay Verlagnal (Wien — Hamburg) megjelent sorozat Bécs
egyes negyedeit, fontos éptiletkomplexumait mutatja be nemcsak muvészet- és épitészettdriéneti,
hanem kultir- és tirsadalomtoérténeti szempontbél is.

Buchmann 79.

2 Buchmann 76.
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amint azt a kabarékrél sz616 tobb munka dokumentélja.>® A kabarénak, igaz, lehetett in-
tellektualis jellege is, 4m a vulgarisabb humor jelenléte ezeket a szinpadokat legaldbb any-
nyira jellemezte.

*

Arra a kérdésre tehat, hogy létezett-e ,egyik Bécs” és ,,masik Bécs”, kitérd valaszt kell
adnunk. T6bb jellegzetes és elkiiloniils vildg létezett, Am ezek szamos feliileten érintkeztek
egymissal. Az alternativ kultdrtorténet jelentéségét az adja, hogy rdvilagit a bécsi szazad-
fordulé szubkultariinak sokféleségére, de egyben az ezek kozt fennillé kapcsolatokra is.
Ebben a mozaikban a polgari elitkultiira csak egy a sok mozaikkocka kéziil, s rdadasul nem
is fuggetlenithetd a tobbitdl.

A fenti attekintés nem a teljesség igényével irédott, hanem azzal a céllal, hogy fel-
vazolja az osztrak szdzadfordulé historiografidjanak bizonyos vonulatait, és rdmutasson
azokra a hatdsokra és ellenhatisokra, amelyeknek az egyes irinyzatok létrejottitket ko-
szonhették. Mivel ezek eredete kordbbi évtizedekbe nyilik vissza, sziikségesnek tiint, hogy
ne csak az egészen friss miivek ismertetésére szoritkozzunk, hanem megemlitsitk azok
elézményeit is. Mar csak azért is, mert a fokozatossag és a kalonféle formak egytittélése
a torténetiras szemléletviltozasaira éppen annyira jellemz6, mint magukra a torténeti fo-
lyamatokra.

5% Lasd példdul Veigl, Hans: Lachen im Keller: Kabarett und Kleinkunst in Wien. Wien, 1986., vagy
Hackert, Fritz: ,Cafés, Feuilletons, and Cabarets in Vienna 1900”. In; Bronner, - Wagner, F. Pe-
ter (Eds.): Vienna: The World of Yesterday, 1889-1914. New Yersey, 1997.
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