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Borsi Kalméan Béla: Polgdrosodott nemes avagy
(meg)nemesedett polgdr. Irdsok a ,nemesi

polgdrosodds™ témakirébdl. Jelenkor Kiado.
Pécs 2002. 192 oldal + 11 fénykép.

A torténész kutatd és diplomata Borsi
Kalman Béla j arculatdval lepte meg olva-
s6it nemrég kiadott tanulmanykétetével.
Onéletrajzi irdsai egy olyan torténelem-szo-
ciolégiai, mélylélektani elemzés keretében
allnak el6ttunk, amelyek nemcsak rendha-
gy6 iréi képességrdl, hanem a nemzet ka-
rakterologia korszerd kutatasardl is tanus-
kodnak. Barmennyire kecsegtets lenne ro-
vid és ennél fogva vizlatos beszdmolémat
a kotethez Fejté Ferenc altal irt elészéval in-
ditani, mégis a végével kezdem, a kényvben
kozolt utolséd irassal, pontosabban a szerzd
Biré Bélaval folytatott beszélgetésével. Te-
szem ezt anndl is inkdbb, mert ebben a ta-
nulminykotet szerkezetére és tartalmara
nézve eligazitast vélek felfedezni. Az inter-
jat Borsi Kalman Béla Biré Bélinak 1993
karacsonydn adta Szepsiszentgyorgyon még
mint a bukaresti Magyar Nagykovetség kul-
turalis attaséja. Mar a beszélgetéshez flizott
egyik jegyzetben utalast taldltam arra vo-
natkozéan, hogy a szerz4 dnkeresé vallo-
mas-kotetét miért kezdi A Bdnsdg és Temes-
vdr a szdzadfordulon és az elsé vildghdbori els-
estéién cim tanulmanyival. Emliti ugyanis
a beszélgetéshez utdlag csatolt egyik jegyze-
tében: ,csupdn egy »véletlenen« milt, hogy
nem Csengerbagoson, hanem Temesvirott
lattam meg a napvilagot”. A tulajdonkép-
peni ,0nkeresés” torténelmi tavlatait elem-
z6 értekezések sora innen kezdédik, noha
ezt megel6zéen vizolja a 18. szazad végi
francia forradalom képét a magyvar nemesi
értelmiség korében az 1795-1830 kozotti
id6szakban.

Borsi Kalman Béla csaladjaval 1962-ben
koltozott at Szinérvaraljarél Magyaror-

szdgra. Az 1948-ban sziiletett szerzénk 14
esztendds kordban keriilt az anyaorszigba.
Vallomasa szerint ,az a bizonyos »ki va-
gyok én?« orok kamaszkori kérdés” azéta
nem hagyja nyugton, kiegészulve késébb
azzal, hogy mit keres Magyarorszagon? Tu-
databan az ,otthon” és a ,haza” fogalma
»ha nem zavarodott meg teljesen”, am ,vi-
szonylagosséa valt”. Borsi Kalman Béla, a Ké-
varvidék, a Maramaros és az Avas hatar-
sz€16rdl szarmazd elsé generacids értelmi-
ségi Magyarorszagon” bevallja, hogy az at-
telepiilés nem lehetett az 6 esetében sem
a teljes szakitis, mert ,a gytkereket tovestdl
kitépni nem lehet”. Magaval vitte nem csu-
pan a csaladi 6rékséget, hanem a gyakori
élményeinek tapasztalatait is, vagyis a ro-
man kulturdlis értékek, a roman nyelv, az
észak-crdélyi romansig, a maramarosi ma-
gyar-zsidésdg 6szténos ismerete, ugyanis
a szinérvdraljai etnikai sajitossigok — ahol
a lakossag tobbsége romén, mintegy 30 szi-
zaléka magyar, 10 szazaléka zsid6 volt, de
éltek ott elmagyarosodott cipszer katoliku-
sok, lengvelek ormények, betelepiilt ukra-
nok és dolgoztak székelyek - arra pre-
desztindlta a kilvinista csalad sarjat, hogy
a pszicho-szocidlis tényez6k irant érzékeny
maradjon. Az egész életre sz616 atravaldk
kozé tartozik a rominok, a zsidék és sva-
bok irdnti empdtia, vagyis készsége, hogy
a roméanokat magyar szemmel lassa, és meg-
prébélja megismerni a rominok magyar ti-
korképét, a romanok tudati viszonyat iran-
tunk magyarok irant. A sziilék és a kornye-
zet intellektudlis beéllitottsdgaban még élt
a szdzadfordul6 és a millenniumi légkor ha-
gyomanya, Nagy-Magyarorszag mitosza, hi-
szen nagyapja kisnemesi gyéker(i borbély-
mester volt.

Ne feledjtuk, hogy Borsi Kilman Béla
kozépiskolait a szatmarnémeti kollégium-
ban kezdte, aztan a kilvinista Sarospatakon
folytatta, még miel6tt Budapestre keriilt.

170



Torténelmi tavlatok az onazonossig keresésében

Figyels

Mélyen bevésédétt a nagyenvedi Bethlen
Kollégiumban tanult apa fidnak tudataba,
érzelemvilagiba, hogy Séarospatakon az at-
telepiilt csaldd tagjait — minden tiltakoza-
suk ellenére — oldh/roman csafnévvel illet-
ték. Budapesten — mint irja — kétszeresen is
vidéki lett, mert a vidéki Sarospatakrél ér-
kezett a magyar févarosba, raadasul ,egv
szomszédos, bardti szocialista orszagbol”.
A kozépiskola utolsé osztilyat a budapesti
Oleg Kosevoj nevii, orosz katonai parancs-
noksag alatt lévé intézményben jarta. Itt
képezték kiilonben gyorstalpalé tanfolva-
mokon a leendé kadereket. Borsi Kalman
Béla ifjakori életpalydjara 6ridsi hatast gva-
korolt az, hogy a Kosevojban futballt is ta-
nitottak mint kalon tantirgvat. Csak mel-
lesleg jegvzem meg, hogy szerzénk tanul-
méanyai alapszovegében és annil inkabb
a terjedelmes jegyzetekben nagy teret szentel
ennck, mert futballista palyafutisa sok ne-
ves személlyel hozta Gssze.

Tetézte mindezt, hogy Borsi Kilman
Béla apja sugallatira térténelem-roman sza-
kon folytatta egyetemi tanulmanvait, még-
pedig mint Eotvos-kollégistal Mind életrajzi
valloméasaiban, mind tanulmanyaiban gvak-
ran fordul el6 két fogalom: kompenzdcié és
asszimildns. Az elsét, a szamara elénytelen,
hogy ne mondjam némi tdlzassal a diszkri-
minativ helvzetbe-hozas értelmében hasz-
ndlja, mig a masodik fogalom életatjan
olvan értelemben keral eszmefuttatisainak
el6terébe, hogy az 6nmegmaraddsban asz-
szimildlt mindent, amivel kapcsolatba ke-
rillt. Beismeri, hogy bizonyos értelemben
asszimilans, mert igazodott az elvirasok-
hoz, melveket az értelmiségivé vilds Buda-
pesten elébe dllitott. Ez viszont igen fontos
volt Borsi Kdlman Béla gondolatviligdban,
amennyiben nagyon is fogékonnya valt
a zsid6 és svab asszimilacié és hasonulds bo-
nyolult kérdésének nem kiviilalloként, ha-
nem belsé sugallatra vald, empéatidval teli-
tett megértése irant.

A Biré Bélaval val6 beszélgetés fényt de-
rit arra is, hogy miként és milyen kériilmé-
nvek kozott lett szerzénk térténész, és mi-
ért kezdte kutatéi munkéassagit Szabad
Gvorgy professzor iranyitasa alatt a magyar—
romén viszony, kozelebbrdl a Kossuth-emig-

racié és a moldvai Cuza, Kogilniceanu kap-
csolatok behato kutatiasaval. Ebbél a téma-
korbél irta A Kossuth-emigrdcio és a romdn nem-
zeti threkvések kapesolatdnak tirténetéhez cimi
uttoré kandidatusi értckezését, melvet bé-
vitve késébb kozzé is tett. Ejtsiink még né-
hany szét a sokszor emlitett beszélgetés egy
érdekes, manak sz6l6 kitéréjérsl. Ebben
a diplomata Borsi Kalman Béla jut széhoz
a roman nemzetstratégiarél és Romania geo-
politikai helyzetérdl, tavlatairél. Megemliti,
hogy 1859 utan ,mindenféle zavaros torté-
nelmi helyzetbdl egy erésebb Romania ke-
ridt ki. Az mtegracno feltartdztathatatlanul
halad tovabb”. A svijci és német szovetségi
minta helyett a szlovak, szerb és roman
nemzetstratégia a francia nemzetallami mo-
dellt kéveti, még aldkor is, ha ez idejétmalt-
nak latszik. Szerinte ,a romin nemzetstra-
tégia... folemésztette eréforrasainak tobbsé-
gét, mert elérte, és Erdélyben is lépten-nyo-
mon tapasztalhatg, hogv megsziinében van-
nak a kalonbségek” Erdély, Havaselve és
Moldva kozott. Romania azonban »tovabb-
ra is Utk6z6zéna marad az Egyesiilt Eurépa
és Oroszorszag kozott,” de minden jel sze-
rint ,az dsszetartd erék lesznek talsalyban,”
mert az orszdg ,harom birodalom hatarvi-
dékeit kapcesolja dssze: az oroszt, a torokot
és a kozép-eurdpait.” Nos ezutan kovetke-
zik a diplomata Borsi Kalman Béla-féle fi-
gvelmeztetd: ,Igaz ugyan, hogy a nemzet-
stratégia folélni latszik sajat gazdasagi, s6t
mentilis eréforrasait is, de ha a geopolitikai
agvtrosztok érdekel gy kivanjak, annyi gaz-
daségi segélyt barmikor beinjekciézhatnak
ide, hogy megteljenek a tartilyol, s a nem-
zetpolitika gépezete mozgasba lendiiljon,”
mert kiilonben is Roméaniaban ,az uralmon
levé er6k mindent megtesznek, hogy meg-
Grizzék az 1920-as torténelmi zsdlomanyu-
kat.” A nemzetdllami, vagy ha gy tetszik
allamnemzeti keret szerzénk elképzelésé-
ben csak gy lesz életképes, ha ,Romaniat
kivonjak a német — orosz utkoz6zénabol,”
ami azt jelentené, hogy az orszig visszaszo-
rul gazdasagilag, politikailag és mentélisan
a Balkdnra. Nem tartja azonban azt sem ki-
zartnak, hogy a német dominanci4ja Egye-
stlt Eurépa talsdlyba keriil, s ,akkor nem
a turko—amerikai téke jon, hanem a franko—
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német-magyar”. Az iraki vilsig szerintem
a forduléponthoz jutott és meglehet, hogy
nem is olyan messzi tivon a valtozis szem-
tanii lehetunk.

Kovetkezzék ezutin Fejté Ferenc el6-
szava, aki szerint Borsi Kalman Béla ,eredeti
hangon és eredeti modszerrel vizsgalja a magyar
identitis-6nszemlélet egyik alapveté prob-
lémajat: a polgariasodas-varosiasodds, a kor-
szerlisités oly sokat vitatott targykorét.”
Borsi Kalméan Béla ez esetben is ,tigyszél-
van maradéktalanul feldolgozta a proble-
matika teljes szak- és publicisztikai irodal-
mat.” Fejté Ferenc ezen megillapitisa nem
mond Gjat azoknak, akik Borsi Kilman
Béla kényveit eddig is forgattak, bar mos-
tan a jegyzetek kimerité gazdagsigat a vég-
letekig vitte. A lényegre tapint rd viszont
Fejté Ferenc, amikor a koényv sokrétii, sok-
oldalti tematikajat, bedllitottsagat emeli ki,
azaz a historikusi elemzésen tal az alapos
szocioldgiai okfejtést, a varos- és régiétorté-
neti vizsgalodast, a sokszor labjegyzetbe sii-
ritett onéletrajzi adatokkal telettizdelt ap-
rolékos csaladtorténeti kutatist. A Bdnsdg és
Temesvdr a szdzadfordulon és az elsd vildghdbori
eldestéién cima Borsi Kdlman-féle tanulmany
a kotet kozpontjaban alld magyarositas-ma-
gyarosodas szévevényes kérdését jarja ko-
ril, midén a magyar nyelvhez és kultara-
hoz, a politikai szemlélethez valé hasonulas
mechanizmusit, a folyamat rejtett [élelctani
mozgatérugdit probalja felszinre hozni elsé-
sorban a svdb és zsidé szarmazasaak ré-
szérdl.

Ezt megelézéen ne kertljiik el a kotet-
ben kozolt Polgdri Franciaorszdg nemesi Ma-
gyarhon? cim{ tanulmanyit, mert ellenkezé
esetben méltinytalanul siklanink el a szerzé
torténelmi tanulmanyaira oly jellemzé 6sz-
szehasonlité médszer erényei felett. Az ere-
detileg a francia forradalom 200. évfordu-
16jdn 1989-ben Péarizsban francia nyelven
tartott eszmefuttatds a magyar jakobinus
mozgalom felszamoldsatdl (1795) a reform-
kor kezdetéig (1830) tart6 idészakot dleli
fel, azt, amelyikben id&sb Ferenc csaszar le-
zarta a francia lapok bedramlasat, bevezette
a legszigorubb cenzarat és dltalinos kényv-
vizsgalatot rendelt el. Az igy felallitott Habs-
burg vasfiiggonyokon mégis akadtak rések.

A Magyarorszagon jart utazék, a névtelen
francia tigynokélk jelentéseibél értesiiliink
a francia forradalom magyarorszagi vissz-
hangjarél. Megtudjuk, példéanak okaért, hogy
Kélesey Ferenc, Kazinczy Ferenc és Kos-
suth Lajos mit és hol olvashattak a francia-
orszagi eseményekrc”)l.

A legfrissebb szakirodalom nyomdan
szerzénk vazolja a 18. szazadi francia ne-
messég harmas rétegz6dését, magatartas-
mddjit. Az elsé az 1in. lengyel tipusd, a kéz-
ponti hatalommal szembeszegiild, a maso-
dik az Gn. porosz tipusit és végul a harma-
dik az ,angol tipusi” francia nemes. Ezt
a tagolddast veti dssze az 1795-1830 ko-
zOtti magyarorszagi nemesség rétegzodésé-
vel, és figyelemre mélté parhuzamokra utal.
Szerinte az 1840-es évi magyar tirsadalom
Jfeltartoztathatatlanul kozeledik az 1789.
esztendd Franciaorszdgahoz”.

Borsi IKalman Béla konyvénel az egyik
tovabbgondolasra serkenté tanulmanya
a Bansagrél és Temesvarrél sz6l. Felidézi
a magyar torténetirék (példaul Réna-Tas
Andras, Engel P&l és Hegyi Klara) azon
megallapitasdt, miszerint a torok hddoltsag
elétt a Temeskozt is négyotod részben ma-
gyarok laktak. A nagy és végzetes pusztulds
a torok uralom idején ment végbe. Elckor
viltozott meg a lakossag etnikai dsszetétele,
foleg a szerbek tomeges betelepiilése révén.
Am Dél- -Magyarorszag késébbi etnikai ar-
culatat a 18. szdzadi Nyugat-Eurdpabdl ver-
buvilt telepesek és nem utolsd sorban a tért
hédité romansag hatirozta meg. Ekkor ér-
keztek ide spanyolok, elzdszi francidk, ola-
szok, csehek, zsidok és kivaltképpen néme-
tek. Borsi Kalman Béla a 19. szazad végi és
a 20. szazad legeleji magyarositds/magyaro-
sodés folyamataban clsésorban a bansagi és
temesvari svabok és izraelitak kozott meg-
jelend elmagyarosodas egyik, eddig elkertlt,
elhanyagolt jellegzetességére hivja fel figyel-
miinket. Ennek feltardsaban csillog szerin-
tem kiilonosen a tolla. Klapka Gyorgy, Her-
czeg Ferenc, Karinthy Frigyes, Galdi (Gobl)
Laszls, Tamas (Treml) Lajos, Degré Alajos,
Méliusz ]6zsef, Marczali Henrik, Niamessny
Mihaly és mas elmagvarosodott személyi-
ségek ‘csaladtorténetét feszegeti. A kényes
kérdések” nyilt és bator felfedése, bemuta-
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tdsa kapcsdn mutat rd a ,magyar nemesi
modell” vonzé erejére, de egyben az dltaluk
képviselt ,nagymagyar utépia” jelenségére
is. Ha az 1784-1787. ¢vi birtokosszeiras sze-
rint Temes megyében 200 és Temesvéron
77 nemesi ]ogallasu személyt soroltak fel,
1836-ban méar 996 lakos rendelkezett ne-
mesi cimeres levéllel, s ,szamuk a szdzad
kozepéig tovabb emelkedik”. Borsi Kalman
Béla szerint helytallé a megallapitas, hogy
a nemesitett csalédok Lcsupdn elenyészé
hanyvada magyar”, mig a tobbség a megyci
és féleg a Temesvar varosi hivatalnok né-
met, délszlav, zsidé, makedo-roman (aru-
mén), cincar és nem utolsé sorban a meg-
tollasodott kereskeddk kozegébdl emelke-
dett ki, ugyanis a ,nemesi kutyabdr” meg-
vésdrlasdval megszilarditotta poziciéjat.
Ezek a korabeli ]cgosxbbmk tartott Arpad-
kori, sét turdni ésmagyar keresztnevet vet-
ték fel. Ok lettek a ,legnagyobb magvarok
anélkiil, hogy a szerzével egyiitt a sz60ssze-
tételnek pejorativ értelmet kolesonoznénk.
Egyébként, megint csak Borsi Kdlman
Bélaval egviitt, a megfelelé empatidval vi-
szonyulnak a bonyolult és nem cgyszer el-
lentmondasos ]elenseghu Nincs ok ra,
hogy a torekvés Gszinteségét kétségbe von-
juk, amelynek a késébbiek soran eléggé el
nem itélendd/itélhets kovetkezményei is
voltak az elsé vilaghibor( utini imperium-
valtast koveté idékben. Gondoljunk csak
a szerzé altal emlitett példara, hogy Victor
Neumann allitasa szerint az aradi, a lugosi
és a temesvari zsinagégikban az istentisz-
telet ,domindns nyelve 1870 és 1919 ko-
zOtt a magyar volt,” hogy a ,,nagy aldozatok
aran” felillitott zsidé maganliceum és ke-
reskedelmi iskola oktatdsi nyelve 1924-ig
hivatalosan is a magyar lett, s bar erdteljes
bukaresti nvomasra ezt papiron ebben az
évben az Gj féhatalom nyelvére viltoztat-
tak, a tdrsalgas az 6rakézi sziinetekben
s a tanari szobdban, lényegében a liceum
1948-as allamositasaig tovabbra is magymul
folyt.” Igv volt ez a maramarosi, nagyva-
radi, nagybanyai, kolozsvari zsidé iskolak-
ban is. Magam voltam tantja 1986-ban
Maramarosszigeten egy szimomra meglepé
jelenségnek. Akkor a valamikori félig zsid6
varosban csupan 159 izraelita élt. A buka-

resti férabbi elrendelte, hogy istentisztele-
teiket ne magyarul, hanem romanul végez-
zék. A maramarosi izraelita hitkozség heve-
sen tiltakozott a felsé utasitas ellen, ugyanis
a donté tobbségukben cloregedett zsidok
még mindig nem sajatitottdk el annyira
a roman nyelvet, hogy a vilasztékos roman
nyelven végzett szertartist maradéktalanul
megértsélc. Az emancipicié, a gazdasigi,
tarsadalmi és politikai modernizicié, a pol-
garosodas és az elmagyarosodis egy egysé-
ges és oszthatatlan folyamat egymast felté-
telezd szerves részeit, vetiileteit, arculatait
képezték. A zsid6 és részben a svab haso-
nulds és asszimilalédas annyira mély gyoke-
reket vert, hogy érzelmileg is azonosultak
»a magyar nemzetillam politikai mitoszai-
val.” Mi tébb, ennek élharcosai kozott sza-
mon tartott zsid6 és svab értelmiségiek is
voltak.

A trianoni békeszerzédés alapjan a Ro-
manidhoz csatolt teriileteken €16 svabok, de
kivaltképpen az elmagyarosodott zsidék ne-
héz sors elé néztek. Osztottdk a kisebbsé-
gek sanyara helyzetét és kiilon azt, hogy
magyar zsidok voltak.

Borsi Kalman Béla jelzi, hogy kényve
bansigi és temesvari vonatkozasi tanulma-
nya A temesvdri »Levente-por« (1919-1920).
Fejezetek egy csalddregénybsl cimi készulé
munkiéja elsé fejezetének roviditett valtoza-
tat alkotja. Azt mar j(’)magam is tanGsitha-
tom, hogy a ,Levente-pér” térvényszéki ira-
tait mindmaig nem sikerilt litnia, mert
a Romaniai Kézponti Nemzeti Levéltar nem
hajlandé az anyagot kutatisra Borsi Kal-
man Béla kezébe adni. Igv tovdabbra is va-
lasz nélkal marad az altala feltett, valoban
érdekfeszité kérdés: ,Ha tehit rckonstru-
alni, legalabbis érzékeltetni kivanjuk, ho-
gvan is érezhettek a Bansag 1920-as [Ma-
gvarorszagtél val6] elszakitasit megakada-
lyozni igyekvé [kiillonb6zé nemzetiségi]
didk-osszeeskiivék, miként lattdk sziikebb
patridjukat és hazdjukat, varosukat és benne
oénmagukat, nem keralhetjiik meg azt a ké-
nyelmetlen kérdést: vajon hogyan tették
azt? Milyen nyelven beszéltek, vitatkoztak
¢és almodoztak? Mas széval: mennyire volt
magyar a »Binsag févarosa« a szazadfordu-
16n s a vilaghdboru el6estéjén?”
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Nem zarhatjuk az amagy is hosszira si-
keredett beszdmolénkat Borsi Kdlman Béla
konyvérsl anélkiil, hogy legalabb futélag
sz6t ne ejtenénk a kotetbe foglalt Naciona-
lizmus és magyar értelmiség 1989-1997 kizott
avagy a ,népi(es)-urbinus vita” — mai olvasat-
ban cimd tanulmanyérél. Ebben olvan idé-
szer( és érdekfeszité problémakat boncol-
gat, mint a magyar nacionalizmus veszélye,
a magyar tarsadalmi fejlédés nemesi jellege,
a magyar nemzettudat mentélis szerkezeté-
nek arisztokratikus tendencidja és historizd-
ldsra hajlamos tipusa, vagvls a magyar nem-
zetfejl6dés sajatossigai és megkilonboztet-
het6 tirténelmi ideje, és végtl, miért is kényes
kérdés a nacionalizmus a mai Magyarorsza-
gon. Joggal allapitja meg, hogy ,a magyar
nacionalizmus iltaldban s egészében véve
immar meghaladta fejlédésének virulens
szakaszat,” am mégis riadalmat valthat ki
a szomszédos népek ,bizonyos értelmiségi
rétegeinek tudataban és reflexeiben.” A ma-
gunk részérél ezt megtoldanank azzal, hogy
példaul a romaniai politikai elit belsé
nehézségekrél vald figyelem-eltéritésre to-
vabbra is hatékonyan aknédzza ki a ,,magyar
veszély” hangoztatdsit. Borsi Kalman Béla
rdmutat a zsid6 eredetd magyarorszagi ér-
telmiség kebelében zajlo ,adaz vita” torté-

nelmi, szociografiai és értelmi/érzelmi 6sz-
szetevéire. Fejtegetései dsszecsengenek Ker-
tész Imre Nobel-dijas regényének eszmei és
érzelmi mozgatéival a magyarorszagi holo-
kauszt borzalmairél. A ,kibeszélés” hidnya
még mindig a tudati hasadast taplalja vagy
éppenséggel gerjeszti azt. Bibo Istvan észinte
és mélyenszanté eszmefuttatisa ismert ko-
rillmények kozétt és okokbél kifolyélag fél-
beszakadt, aminek maig haté kovetkezmé-
nyei voltak/vannak. Borsi Kélman Béla véle-
ménye és megfigvelései a mai magyar poli-
tikai életrd] tovdbbgondolasra 6szténdznek,
Gszinte és bator sz6kimondésa, legyen az
barmennyire is ,kellemetlen,” el nem kertil-
heté. A szerzovel egyiitt vallaljuk: ,Eppen
ideje volna mar” a zsikutcabol kilépni ,leg-
aldbb az értelmiségi vitak szintjén.” Osztom
egyben Fejté Ferenc optimizmusét is, mi-
szerint a be nem fejezédott 1989 utani ma-
gvar—zsidé ,szimbibzis neuralgikus pontjai”
feloldhaték még akkor is, ha a buktaték és
megproébaltatisok gorongvos Gtja még elét-
tiink all. De Istenem, mi az amit konnyd
a hatunk mogott hagyni?

Demény Lajos

174





