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Egy amerikai — nem csak — Parizsban

Thomas Jefferson és a franciaorszagi szegények

ABSTRACT. An American — not Only — in Paris: Thomas Jefferson and the Poor in France.
Thomas Jefferson often expressed his interest in French culture, society, and politics, citing
various issues with poverty as a primary point of curiosity. Studies have shown how his con-
cept of American exceptionalism via-d-vis Europe in general also involved indigence, yet,
no attempt has been made at probing into his understanding of indigence in France with
respect to the nature and typology of poverty there. Filling this gap, I propose to argue that,
in the first place, the ultimate concern of Jefferson in connection with the indigent in France
was largely shaped by his republican frame of mind. Furthermore, he refused to regard the
indigent in France as a homogeneous category, and while in some ways he found French
poverty unique in contrast to America, in others he did not. Finally, I also aim to point out
the sharp contrast between his concept of poverty in France before and after his travels
through the country on the eve of the Revolution.
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1784 augusztusidban, nem sokkal az amerikai fiiggetlenségi haborut lezard parizsi békét ko-
vetSen Thomas Jefferson az amerikai Kongresszus megbizdsabdl Franciaorszagba utazott.
Feladata alapvetGen az volt, hogy rendkiviili meghatalmazott kovetként képviselje hazaja ér-
dekeit az ekkor mér Parizsban tartézkodo, az ottani el6kelGségek korében nagy népszeri-
ségre szert tett Benjamin Franklin és a kés6bbi amerikai elnok, John Adams tarsasagaban.
Jollehet Jefferson korabban nem fogadta el a tisztséget, ezttal nagy lelkesedéssel és elto-
kéltséggel igyekezett teljesiteni kiildetését — a francia kultira irdnt érzett szimpatiajanak ko-
szonhetGen is —, hogy megerGsitse a két orszag kapcsolatait.*

Jefferson 1789 szeptemberéig tartézkodott az orszagban, ahol igy alkalma volt megfi-
gyelni a forradalom kezdeti eseményeit. Ugyanakkor lehetsége nyilt arra is, hogy utaziso-
kat tegyen az orszagban, s6t azon kiviil is, tapasztalatot és ismereteket szerezve tobb nyugat-
europai orszag kulturalis, tdrsadalmi és gazdasagi viszonyair6l. Ezenkiviil levelezést folyta-
tott és személyesen is talalkozhatott a francia politikai és kulturalis elit egyes képviselGivel,
akikt6l szintén informalodott az orszag viszonyairol.? Az igy szerzett benyomaésaira, valamint
az orszagrol osszegyljtott ismereteire alapozva — a francia kultara irant érzett rokonszenve
mellett — komoly kritikat is megfogalmazott az ancien régime-mel szemben, tobbek kozott
a tarsadalmi viszonyokat, legf6képpen pedig a szegénység problémaéjat illetGen.

! O'Brien: The Long Affair, 3-4.; Wilson: Thomas Jefferson’s Library, i. m.; Peterson: Thomas Jef-
ferson and the New Nation, 107.; Hahner: Thomas Jefferson és a francia forradalom, 38-39.; Kap-
lan: Jefferson on France, 3-4., 19.; Boles: Jefferson: Architect of American Liberty, 153., 157.

2 Boles: Jefferson: Architect of American Liberty, 157-158.
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Nem meglepé ez az érdekl§dés Jefferson részérdl, ugyanis a tarsadalmi egyenl6tlenségek
kérdését alapvetd fontossagtinak tartotta, ezen beliil is a szegénység jelenségét, melyet el6-
szeretettel vizsgalt az amerikai koztarsasag és néhany nyugat-eurdpai allam viszonylataban.
Ennek legf6bb célja az volt, hogy igazolja az amerikai koztarsasagi tarsadalmi és politikai
berendezkedés sikerességét az Ovilag orszagaival szemben a tarsadalmi egyenlétlenségek, az
onkorméanyzatisag és az egyéni szabadsagjogok tekintetében. Ebben az Gsszehasonlitasban
pedig Franciaorszagnak kiemelked§ szerep jutott, kiilonosen a tarsadalmi osztalyok kapcso-
latat, a tirsadalmi elGjogokat vagy a szegénységet illetGen.

A jelen tanulményban ez ut6bbi témat vizsgalom, ugyanis az eddigi szakirodalom csak
meglehet8sen érintblegesen foglalkozott a szegénység problémajaval Jefferson gondolkodé-
sdban — ha egyéaltalan sor keriilt arra. Ennek oka pedig els6sorban az az allaspont, mely sze-
rint Jefferson nem tartotta jelentGsnek a szegénység mértékét az Egyesiilt Allamokban, és
ugy vélte, tobbek kozott ez teszi kivételessé hazajat az eurdpai dllamokkal szemben. Rdadasul
Jefferson eurdpai szegénységgel kapcsolatos nézeteit homogén mddon kezelte az eddigi ku-
tat4s, nem véve tudomast arrél, hogy orszagonként, igy Franciaorszagot illetGen is az altala-
nos jellemzdk mellett specifikus nézeteket is megfogalmazott. Végiil az eddigi szakirodalom
nem hasznAlta fel a torténeti kutatisok szegénységgel kapcsolatos eredményeit a korai ame-
rikai koztarsasag viszonyait illetGen, ezért nem is adhattak a szerz6k kell§ mélységii elemzést
Jefferson idevonatkozo véleményérdl a kiilfoldi 4llamok viszonylataban.3

A fentiek fényében ebben a tanulmanyban megkisérlem bebizonyitani, hogy Jefferson
olyan allamként tekintett Franciaorszigra, ahol a szegénység specifikusan jellemz8 problé-
maként jelentkezik, jollehet a jelenséget abbol a nézépontbdl vizsgalta, ami az Egyesiilt Al-
lamok vonatkozasiban is meghatarozta véleményét. Ennek megfelel6en, bar tobb azonossé-
got is kimutatott a két orszag tekintetében, elemzésében a kiillonbségek még inkabb szembe-
6tl6ek. Igy példaul a foldmtivelést alapvets fontossagunak itélte az ancien régime tarsadal-
maban a szegényellatas szempontjabol, ugyanakkor a vidéki utazasai soran tapasztalt viszo-
nyok alapjan a francia parasztokat a szegények k6zé sorolta.

Hogy mindezt megfelelGen lassuk, mindenekel6tt Jefferson szegénységgel és szegényel-
latassal kapcsolatos altalanos nézeteit kell megismerniink. Jefferson szegénység-felfogasa
alapvetGen a republikdnus ideolégia keretrendszerébe illeszkedett, amennyiben ugy gon-
dolta, azok tekinthet6k szegénynek, akik nem fiiggetlenek, nem képesek magukrdl gondos-
kodni, csak ha ehhez segitséget kapnak.* Ez a meghatarozas a szegényt a koztarsasagi tarsa-
dalmi berendezkedés alapvetd eszményének ellentéteként értelmezte, mely eszmény Jeffer-
son szaméra a fliggetlen termel6t jelentette, akit § altalaban a szabad fehér férfiakkal azono-
sitott. E csoporton beliil pedig a szabad foldtulajdonnal rendelkezé farmereket részesitette
elényben, mint akik nem pusztan sajat magukat tudjak eltartani, hanem masokrol, igy csa-
14djukrol is képesek gondoskodni. Jefferson szerint a gazdasagi onellatas képezte az erkolesi
és politikai értelemben vett fliggetlenség alapjat, igy azt a republikinus erény és a koztarsa-
sag allampolgarai fontos ismérvének is tekintette.>

3 Scheer: Thomas Jefferson’s ‘Poor Woman’, i. m.; Guzzetta: Jefferson, Rumford, and the Problem
of Poverty, i. m.; Steele: Thomas Jefferson’s Gender Frontier, 31.; Steele: Thomas Jefferson and
American Nationhood, 104.

4 Jefferson,: ,Query XIV”, Notes on the State of Virginia, 259.

5 ,Query XIX”, Notes on the State of Virginia, 290.; Pocock: The Machiavellian Moment, 506-552.;
Kennedy: Mr. Jefferson’s Lost Cause, 26-27. A republikanizmus amerikai jelenségérél a magyar
szakirodalomban lasd: Lévai: A Republikanizmus-vita, i. m.; Vajda: Republikanizmus, i. m.
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Raadasul Jefferson elképzelése szerint a szabad farmernek sajat munkaerejére tamasz-
kodva kell megm{ivelnie a foldjét, tehat a befektetett munka szempontjabol is a fiiggetlensé-
get preferélta, és ez szdmara, mint késébb latni fogjuk, kiillonds jelentGségre tett szert a fran-
cia viszonyok értelmezésében. Ezzel a republikanus eszménnyel 4llt szemben a szegénység
jelensége: a szegények ugyanis nem lehettek gazdasagi és igy mor4lis és politikai értelemben
sem fliggetlenek, hiszen nem rendelkeztek szabad f6ldtulajdonnal, amibdl eltarthattak volna
magukat és csaladjukat.

Mindezek ismeretében érthetd, hogy a republikdnus eszmény antitéziseként megjelend
szegénység mint tarsadalmi jelenség elsGsorban a szabad amerikai fehér férfiak vonatkoza-
saban foglalkoztatta Jeffersont. A néket, gyermekeket vagy a fekete rabszolgakat, akik a ko-
rabeli kulturalis, gazdasagi és jogi konvenciok alapjan ab ovo fiigg6 helyzetben 1évének szé-
mitottak, a szegénység szempontjabol nem tekintette relevansnak, csak olyan esetben, ha
nem részesiiltek megfelels ellatdsban abban a haztartasban, ahol éltek. Az amerikai indidnok
szintén szegénynek szadmitottak Jefferson szemében a fehér amerikaiakétdl eltérd, naluk fej-
letlenebb életviteliik folytan.®

Ugyanakkor a fent vazolt fiiggetlenségi eszmény és a szegénység jelensége mas szem-
pontbol is Osszefliggott egyméassal. Amint Jefferson 1786-ban részletesen kifejtette a francia
Jean Nicholas Démenunier-nek, akivel konzultalva irta az Encyclopédie méthodique Egye-
siilt Allamokrol sz616 szocikét, a szabad farmer erkélesi eszményével szembenall az a ,lusta”
ember, aki ,tal biiszke ahhoz, hogy dolgozzon”, és a csalddja nyakan él. Jefferson szerint az
ilyen ember val6jadban az arra jogosan raszorulok ellatisat veszi igénybe ahelyett, hogy dol-
gozna. Ezért, ha szegényellatasban részesiilne, az gatolna 6t abban, hogy képességeit kibon-
takoztatva elGrejusson az életben.”

Nem meglepd, hogy Jefferson szemében a szegénység meghatarozasa ily médon fontos
erkolesi dimenziot is nyert, amennyiben egyértelmien elitélte azokat, akik munkaképes dol-
gozoként nem vallaltak munkat. Ennek alapjan kiilonboztette meg az ,raszoruld” (deser-
ving) és a ,dologtalan” (idle) szegények csoportjat az amerikai tarsadalmon beliil, a korabeli
altalanos gyakorlatnak megfelel6en. Mig az el6bbieket jogosultnak itélte a helyi szegényella-
tasra, mivel nem voltak munkaképesek, az utobbiak képesek lettek volna dolgozni, &m nem
tették, ezért dologhazba kényszeritették Gket, ahol ellatasért cserébe munkat kellett végez-
niiik.® A szegények legszélsGségesebb csoportjat pedig a ,csavargok” (vagrants) alkottak,
akik nem vehették igénybe a helyi szegényellatast, egyik helységrdl a mésikra vandorolva
probaltak munkat vagy alamizsnat szerezni maguknak. Jefferson &ket a dologtalan szegé-
nyek kozé sorolta, azt allitva roluk, hogy nem akarnak dolgozni.?

Ezek a kategoridk, melyeket Jefferson az amerikai szegénységgel kapcsolatban hasznalt,
a munkanélkiili szegények nagyobb csoportjahoz tartoztak, amelyet ugyanakkor kiegészitett
a dolgoz6 szegények csoportja. Ok voltak azok, akik ugyan végeztek munkat, am egyik naproél
a mésikra kellett élnitik, igy konnyen lecstiszhattak a munkanélkiiliek soraba. Jefferson sza-
mara a legfontosabb ide tartozo6 tarsadalmi csoportot azok az amerikai farmerek jelentették,

6 Jefferson levele Maria Cosway-hez, 1786. oktober 12. In: Jefferson: Writings, 875.; Jefferson levele
Clement Caine-hez, 1811. szeptember 16. In: Jefferson: Works, XI. 214.; Jefferson: “Memorandums
on a Tour from Paris to Amsterdam, Strasburg, and back to Paris, March 3., 1788”. In: Jefferson:
Writings, 651. Lasd még: Steele: Jefferson’s Gender Frontier, 30-33.

7 “Observations on the Article Etats-Unis Prepared for the Encyclopédie,” 1786. jinius 22. In: Jeffer-
son: Works, V. 58-59.

8 Jefferson: Writings, 259.

9 Rothman: The Discovery of the Asylum, 5.; Jefferson: Writings, 259.
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akik a 19. szazad elejére bekapcsolodtak a vilagkereskedelembe, és akiket ezért a kiilonféle
valsagok érzékenyen érintettek, igy tobben koziiliikk nagy eséllyel szorultak szegénységi ella-
tasra.'’

Jefferson és a franciaorszagi szegénység

Jefferson a franciaorszagi szegényeket is a fentebb vazolt szegénység-felfogas kategoriaval
értelmezte. Az orszag korabeli gondolkodéi ugyanis a szegénység jelenségét szintén egyrészt
azokkal a dolgozo férfiakkal kapcsoltak 6ssze, akik nem tudtéak eltartani a csaladjukat, mas-
részt pedig az egyéneknek az onfenntartisra val6 képtelenségével azonositottak. A mez6gaz-
dasdgi munkasok korében példaul gyakori jelenség volt, hogy kénytelenek voltak a gyerme-
keik és feleségeik altal megkeresett extra jovedelemre tAmaszkodni megélhetésiik biztosita-
sédhoz." A kisbirtokosok korében pedig az 1700-as évek kozepét6l kezdve volt jellemz8, hogy
egyre nehezebben tudtak megélni a csokkend teriiletl szant6foldekbdl, és kiegészits jovede-
lemforrasokat igyekeztek talalni. Ezért a legtobb ,parasztgazda” nem volt abban a helyzet-
ben, hogy a f6ldjén elegendd élelmiszert termeljen a csaladja ellatasdhoz, és kiegészit6 jove-
delemre szorult példaul ,haziipari” termelésbdl, melyben 4ltalaban a csaldd né tagjai vettek
részt. Az ilyen és ehhez hasonlé jovedelemszerzé tevékenységek a francia paraszti gazdalko-
das polikulturalis jellegét erdsitették. A szegény csaladok tilélése szempontjabol elengedhe-
tetlen volt, hogy a csaladi koltségvetéshez minden csalddtag hozzijaruljon, igy akar csak
egyetlen tag kiesése a komplex jovedelmi rendszerbdl a mélyszegénységbe val6 lecsiszashoz
vezetett."”

Ugyanakkor, amint a tovabbiakban latni fogjuk, Jefferson franciaorszagi szegénységgel
kapcsolatos megjegyzései elsGsorban a vidéki népességre szoritkoztak, és nem foglalkozott
mas csoportokkal. Példaul nem volt tisztaban azzal a ténnyel, hogy — amint arra a szakiro-
dalom ramutat — a francia tarsadalmat alkot6 harom rend (a papsag, a nemesség vagy a har-
madik rend, mely magiban foglalta a parasztsdgot) mindegyike szamos olyan alcsoportbol
tevGdott 0ssze, melyek kozott megtalalhatok voltak a rosszabb anyagi helyzetben 1év6 népes-
séghez tartozok. A francia lakossag egyharmada szegénynek szdmitott, nehéz koriilmények
kozott élt, és a legszegényebbek az alapvet6 élelmiszereknek is hijan voltak.'3

Mindazonaltal nem véletlen, hogy a franciaorszagi szegénység vonatkozasaban elsGsor-
ban a mezdégazdaségi szektorban dolgozb népesség valtotta ki Jefferson érdeklGdését. A 18.
szazad végére a huszonnyolc milliés Franciaorszag népességének 85%-at parasztok alkotték,
akiknek tobbsége ekkor megélhetési gondokkal kiiszkodott.'* Ennek tobbek kozott az volt az
oka, hogy a parasztok szamtalan adéval és kotelezettséggel tartoztak a kiralynak, a foldesur-
nak, valamint a papsagnak is, igy a termel6knél méar alig maradt a megélhetésiikhoz

o Jefferson levele Thomas Cooperhez, 1814. szeptember 10. In: Founders Online, National Archives,
https://founders.archives.gov/documents/Jefferson/03-07-02-0471 (let6ltés: 2020. december 8.)
[Eredeti forras: The Papers of Thomas Jefferson, Retirement Series, vol. 7, 28 November 1813 to
30 September 1814. Ed. J. Jefferson Looney. Princeton: Princeton University Press, 2010. 649—
655.] Jefferson levele Thomas Ritchie-hez, 1826. februar 28. In: Jefferson: Works, XII. 464.
Hufton: The Poor of Eighteenth-Century France, 12., 18.; McPhee: A Social History of France, 10—
11.

2 Hufton: The Poor of Eighteenth-Century France, 15., 37., 38., 43.

3 Duby: Histoire de la France, 251-258.; Hufton: The Poor of Eighteenth-Century France, 20., 24.
4 Duby: Histoire de la France, 304.; McPhee: A Social History of France, 7.
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sziikséges élelmiszerbdl. > Raadasul, az allami koltségvetés kivanalmaival Osszhangban,
a parasztsag viselte az adoterhek dont6 hanyadat, a masik két rend részesedése relative cse-
kély volt.'6

Ezen tilmenden leginkabb a ttlnépesedés és az abbol fakad6 foldhiany kovetkeztében az
1770-es évekre az altalanos gazdasagi helyzet is romlott. Az orszag paraszti népességén beliil
egyre tobben voltak hijan munkalehetGségnek, illetve f6ldhoz is nehezebben tudtak hozza-
jutni, és sokan csavargoként jartak a vidéket.'” A helyzetet tovabb rontotta a mez6gazdasagi
termelés kedvez6tlen szerkezete és feltételrendszere, ami 6nellat6é gazdalkodas folytatasara
kényszeritette a parasztokat. Ennek kovetkeztében viszont nagymértékben csokkent a helyi
piacokra termelt 4ruk volumene, a csokken6 bevételeik miatt viszont a parasztok nem tudtak
1épést tartani a névekvé élelmiszerarakkal.'

Egy masik, még nagyobb hordereji tényez6nek, amely szintén hozzajarult a franciaor-
szagi aremelkedéshez, az uralkodé adoéemeléssel kapcsolatos igénye tekinthets, amit végsé
soron az 1780-as évekre kibontakoz6 altalanos pénziigyi valsag okozott. Ekkorra ugyanis a
francia allam — nagyrészt a hatiron tuli befolyasi 6vezetének kiterjesztésére iranyul6 torek-
vései kovetkeztében — a cséd szélére keriilt. A hétéves haboruat kovet§ nemzetkozi kereske-
delem béviilésével és a francia szerepvallalas novekedésével az orszag gazdasiga a jelentGs
kereskedelmi novekedés szakaszaba lépett, és a folyamatot végsé soron kiilfoldi befektetSk-
t6l felvett hitelekbdl finansziroztadk. A kereskedelmi adminisztraci6 terjeszkedése nyoman
jelentkezd novekvé koltségek szintén hozzdjarultak a pénziigyi terhekhez. A nagyhatalomma
vélas pénziigyi kovetelményei, igymint a névekvé igény a haditengerészet, valamint a had-
sereg fejlesztésére és fenntartdsara hasonléképpen folyamatos hitelfelvételre kényszeritette
a francia allamot. Ezt a sziikségletet pedig a nemzetkozi befektet6k a nagyobb haszon remé-
nyében még inkabb voltak készek kielégiteni Franciorszagban, mint mas eurépai allamok-
ban.’®

E szélesebb korli pénziigyi valsdg kozvetett hatasai mellett 1786 utan a mezégazdasag
altalanos visszaesése is fokozta a francia parasztok gondjait, és a tarsadalmat altalanosan
jellemzd szegénység, valamint az élelmiszerhiany a lakossig nagy részét stlyosan érintette.>°
Az élelmiszerhianyt az is elGidézte, hogy a népesség novekedési iiteme nagyobbnak mutat-
kozott, mint a gazdasagi novekedés iiteme.* Mindenekel6tt a kenyér dranak novekedése je-
lentett komoly nehézséget, amit sulyosbitott, hogy az orszagban hidny mutatkozott ebbdl az
alapvetd élelmiszerbdl, és a kereskedk a varosi piacokat részesitették elényben az értékesi-
tés soran, mivel ott nagyobb bevételre tudtak szert tenni.22 A kenyérre arkorlatozast vezettek
be, ami a parasztok érdekeit és a tArsadalmi nyugalmat szolgalta.23

5 McPhee: The French Revolution, 12., 13.; McPhee: A Social History of France, 11.; Duby: Histoire
de la France, 249-250.

16 Hunt: The French Revolution, 3.

7 Duby: Histoire de la France, 250.

8 McPhee: The French Revolution, 8.

9 Hunt: The Global Financial Origins of 1789, 33.

29 Duby: Histoire de la France, 286.; McPhee: The French Revolution, 12.

2! Hufton: The Poor of Eighteenth-Century France, 14.

Bouvier-Armengaud et al.: Histoire économique et sociale de la France, 1712.; McPhee: The French

Revolution, 12.

23 Duby: Histoire de la France, 250.

22
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A szegények helyzetét tovabb nehezitették az alacsony bérek, a rossz életkoriilmények, va-
lamint a jarvanyok és mas betegségek.>* A gazdasagi nehézségekkel szembeni védekezés jegy-
ében a franciaorszagi raszorulok csak a katolikus egyhaz altal fenntartott szegényellatasra sz4-
mithattak. Mivel azonban az a plébanidkhoz volt rendelve, és azok egyenl6tleniil oszlottak meg
az orszagban, a j6tékonysagi segélyek elosztasa nagyfokt anomaliat mutatott.25

Mindezek kovetkeztében az 1780-as évek kozepére a francia vidék gazdasagi és tarsa-
dalmi véls4gba siillyedt,® a mez6gazdasagban kialakult fesziiltségek pedig erdszakot gene-
raltak a parasztok korében. Ennek legszélsGségesebb forméajanak tekinthetd az, amikor elke-
seredettségiikben megtamadtak és kifosztottdk a nemesség birtokait.?” A francia vidéken
jelentkezd nehézségek nagy mértékben hozzajarultak az 1787. évi tarsadalmi elégedetlenség-
hez és fesziiltséghez, mely a francia forradalomban és az ancien régime megdontésében cst-
csosodott ki. Jeffersonnak a franciaorszagi szegénységrdl alkotott elképzeléseit ebbe a kon-
textusba illeszkedve értékelhetjiik.

Jeffersont aggasztottak a franciaorszagi szegényeket stjto altalanos tarsadalmi és politi-
kai megrazkodtatassal jaré folyamatok, melyek azonban egyéltalan nem érték varatlanul,
mivel mar joval a forradalmi események el6tt, s6t még az orszagban tett utazasai soran szer-
zett tapasztalatait megel6zGen is értekezett a korabeli tarsadalmi viszonyokrol, koztiik a sze-
gények helyzetérdl. Jefferson tisztaban volt a francia tdrsadalomban jelentkez6 elszegénye-
déssel, és koveti megbizatasa lejarta kozeledtével, a forradalom kitorésének elGestéjén in-
tenziven foglalkozott a kérdéssel. 1789 marciusdban példaul megallapitotta, hogy a szokat-
lanul hideg tél miatt Parizs dolgoz6 szegényei munka nélkiil maradtak, és pénzzel segélyezik
Gket.?® A nyar vége felé pedig, amikor a forradalom mar javaban zajlott, a périzsi kenyérhi-
any kapcsan a szegények helyzete ismét megragadta a figyelmét. Amint azt James Madison-
hoz intézett levelében megjegyezte, a talélés érdekében a nincstelenek elkeseredettségiikben
pékségeket tiamadnak meg élelemért.>® A nyomor tehat a varakozasok ellenére — allapitotta
meg Jefferson szeptemberben — a tél elmultaval is mindennapos jelenség volt a nincstelenek
korében, akik a nyari ,béséges termés” ellenére még mindig kenyérhidnytél szenvedtek.3°

A szegénység mogott rejld strukturalis okokrol azonban mar korabban is megfogalmazta
véleményét Jefferson, elsGsorban a francia vidékre koncentralva.

A munkanélkiili szegények Franciaorszagban

Bar Jefferson szegénységgel kapcsolatos altalanos megallapitisai fontos szerepet jatszottak
a francia helyzetrdl kialakitott értékelésében, mint 1atni fogjuk, a franciaorszagi viszonyokkal

24 Hufton: The Poor of Eighteenth-Century France, 38-68.

25 McPhee: A Social History of France, 20-21.

26 McPhee: A Social History of France, 28.

27 Furet—Richet: La Révolution Francaise, 85-86.

28 Jefferson levele Madame Brehanhoz, 1789. marcius 14. In: Jefferson: Works, V. 460.

29 Jefferson levele James Madisonhoz, 1789. augusztus 28. In: Jefferson: Works, V. 487.

30 Jefferson levele Ralph Izardhoz, 1789. szeptember 18. In: Jefferson: Works, VI. 16. Jeffersonnak
ezek a személyes megfigyelései a parizsi élelmiszerellatast érint§ problémakrol meglehetsen pon-
tosnak tekinthet6k. A megtermelt élelmiszer elosztasa példaul visszatéré probléma maradt az an-
cien régime alatt, kiillonosen akkor, amikor a termés nem volt elegendd a népesség ellatasara. Ekkor
a vidéki és a varosi szegények altalaban vagy a kenyér aranak rogzitését kovetelték a helyi admi-
nisztraciotol, vagy pedig azt, hogy akadalyozza meg a nagyobb gazdakat abban, hogy a szabad piacon
értékesitsék a buzakészleteik feleslegként jelentkezd részét, mivel arra a szegények — megszabott ara-
kon — tartottak igényt mindennapi megélhetésiikh6z. McPhee: A Social History of France, 15., 24.
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Osszefiiggésben nem jelenik meg a dologtalan és raszorul6 szegények kozotti kiillonbségtétel,
mert az nem bizonyult szaimara relevansnak a francia kontextusban. Ugyanakkor mind a
francia munkanélkiili, mind pedig a dolgoz6 szegények esetében a foldmtivelés allt érdekls-
désének homlokterében. Nem meglepd tehat, hogy elsésorban a foldmiivelés perspektivajan
keresztiil elemezte a franciaorszagi szegények helyzetét — legyenek bar munkanélkiiliek vagy
dolgozok.

Szegénységgel kapcsolatos altalanos nézetrendszerében — mint fentebb mar lattuk —
a szegények egyik meghatirozo csoportjat azok alkottak, akiknek nem volt munkéjuk, bar
hajlandok lettek volna dolgozni, a munkanélkiili, de ,dolgos” szegények csoportjaként. Még
a forradalom el6tt kifejtett véleménye szerint a francia tarsadalom meghatarozo részét szin-
tén ez a csoport alkotta.3' A veliik kapcsolatban megfogalmazott nézeteiben — mint latni fog-
juk — a féldhasznalat mint a megélhetés alapja jatszott meghatarozo szerepet.

Jefferson gondolatainak alapvet6 eleme a munkalehet&ségek hianya és a szegénység ko-
z0Otti Osszefiiggés. A franciaorszagi nincstelenség okét alapvet6en a foldtulajdon egyenlGtlen
elosztisaval, valamint azzal magyarazta, hogy a francia arisztokratak nem adtak bérbe a
megmiiveletlen foldeket a dolgos, munkaképes szegényeknek. A francia tarsadalomrol
James Madison szdmaéra készitett elemzésében kifejtette, hogy annak nagy részét a nyomor-
ban é16, munkanélkiili szegények teszik ki, akik koldulni kényszeriilnek a megélhetésért.3*
Jefferson szerint ezek az emberek hajlandok lennének dolgozni, mégsem taldlnak munkat a
megélhetésiikhéz. Ez anndl is sdlyosabb probléma, allitotta, mivel egyébként elegend6
mennyiségi fold all rendelkezésre. A foldtulajdonosok azonban nem érdekeltek abban, hogy
hasznot htizzanak foldjeik bérbe adasibol, és olyanok miiveljék meg azokat, akik képesek és
hajlandok munkat végezni a birtokaikon. Ehelyett, mivel arisztokratak, csak rendkiviil kor-
latozott mértékben hasznaljak ezeket a foldeket, kedvtelésbdl, elssorban vadaszatra. ,Eze-
ket a foldeket nem miivelik”, ,,csak vadaszat céljara hasznaljak 6ket” — allitotta Jefferson.33
Fontos latnunk, hogy ezek a gondolatai még a franciaorszagi kikiildetése el6tti véleményét
tiikrozik, amely viszont valtozott az ottani tartézkodasa soran szerzett tapasztalatai nyoman

Ez a gyakorlat azonban — érvelt — sérti a ,,természeti jogot”, mivel a ,miiveletlen” foldek
mellett nagyszam1 ,munkanélkiili szegény” él az orszdgban. Ez pedig nem helyénval6, hi-
szen — ahogyan fogalmazott: ,...a foldet k6zos tulajdonként kaptik az emberek, hogy dolgoz-
zanak és éljenek rajta.” Ezért, amennyiben rendelkezésre all szabad, megmiivelhet6 fold, azt
a munkanélkiili szegények rendelkezésére kell bocsatani, mert ebben az esetben ,a f61d m-
velésének alapvet6 joga visszakeriil a munkanélkiiliekhez”.34 Mas széval: Jefferson szerint a
munkanélkiili francidknak jogukban 4llna megmiivelni a tulajdonosok altal miiveletleniil ha-
gyott foldet. Mivel azonban a foldtulajdon rendszere Franciaorszagban kotott, az arisztokra-
ciat privilegizal6 jogi konstrukciora épiil, a munkanélkiili szegények nem juthatnak f6ldtu-
lajdonhoz, igy megélhetésiiket csak mas munkalehetGségek révén lehetett volna biztositani.
Ennek hidnyiban azonban a foldet a bérlet intézménye révén kellene munkara képes és haj-
land6 raszorul6k szamara elérhetévé tenni. Ez a megoldas a potencialis szegénysegélyezés
egyik f6 formajaként jelent meg Jefferson gondolkolatmenetében.

Jefferson érvelése a szegénység és a francia arisztokracia pazarl6 féldhasznalata kozotti
kapcsolatrol fontos parhuzamot mutat azzal a gondolatmenettel, amelyben az amerikai in-
dianok foldhasznélatat elemezte, mivel az a vadaszteriiletként valé hasznositason alapult.

3t Jefferson levele James Madisonhoz, 1785. oktober 28. In: Jefferson: Writings, 841.
32 Jefferson levele James Madisonhoz, 1785. oktober 28. In: Jefferson: Writings, 841.
33 Jefferson levele James Madisonhoz, 1785. oktober 28. In: Jefferson: Writings, 841.
34 Jefferson levele James Madisonhoz, 1785. oktober 28. In: Jefferson: Writings, 841-842.
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Eletmoédjukat a civilizaciéval ellentétes életmédként hatarozta meg, mivel Ggy gondolta,
anyugati tipustt mezégazdasaghoz mint fejlettebb megélhetési formahoz képest alacso-
nyabb termelékenységi mddszerek jellemzik, és azok 6sszességében az indianok elszegénye-
dését eredményezik.35

Végiil itt kell megjegyezni, hogy 1étezett egy olyan tarsadalmi csoport a munkanélkiili
francia szegények kozott, amelyre Jefferson nem tért ki, mégpedig a csavargok, akik jellem-
zBen a francia vidéken koborl6 és gyakran a varosokban menedéket talalo koldusok voltak.
munkit keresve jartak az orszigot, ami nem volt veszélytelen szdmukra, mivel még kisebb
torvénysértés miatt is stilyos biintetésben részesiiltek.3°

A franciaorszagi dolgozo szegények

A munkanélkiiliek mellett Jefferson figyelme a franciaorszagi dolgoz6 szegényekre is kiter-
jedt, pontosabban azokra, akiknek lehet§ségiik volt foldet miivelni. Ugyanakkor, érdekes
modon, Gket is szegénynek mindsitette, mivel csaladjuk munkéjara kellett tdimaszkodniuk,
azaz nem tudtak megfelelni a fiiggetlen, onmagat és csaladjat is eltartani képes farmer esz-
ményének. Ezért Ggy latta, nem érték el a civilizicionak azt a szintjét, amely az amerikai
koztarsasagot jellemezte.

Azt latta, hogy a francia paraszti gazdasagban az egész csalad részt vesz a foldmiivelés-
ben, tehat a csaladf§ nem képes egyediil ellatni feladatat. Ahogyan 1788-as Gtinaplojaban a
francia vidéken tett latogatasanak tapasztalatait 6sszegezve fogalmazott: ,A férfiak tekintet-
ében tiszteletre mélto koriilmény, hogy abban a pillanatban, amikor anyagilag megnyugtat6
helyzetbe keriilnek, a hazi munkat néi hazastarsukra osztjak, a kiils6t [azaz a foldmiivelést]
pedig magukra vallaljak. Es ez a koriilmény vagy ennek ellentettje, elég jol mutatja, hogy egy
nép jomodban él-e, vagy sem.”” Jefferson ugyanezt a megfigyelést tette dél-franciaorszagi
utazasai soran, ahol Ggy latta, a mezGgazdasagi k6zosségek nagyfoka szegénységben élnek,
ugyanis a férfiak a foldeken dolgoztattdk a néket és a gyerekeket. Véleménye szerint a sze-
génység a férfi fiiggetlenség és a civilizacié hidnyanak kovetkezménye volt: ,,...megfigyeltem,
hogy a n6k és gyermekek nehéz terheket cipelnek és kapalnak. Ez a rendkiviili szegénység
egyértelmd jele. A férfiak egy civilizalt orszagban soha nem teszik ki feleségiiket és gyerme-
keiket olyan munkénak, mely meghaladja erejiiket vagy nemiikh6z nem ill6, amennyiben
sajat munkaerejiik elegendének bizonyul annak elvégzéséhez.”38

Jefferson gy latta, a francia parasztok nem érték el a civilizacionak azt a szintjét, amely
az amerikai koztarsasagot jellemezte. Ugyanis a civilizalt tarsadalmakban é16 n6k nem vé-
geznek mezdgazdasagi munkat, mert azzal ,természetes” jogaik sériilnek. Sajatos parhuzam
mutatkozott e tekintetben is a francia és az indian nék kozott. Az utébbiaknak ugyanis

35 V6. Vajda: From Poverty to Assimilation, i. m. Ez az allaspont j6l illeszkedett Jeffersonnak az euro-
pai arisztokraciarol vallott 4ltalanos véleményéhez, mely olyan tarsadalmi elitnek tekintette Gket,
amely nem racionalis médon gondolkodik. Ugy vélte, a jelenben élnek, és nem szdmolnak a jovével,
ellentétben az amerikaiakkal, akik a tevékenységeiket a jovGre valo tekintettel tervezik. Spahn: Tho-
mas Jefferson, Time, and History, 48., 84.

36 McPhee: A Social History of France, 24.

37 Jefferson: Writings, 651.

38 Notes of a Tour into the Southern Parts of France, etc., 1787. marcius 3. In: Founders Online; 1asd
még Jefferson levele William Shorthoz, 1787. méarcius 15. Uo.
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Jefferson szerint kényszer(iségbdl mezdgazdsagi munkat kellett végezniiik, és a folyamato-
san hadakozo6 indian férfiakra kellett gondot viselniiik, akik nem dolgoztak a foldeken.3?

Masrészt viszont léteztek olyan vidékek is Franciaorszigban, ahol a helyzet kevésbé volt
reménytelen a parasztsag életviszonyai tekintetében — ismerte el Jefferson. A térség, ahol a
ndk helyzetét kedvez6bbnek itélte, ,Burgundia és Beaujolois (sic)” volt, mivel ott f6ként ha-
zimunkat végeztek, és kedvez6 koriilmények kozott éltek.4° Mint Jefferson megjegyezte
egyik levelében, ezekben a régiokban a nék ,jol 6ltozottek”, ,,jol taplaltak”, és ,csak konnyt
munkat végeznek a féldeken”.#!

Egészében véve azonban — legalabbis Jefferson gondolatmenete szerint — a francia pa-
rasztok, még ha a fold munkasai is voltak, nem feleltek meg az amerikai farmerek altal kép-
viselt eszménynek, mivel nem voltak teljesen fliggetlenek. A munkanélkiili, foldtulajdon nél-
kiili nincstelenekhez hasonléan 6k sem feleltek meg a fiiggetlen termelS eszményének.

Altalanos republikdnus elméletében a foldmiivelés és a jolét kozott szilard kapesolatot
tételezett, azzal egyiitt, hogy az el6bbit a szegénység elkeriilése garanciajanak tekintette,
mely az utébbi szamara a fiiggetlenség hidnyat jelentette, illetve mésok foglalkoztatasat a
fold megmiivelése soran. Feltételezése szerint — a republikdnus modell alapjan — a foldtulaj-
donos férj képes megmtivelni a foldbirtokat anélkiil, hogy hazastarsat vagy gyermekeit mun-
kéara kényszeritené.

Abban, ahogy Jefferson a francia vidéken el férfiak és nék helyzetét meghatérozta,
Amint azt mashol mér kifejtettem, éles hatarvonalat hiizott a francia férfiak és nék kozott,
azt allitva, hogy az el6bbiek inkabb a nékre természettdl fogva kiszabott feladatokat végzik.
A nemi szerepek felcserélédése igy szerinte a dolgok természetes rendjének megsértését je-
lentette a francia tarsadalomban.** Ugyanakkor Jefferson nem érzékelte, hogy a francia vi-
déki n6k tobbsége olyan ipari tevékenységekben is részt vett, mint a textilgyartas, amely fej-
16désének ebben a korai szakaszdban a nagyrészt paraszti haztartasokra épiil6 kiadasi rend-
szerre épiilt. Ezek a n6k tehat a csaladi gazdasag fontos részét képezték a tobbletjévedelem
megszerzésével, amire ott altaldban nagy sziikség volt, kiilonosen akkor, amikor a hazastar-
suk szezonalis munkat vallalt a lakohelyiikon kiviil. 43

Megallapithat6 tehat, hogy mivel Jefferson a féldtulajdont megmiivel§ termel&ket tekin-
tette a fliggetlenség megtestesitfinek, valamint az 6nallatasra képes személyeknek, a fiigget-
len, szabad foldbirtokkal rendelkez8 mez6gazdasagi termeldk a jeffersoni logika szerint nem
lehettek szegények. Hogy az ilyen férfiak elégedetten élhetnek, azt jelentette szdmara, hogy
nem kell masok munkéjara tamaszkodniuk, ezért nem szegények a sz6 két értelmében: az
onellatas kizarja a masoktdl val6 fliggést mind a megélhetés, mind a munka tekintetében.
A francia mezGgazdasagi termel6k azonban nem feleltek meg ennek az idealnak.

Végkovetkeztetés

Amint lattuk, Jefferson franciaorszagi szegényekkel kapcsolatos gondolkodasanak fontos
vonasa, hogy mikozben csoportjukat nem tekintette homogénnek, és kiilonbséget tett a
munkanélkiili és a dolgozo szegények kozott, ellentétben sajat hazajara vonatkozd nézetei-

39 Notes”. In: Jefferson: Writings, 185-186.

40 Notes”. In: Jefferson: Writings, 186.

1 Jefferson levele William Shorthoz, 1787. méarcius 15. In: Founders Online.
42 Vajda: Thomas Jefferson on Class and the European Perspective, 85-86.
43 McPhee: A Social History of France, 11.
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vel, nem tett utalast a franciaorszigi ,dologtalan” szegényekre. A munka nélkiil maradt
nincstelenek helyzetéért a francia arisztokriciat és annak féldhasznalathoz valé hozzaAllasat
hibaztatta. Igy elemzésében leginkabb az orszag ,raszoruld” szegényeit targyalta, mint a
nincstelenek 6 csoportjat.

Ezen talmenden Jeffersonnak a franciaorszagi szegényekrdl alkotott elképzelései megél-
hetésiik tekintetében is megkiilonboztetésekre épiilt. A legfontosabb ezek koziil, hogy éles
ellentétet vélt felfedezni az amerikai koztarsasag és Franciaorszag kozott a foldhasznalat
szempontjabol. Mig hazaja szabad foldeket tudott biztositani a népességfelesleg ellatasara,
addig Franciaorszag csak olyan foldteriilettel rendelkezett, amely arisztokraték tulajdona-
ban volt, akik azonban nem voltak hajlandék azt bérbeadni a nincsteleneknek. Szerinte ezen
a gyakorlaton kellett volna valtoztatni, ez lehetett volna a szegényellatis f6 formé4ja Francia-
orszagban.

Ugyanakkor, mint franciaorszagi utazisai soran szerzett benyoméasaibél kideriilt, Jeffer-
son szemében még azok a francia parasztok is problémakkal szembesiiltek, akik foldet mii-
velhettek, mivel csak csaladjuk segitségével tudtdk megmiivelni a foldet. Rdadésul agy vélte,
a ndk altal végzett mezGgazdasagi munka a civilizacié alacsonyabb fokat jelezte egy adott
tarsadalom esetében. Mi tobb, az a helyzet, amelyet Jefferson a francia vidéken megfigyelt,
val6jaban szoges ellentétben 4llt a raszorulok f6ldhoz juttatasara vonatkozé korabbi, még
franciaorszagi tartézkodasa el6tt megfogalmazott javaslataval, a bérleti rendszer elterjeszté-
sével, hiszen az val6jaban a csaladtagok munk4jatol fiiggd szegény parasztok tomegét ered-
ményezte volna.

Végiil, mivel Jefferson nem volt tisztdban a francia paraszti gazdalkodas polikulturalis
jellegével, valamint a nék részvételével a csaladi haztartasok szamara tobbletjovedelmet biz-
tosito6 tevékenységekben, meglehetésen korlatozott képet festett a francidkat sdjtd szegény-
ségrél. A francia foldmiivesek messze nem voltak onellatbéak, a foldmiivelésen kiviil mas te-
vékenységekben is nagymértékben részt vettek megélhetésiik biztositasa érdekében. Az,
hogy a foldeken a feleségiik és a gyermekeik segitségére timaszkodtak, nem mentette fel Gket
azon feladat alél, hogy mas jovedelemszerz6 gazdasagi tevékenységek utdn nézzenek. igy
még csak meg sem tudtik kozeliteni Jeffersonnak az 6nellatdé amerikai szabad farmerr6l al-
kotott idealjat.
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