Aetas 39. évf. 2024. 2. szdm, 5-18.

ISSN 0237-7934
DOI 10.14232/aetas.2024.2.5-18
www.aetas.hu

SZATMARI JUDIT

Raday Levéltar, levéltaros

1860 — valasztas és linneplés
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ABSTRACT. 1860 — Election and Celebration in the Reformed Church. The Protestant Patent
published on September 1, 1859 served as a catalyst in the Hungarian Reformed Church.
After the defeat of the revolution Haynau’s decree stripped the church of significant aspects
of its autonomy, and in the first half of the decade it was forced to adapt to the situation.
After rejecting the Entwurf, the draft of the new church constitution published by the impe-
rial government in 1856, the Reformed Church returned to its old practices step by step. At
the time of the publication of the Protestant Patent, religious and political discontent inter-
twined, and became a symbiotic movement. The Reformed Church was on the side of the
Autonomists, those opposing the Patent, while its supporters, the Patentalists came from the
Lutheran Church. The suspension of the Protestant Patent on May 15, 1860 didn’t have a
significant impact on the elections of the Superintendents and Lay Presidents in the Re-
formed Church; the church districts returned to their practices from before 1848 without
government authorization.

Keywords: Protestant Patent, Haynau’s decree, new church constitution, Entwurf, Pa-
tentalists-Autonomists

1860. méajus 15-én Ferenc Jozsef felfiiggesztette a Protestans Patenst — azaz ,protestans
alattval6i alaptalan aggodalmait” tekintve megengedte a patens szerinti atszervezést/atala-
kulast —, a koordinaci6t még meg nem valositd egyhazkozségek, egyhazmegyék, egyhazke-
riiletek szabadon tarthatnak gy(ilést, valaszthatnak szuperintendenst, {6gondnokot, egytttal
amnesztiat hirdetett a korabban biintetésben részesiilteknek, és megsziintette a folyamatban
1év6 eljarasokat.! A rendelet tekintettel volt arra, hogy az evangélikus egyhazban mar volt
koordinélt egyhéazkeriilet, megye és kozség.”? Nem mellesleg a mércius 31-1 4tszervezési ha-
tarid6 régen lejart mar, és eredménytelensége nyilvanvalé volt.3

! A patens visszavonasa megjelent: Protestans Egyhaz és Iskolai Lap (a tovabbiakban: PEIL), 3. évf.
(1860) 20. sz. majus 18. 617-620.

2 A magyarorszégi reformatus egyhazban elenyész6 volt azoknak az egyhazkozségeknek a szama, ahol
felolvastik a patenst, vagy hozzakezdtek annak életbe 1éptetéséhez. Ezzel szemben az evangélikus
4j (ahogy nevezték, koordinalt) egyhdzmegyék, egyhazkeriiletek keletkeztek. Errdl lasd: Gottas: Die
Frage der Protestanten in Ungarn in der Ara des Neoabsolutismus, 112-121., 155-161.; Szatmari:
A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben, 264.

3 Mivel az 1859. szeptember 1-jei Protestans Patens és a szeptember 2-1 miniszteri utasitas elfogada-
sat az egyhézkeriiletek megtagadtak, 1860. januar 10-én a minisztérium elrendelte, hogy egyhaz-
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A reformatus egyhazban torténtekre az uralkodé rendelete mind6ssze utblagos szépség-
tapaszul szolgélt — hiszen ekkorra a reformatus egyhézkertiletek, mit sem tér6dve a Protes-
tans Patens elGirasaival és a kés6ébbi minisztériumi rendeletekkel, nyiltan visszatértek az
1848 el6tti egyhazi gyakorlathoz a gytiléstartasok, egyhazi tisztségvisel$ valasztasok terén.
Az egyhazi gylilések megtartasinak modja és a valasztasok mikéntje donté fontossaga volt
az egész protestans ligyben, ezért vazlatosan tekintsiik at az 1848-ig érvényes egyhizszerve-
zetet, melyet alapjaiban valtoztatott volna meg a bevezetendd, 4j szabalyozas.

Mindkét protestans egyhézra (reformatus—evangélikus) egyarant érvényes volt a zsinat—
presbiteri rendszer szerint felépiil6 egyhazszervezet és a paritas elve. Az alulrél felépiils szer-
vezetben lelkészek és vilagi tisztségvisel6k mindentitt egyenld szdmban iiltek az egyhazme-
gyék, egyhazkeriiletek vezetd testiileteiben — akiket a helyi gyiilekezetek presbitériumai sza-
vaztak meg. Vagyis egy egyszerl egyhaztag szavazata révén, hogy kit szavazott meg presbi-
ternek, majd ez a presbitérium kit szavazott meg esperesnek, piispoknek, gondnoknak, koz-
vetleniil beleszblhatott egyhaza vezetésébe. Az uralkod6 az 1791:26. torvényben féfeliigyeleti
jogként megdrizte a zsinat 6sszehiviasanak s az ott alkotott egyhazi torvények, a kainonok
majdani szentesitésének jogat, de egyébként csak jovdhagyta a megvalasztott szuperinten-
denseket (a korszakban a pilispokoket szuperintendensnek nevezték). 1860-ig egyszer keriilt
sor a zsinat mint egyhazi torvényalkoté szerv osszehivasira: 1791-ben Budédn reformaétus,
Pesten evangélikus zsinatot tartottak a protestansok. Jollehet az itt meghozott kanonok
szentesitése elmaradt, a kovetkezé évtizedekre zsinérmértékiil szolgaltak.4 A reformatus
egyhaz soha nem mondott le a reformécié koratdl gyakorolt torvényalkotasi jogardl. 1848-
ban az Gjonnan feléllitott vallas- és kozoktatasiigyi minisztériumtol a részben mar talhala-
dott4 valt budai kdnonok szentesitése helyett a reforméatusok azt kérték, hogy az uralkodd
hivja 6ssze a zsinatot, és majd megalkotjadk maguknak a megfelel6 egyhézi alkotmanyt.5 Ehe-
lyett feliilrél kaptak 4j egyhazalkotmanyt — 1856-ban még torvénytervezetként az Entwurfot
véleményezésre, majd mar térvény formajaban 1859-ben a Protestans Patenst. Azzal nem
szamolt a regnal6 hatalom, hogy tiz év nem volt elegendd az egyhézi auton6mia megtorésére,
eltorlésére, olyan ellenallas bontakozott ki a feliilrdl jovo atalakitas ellen, mintha az elmult
évszazadok legvadabb vallasiild6zése ismétl6dott volna meg.

Az 1849-1859 kozotti évtized protestans egyhazakat érinté rendelkezései

Az 6nkényuralom évtizedében a protestans egyhizakat megszoritd rendelkezések elsé nagy
mérfoldkéve az 1850. februar 10-i Haynau—féle rendelet volt.® Ez felfiiggesztette a vilagi
tisztségviselGk (f6gondnok, feliigyel§) miikodését az egyhazban, szuperintendenseket men-
tett fel, s adminisztratorokat nevezett ki helyiikre, betiltotta a valasztasokat és az egyhazi
gytilések addigi formajat — ezutan gytilést csak el6zetes engedély alapjan, kinevezett csaszari
biztos jelenlétében lehetett tartani stb. Bauhofer Gyorgy budai evangélikus lelkész naploja-
ban részletesen beszamolt az evangélikus egyhdzban bekovetkezett valtozasokrol, az admi-
nisztratorok kinevezésérdl stb.” Az evangélikus egyhéazat er6sebben sujtotta a rendelkezés,
szuperintendenseiket levaltottdk — gy tlinik, a német és szlovak szarmazist f6papoknak

kozségi szintrél indulva kell az Gj szervezetet életbe 1éptetni, az egyhazkozségek szervezésének ha-
tarideje volt mércius 31.
4 Varga: Politikai okok az 1791. évi zsinati végzések szentesitésének elmaradasaban, i. m.
5 Kosa: A reformatus egyhdz 1848-ban, i. m.
Haynau rendelete t5bb helyen olvashaté. Lasd példaul: Balogh-Gergely (szerk.): Allam, egyhdz,
vallasgyakorlas Magyarorszagon, 1. 188-190.
7 Bauhofer Gyorgy kéziratos egyhaztorténete 1849-1859, 7-8.
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nem bocsatottdk meg a magyar szabadsagharc melletti kiallasukat, mig a magyar nemzeti-
ségii reformatusoktdl eleve nem szamitottak méasra.®

1854-ben az ostromaéllapot feloldasa nem hozott konnyebbséget a protestansok szdmara,
a Haynau-—féle rendelet korlatozasai tovibbra is érvényben maradtak. Mindekozben lazas
munka folyt a bécsi vallas- és kozoktatasiigyi minisztériumban, késziilt az 4j egyhazalkot-
many.® Errél 1855-ben értesiiltek a protestans egyhdzak, amikor kivéalasztott képviselGiket,
an. bizalmi férfiakat (evangélikus és reformatus lelkészeket) tanicskozéasra hivtak Bécsbe,
hogy véleményezzék a tervezetet.’® A kovetkez évben, 1856-ban Entwurf néven jelent meg
a torvénytervezet a magyarorszagi protestans egyhazak szervezetérdl — és orszagos elutasi-
tast kapott mind a négy evangélikus, mind a négy reformatus egyhazkeriilet részérél. Ezutan
sorra késziiltek a felségfolyamodvanyok, kiildottségek jarultak az uralkodohoz — és kérték a
protestans egyhazak régi jogaikba val6 visszahelyezését. 1857-ben Ferenc J6zsef magyaror-
szagi latogatasan is biztatd szavak hangzottak el: ,,...a protestans egyhaz iigyei atyai gondos-
kodé4sanak targyai.”* Ezek utdn — a protestansok szamara varatlan fordulatként — jelent meg
1859. szeptember 1-jén a Protestans Patens, szeptember 2-4n a hozza tartoz6 miniszteri ren-
delet. Amit nem fogadtak el a protestdnsok tervezetként, most megkaptak torvényként. (Az
1856-0s Entwurf és az 1859-es Protestans Patens kozott jelentds kiilonbség nem volt, a leg-
nagyobb véltoztatis 1859-ben az, hogy kihagytak az Oberkirchenrat, a legfelsébb egyhazta-
nécs Bécsbe tervezett szervét.)

Kényszerii korlatok kozotti egyhazi miikodés

Az 6nkényuralom évtizede a hagyoméanyos, évszazados gyakorlat alatt kialakult egyhazi ve-
zetést kényszer(i alkalmazkodasra késztette. Az egyhazkeriiletek keresték, hogyan, miként
tudnanak a megvaltozott helyzetben mégis valamennyire ,torvényesen” vagyis egyhéazi ka-
nonjaiknak megfeleléen m{ikodni. Mivel a korabbi testiileti vezetés — aminek formaja az
évenkénti kozgytilés — most korlatozva volt, a szuperintendensekre olyan felelsség harult,
amire kordbban nem volt példa. Ennek a felelGsségnek a négy reformatus szuperintendens
probalt habitusa, egyhdzkormanyzati tapasztalata alapjan megfelelni. A szuperintendensek
kozotti élénk levelezés alapjan rekonstrualhaté, hogy az évtized folyaméan mikor, hogyan re-
agaltak az egyhézat érint6 rendelkezésekre, miként probaltak kollégijuk tanacsat kikérni,
egyeztetni a kovetend§ eljarasban, a kozos fellépésben stb.

Mi kényszeritette legerételjesebben a reformatus egyhazat, hogy cselekedjen, és nem
hagyta, hogy ,,passziv rezisztencidba” vonuljon? Ne feledkezziink meg arrdl, hogy a korszak-
ban az iskolaztatas az egyhazak kezében volt — jéforman teljes egészében, az elemi iskolaktol

8 Bauhofer Gyorgy kéziratos egyhéztorténete 1849-1859, 9-10. Bauhofer elbeszélése szerint, amikor
Haynau a pozsonyi varbortonben a foglyokat varatlanul meglatogatta, azt kérdezte a szlovdk nem-
zetiségli Szeberényi Janos banyakeriileti evangélikus szuperintendenstél: ,Aber um Gottes willen,
wie haben Sie sich so vergessen kénnen, dasz Sie mit den Magyaren gehalten haben?” (Az Istenért,
hogyan feledkezhetett meg igy magarol, hogy a magyarokkal tartott?”)

9 Gottas: Die Frage der Protestanten in Ungarn in der Ara des Neoabsolutismus, 39-50.; Csohény:
A magyarorszagi protestansok az abszolutizmuskori bécsi kormanyiratok tiikrében, 44-71.

o A bécsi tanacskozasrol beszamol Szoboszlai Pap Istvan tiszantili reformétus szuperintendens nap-
16jaban, melyet kiadott T6th Sdmuel. Toth: Bécsi tandceskozds a magyarorszagi protestans egyhdz
szervezése ligyében, i. m.

1 Szatmaéri: A reformdtus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben, 173.; Bauhofer Gyorgy kéziratos egy-
héztorténete 1849-1859, i. m.

2 DRE RL A/1.b 1850-1859 E L., E I1., E III. szuperintendensek levelei
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a fels6fokt képzésig. A reformatus egyhaz a helyi elemi iskolak mellett gimniziumokat és
héarom §si kollégiumot tartott fenn. Korabban az egyh4zi autonoémia szerves része volt az
iskolafenntartasi jog, melynek alapjan sajat tanrendjiik szerint, sajat konyvvizsgal6ik altal
jovahagyott tankonyvekbdl oktathattak a sajat maguk altal fenntartott iskolaikban. Ennek a
gyakorlatnak vetett véget a grof Leo Thun vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter nevével fém-
jelzett Organisationsentwurf, melyet Magyarorszagra mar kozvetleniil a szabadsagharc le-
verése utan kiterjesztettek, de atmeneti id6t hagytak ra, hogy az 1852. szeptemberben kez-
d6dé Gj tanévben mar csak a rendeletnek megfelel6 iskolak adhassanak ki allamilag érvényes
bizonyitvanyt, a tobbi ,magéanintézetként” miikodhetett tovabb.' Iskoldik nyilvinossagi jo-
ganak megszerzéséért a négy szuperintendens igyekezett mindent megtenni, am az évtized
els6 felében részben a torvényes kozgytlések hidnyaban (a vilagi tisztségvisel6k kénysze-
riien: borton, internalas esetén vagy szdndékosan, mivel meghivott ,bizalmi férfitként” nem
voltak hajlandobak részt venni, tavol maradtak a gytilésekr6l),'+ részben a hianyzo anyagi fel-
tételek miatt sok nehézséggel néztek szembe. 1848-ban a négy egyhazkeriilet vezetése még
hianytalan volt: Dunantilon Nagy Mihaly (1788-1878) volt a szuperintendens' és mellette
P4zmandy Dénes (1781-1854) a f6gondnok.'® A Dunamelléken Polgar Mihaly (1782-1854)
szuperintendens' és grof Teleki Samuel (1792—1857) f6gondnok.’® A tiszaninneni egyh4z-
keriiletben 1848-ban valasztottak szuperintendenssé Apostol Palt (1787-1860)" — fégond-
nok grof Teleki Jozsef (1790-1855).2° A Tiszanttlon Szoboszlai Pap Istvan (1786-1855)>" allt

3 Zibolen: Neveléstigyiink az onkényuralom kordban, 6-69.

4 A korébbi vilagi tisztségvisel6k hozzééllasa a gytiléseken val6 megjelenéshez a legkiilonfélébben mu-
tatkozott meg. Példaul a tiszaninneni egyhazkeriiletben Lonyay Gabor egyhdzmegyei gondnok a
fennall6 hatalommal val6 egyiittm{ikodésnek semmilyen forméjat nem tartotta maga részérdl elfo-
gadhaténak, nem jelent meg a kormanybiztos altal feliigyelt gytilésen. Ugyanott Vay Abraham allas-
pontja ezzel ellenkezd volt, szerinte éppen ilyen helyzetben nem szabad a papokat magukra hagyni,
és elment a gytilésre. Ugy tiinik, a kivételes allapot idészakaban a vilagiak politikai meggy6zédése
nagyban befolyasolta egyhazi szerepvallalasukat is. Szatmari: Grof Lonyay Menyhért a Dunamel-
léki Reformatus Egyhazkeriilet f6gondnoka, 382.

5 Nagy Mihéaly 1845-1871 kozott &llt a dunédntdli reformatus egyhazkeriilet élén. https://

refwiki.kre.hu/index.php?title=Nagy Mih%C3%A1ly_(1788%E2%80%931878) (Letoltés: 2023.

december 15.)

Pazmandy Dénes, idGsebb, 1837-1854 kozott volt a dunantili reforméatus egyhazkeriilet f6gond-

noka, 1828-ban Fejér megye alispanja, 1848-ban fispanja. Debrecenbe nem kovette az orszaggyt-

1ést, visszavonult birtokaira.

Polgar Mihalyt 1846-ban vélasztottdk meg a dunamelléki reformétus egyhazkeriilet szuperinten-

densének harom évig hazd6dod, tobbszoros voksolas utdn; 1854-ig toltotte be tisztét. https://

refwiki.kre.hu/index.php?title=Polg%C3%A1r_Mih%C3%A1ly_(1782%E2%80%931854) (Letoltés:

2023. december 15.)

Teleki Samuel 1835-1857 kozott volt fégondnok, Teleki Jozsef tiszdninneni fégondnok és Teleki

Laszl6 testvére.

9 Apostol Palt el6dje, Szathmari Paksi Jozsef 1848. januéri haldla utin valasztottak meg és iktattak
hivatalaba ez év szeptemberében. Jollehet késébb a forradalom idejére esett valasztasokat érvény-
telennek tekintette a vilagi hatdsag, Apostol Pal zavartalanul maradhatott tisztében. https://
refwiki.kre.hu/index.php?title=Apostol_P%C3%A1l_(1787%E2%80%931860) (Letoltés: 2023.
december 15.)

20 Teleki Jozsef 1824-1855 kozott volt a tiszdninneni egyhazkertilet és a sarospataki féiskola f6gond-

noka, elGtte 1818-t6l a pesti egyhdzmegye gondnoka. A Magyar Tudoményos Akadémia elsG elnoke

1830-16l, 1842-1848 kozott Erdély korményzdja.

Szoboszlai Pap Istvan 1841-1855 kozott volt a tiszanttli egyhazkeriilet szuperintendense. Hosszd

utat jart be a Fliggetlenségi Nyilatkozat idvozlését6l a Vaskoronarendig. Legérdekesebb jellemzése

=
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az egyhazkeriilet élén és mellette bar6 Vay Miklés (1802-1894).2% Bar 1850 utan a f6gond-
nokok korabbi tisztségiiket nem tolthették be, timogatasukrol biztositottak a szuperinten-
denseket.?3

Az évtized kozepe utdn megvaltozott az egyhazkeriiletek vezetése — a hivatalatdl meg-
fosztott, &m a hattérbdl tovabbra is a szuperintendensek mellett 4116 harom f6gondnok ki-
esett a sorbdl, el6szor PAzmandy Dénes, majd Teleki Jozsef és az Entwurfkiad4sat még meg-
éré Teleki Sdmuel is. Egyediil Vay Miklo6s, a lemondott tiszantidli f6gondnok maradt, a nagy
tlélg, aki éppen ebben az id§szakban valt ismét meghatarozova a reformatus egyhazban, de
mar nem a Tiszantalon — ott az ifja Tisza Kalméan és a Lonyayak keriiltek el6térbe. 1855 és
féleg 1856 utan azt figyelhetjiik meg, hogy az addig kényszertien vagy szdndékosan tavolma-
rado6 vilagiak®* sorra megjelentek nyilvanosan az egyhazi kozéletben. 1856-ban az Entwurf
kiadasakor épp a korméany tette lehet6vé ezt, amikor engedélyezte annak szabad megyvitata-
sat az egyhazkeriileti gy(ilésekben. Ezeken a gy(iléseken, melyeken szép szammal vettek részt
a vilagiak, sziilettek meg a feliilr6l torténd rendezést elutasité és zsinatot kérd folyamodva-
nyok. A dunamellékiek 1856. oktober 27-29-i pesti gy(ilésén (1853 6ta most tartottak elGszor
Ujabb kozgytilést) még részt vett Teleki Sdmuel f6gondnok, aki jegyz6konyvbe vétette nyilat-
kozatét, miszerint a koriilmények kényszeritették arra, hogy f6gondnokként, ebben a tiszt-
ségben jelenleg az egész orszagban utolsoként, nem tette az elmult években, mit feladata lett
volna. Nem az akarat hidnyzott nala, hanem lehetetlen volt f6§gondnokként miikodnie.>>

debreceni paptarsa, a bortont megjart Konyves Toth Mihaly visszaemlékezésben olvashato: ,,Rend-
kiviil erds tehetsége volt Szoboszlainak arra, hogy az embereket megnyerje. Kordntsem erkdlesi
megnyerést értiink. O ezen nagy vilagban egy é16 1ényt sem talalt, kinek tartozkodas nélkiili bizalmas
baratsagot ajandékozott volna; s viszont egy é16 1ény sem volt, ki neki igazi baratja nem lett volna.
Igy allott ellenségek iranyaban is. O senkit sem gytilélt teljes szivbél, s viszont Stet sem gytillte
senki teljes szivbGl. Az emberek megnyerésén § tarsadalmi értelemben s érdekben dolgozott, s dol-
gozott szemes figyelemmel, ernyedetlen kitartassal mindentitt, a legalsobb osztalyoktol kezdve, fel
alegmagasabbakig.” Konyves Toth: Emlékirat a tiszantiili reformatus egyhdazkeriilet életébdl, 354—
355. VO. Szatmari: A reformdtus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben, 74-79.

Vay Miklos 1841-1849 kozott volt a tiszantuli f6gondnok. 1849. jinius 26-an Debrecenben Szobosz-
lai Pap Istvan szuperintendenssel val6 nézeteltérése miatt lemondott a fégondnoksagrol. ,Megta-
gadta az egyhazkeriilet nevében leend{ aldirasat a Kossuthhoz intézett azon hodol6 feliratnak, me-
lyet Szoboszlay Papp Istvan akkori superintendens és debreczeni lelkész fogalmazott.” Emléklapok
br. Vay Miklés életébdl, 32.; Szatmaéri: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben, 76.-77.
Ifjabb Révész Imre Vay Miklosrol és altaldban a patensharcban irdnyit6 szerepet vallalo vilagiakrol
igen negativ képet festett. Révész: Fejezetek a Bach-korszak egyhazpolitikdjabol, 171. skov.

Ezt a f6gondnokok és szuperintendensek kozotti levelezés bizonyitja. PAzmandy Dénes magan az
egyhézkeriileti gytilésen is megjelent 1850. méjus 27-én Papan — mivel fégondnokként ezt nem te-
hette, megvalasztottak iskolai feliigyel6nek. A gytilés utan Nagy Mihaly szuperintendens szigora
megrovasban részesiilt, és a valasztasok tilalmara hivatkozva Pazmandy megvélasztasat torolték.
Szatmari: A reformdtus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben, 37. skov. A szuperintendensi-f6gond-
noki kettds elnokséget semmilyen formaban nem engedték meg: A tiszdninneni egyhazkeriilet 1850.
janius 20-i miskolci gytilésén példaul a tavollévs Teleki Jozsef helyett vilagi elnoknek Paloczi Hor-
vath Simon legidésebb egyhdzmegyei gondnokot kérték fel — a gytilés utéan a helytartdsdghoz be-
nyujtott jegyz6konyvben megsemmisitették a vilagi elnoki cimet. Szatmari: A reformdtus egyhaz a
neoabszolutizmus éveiben, 43.

24 Kényszer( tdvolmaradasra példa Lonyay Menyért is, aki 1854-ig birtokaira internélva nem vehetett
részt sem az egyhazi, sem egyéb kozéleti tevékenységben. Szatmari: Gréf Lényay Menyhért a Du-
namelléki Reformatus Egyhazkeriilet fégondnoka, 383.

DRE RL A/1.a Kozgytilési jegyz6konyvek 1856. oktober 27-29. Pest; A/1.b 1850-1859 U 22 Teleki
Samuel levele, datum nélkiil
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Tanulmany Szatmari Judit

Most a torvényes gytilés feltételeként (hogy meglegyen a kett8s, lelkészi és vilagi elnokség)
Telekit a gytilés idejére vilagi elnoknek valasztottak — a kirendelt korméanybiztos tiltakozasat
azzal utasitva vissza, hogy ezzel nem a fGkuratori hivatalt allitottak vissza. Erdekesség, hogy
err6l a gytilésrdl a Pesti Naplé is beszamolt két egyméast kovet6 cikkében — 1. J. szignoval
(Irinyi Jozsef).26 A kozgytilési jegyz6konyv, a sajtoban megjelent hirad4s mellett fennmaradt
Torok Pal pesti lelkész, pesti esperesnek sajatkezii feljegyzése a gytilésr6l.>” Mindezek alap-
jan rekonstrualhat6, hogy igen er6teljes volt az Entwurfot ellenzé hangulat. RAday Gedeon-
nak, a pesti egyhazmegye (betiltott) gondnokanak szavai szerint ,holmi Entwurfok tjan” ne
targyaljon a kormany.2® 1857-ben a reformétus egyhaz képvisel6i — az Entwurf egységes el-
utasitasabol is er6t meritve, az egyre aktivabba valo vilagiak tamogatasaval — két izben je-
lentek meg uralkodo el6tt: 1857. 4prilisban Bécsben nytjtottak be folyamodvanyt, majd ma-
jusban Ferenc J6zsef magyarorszagi Gtja alkalmaval Budéan jarultak elé.>®

De nem csupén az uralkod6 kedvez6 dontésére vartak a kovetkez6 években, hanem ,tett-
leg” kezdtek visszatérni a korabbi egyhazi gyakorlathoz, kettés elnokséggel tartottak meg a
gytiléseket, amelyek jegyz6konyveit Gjbol kinyomtattak, s6t az egyhazmegyékben segéd-
gondnok3® valasztasra is sor keriilt.3" Az egyhézi nézetek, a kdvetendd eljaras orszagosan
egységessé valasat — nem csak iskolaligyben — elGsegitette az Ggynevezett ,egyetemes tan-
iigyi bizottmany”. 1857-ben még a harom reforméatus egyhézkeriilet kiilon-kiilon alkotott
ilyen bizottményt a népiskolak iigyének intézésére (tiszaninneni, tiszantali, dunamelléki),
1858 méajusaban azonban mar mind a négy egyhazkeriileti bizottmany egyiitt iilésezett Pes-
ten, szeptemberben pedig Debrecenben.?* A bizottsdgban, mely példaul népiskolai tankony-
vek irasara hirdetett palyazatot, a lelkészek mellett ott talaljuk tobbek kozott Tisza Kalmant,
ifjabb Vay Miklost, Lonyay Menyhértet.33 A kovetkez6 évben a Protestans Patens elleni 6sz-
szefogas megvaldsitasaban hihetetlen el6nyt jelentett, hogy az az évi iilés id6pontjat és helyét
— 1859. oktéber 30. — november 1. Sdrospatak — mér korabban kijelolték, és a négy keriilet
iskolaiigyben 0sszegytilt kiildottei természetesen a patens elleni tiltakozast is napirendre vet-
ték. A rendszeressé valt iskolai értekezletek mellett az ismét megindul6 egyhazi sajté adott
teret a vélemények nyilvanossa tételére — 1858-ban engedélyezték az 1848 decembere 6ta
sziinetel$ Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap tGjrainditasat Ballagi Mor szerkesztésében. Ez
a megélénkiilt egyhazi kozélet tette lehet§vé, hogy a protestansok szamara varatlanul, meg-
lepetésszertien kiadott Protestans Patens34 elleni tiltakozés oly hamar szervezetté, orszagos

2

=)

Levelezések. Pest oct. 27. (Eredeti levél) és Pest oct. 28. (Ered. lev.) Pesti Naplo, 1856. oktober 29-i
és 30-12026. és sz. 1. J. szignoval

DRE RL C/93 Torok Pal iratai, Entwurf

2 Uo.

29 Szatmadri: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben, 164. skov.

3° Az egyhdzmegyei gondnokokat sokaig segédgondnoknak nevezték, megkiilonboztetésiil az egyhaz-
keriileti f6gondnoktol.

Dunamelléki reformatus egyhazkeriilet nyomtatott kozgyiilési jegyz6konyve, Pest, 1857. augusztus
31-szeptember 1-5. 36. pont solti egyhdzmegye segédgondnokot vélasztott

A népiskolai bizottmany addigi mikodésérsl Torok Pal szamolt be 1863-ban: A magyar ref. egye-
temes taniigyi bizottmany eddigi miikodésének vazlata, i. m.

Loényay Menyhértet 1858-ban kérte fel a dunamelléki reformatus egyhéazkeriilet, hogy vegyen részt
a bizottmény munkajaban, melyre valaszul azt irta, hogy ,legszentebb kotelességemnek esmerem
egyhéazi és iskolai iigylinket, mindeniitt, hol arra alkalom adatik, szolgalni”. Idézi Szatmari: Grof
Lényay Menyhért a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet fégondnoka, 383.

34 Az 58 paragrafusbol 4ll6 patens szovege olvashaté: Balogh-Gergely (szerk.): az Allam, egyhdz, val-
lasgyakorlas Magyarorszagon, 1. 215-230. A hozza tartozo, részletes rendelkezéseket tartalmazo
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1860 — valasztas és iinneplés a reformatus egyhdzban Tanulmdany

méretiivé valhatott. Jollehet mind a négy reforméatus egyhazkeriilet f6gondnok nélkiil allt, a
szuperintendensek koziil pedig kett6 id6kozben elhunyt (Szoboszlai Pap Istvan, Polgar Mi-
haly), a hivatalban legid6sebb esperes helyettes szuperintendensként llt helyiikbe (Balogh
Péter35 és ifjabb Bathori Gabor3%), az esperesi kar és az egyhazmegyék segédgondnokai meg-
alltak a helytiket.

A Protestans Patens ellen

A patensharc nyitanyanak hagyomanyosan a tiszai evangélikus egyhazkertiilet 1859. szep-
tember végi (27-29.) késmarki gytilését és Zsedényi Ede ott elhangzott beszédét tekintjiik.3”
Jollehet a reformatus egyhazkeriileti gytilésekre majd oktobertdl keriilt sor, Révész Imre
Magdanészrevételek cimii dsszefoglaldja3® mar el6tte ismertté valt. Itt fontos hangstlyozni,
hogy a fiatal, tettre kész vilagiak, mint Tisza Kalméan vagy Lonyay Menyhért az elsé pillanat-
ol aktivizaltdk magukat3® — bar azt korantsem mondhatjuk, hogy a vilagi elemnek koszon-
het§ az ellenallas. Reformatus lelkészek a protestdns patens megjelenése utan mar elsé le-
veleikben ellene foglaltak 4llast, csak az elutasitds modjat nem lattak egyelére.4©

A Tiszantilon Balogh Péter oktober 8-ra Debrecenbe hivta 0ssze az egyhazkertiletet, és
a nagyvaradi helytart6sagi osztaly felszolitasara, hogy szervezze meg a patens éaltal el6irt
debreceni szuperintendenciat, azt valaszolta, hogy 6t a tizenharom tiszantali egyhdzmegye
bizta meg Szoboszlai halala utan a keriilet vezetésével, § csak azt hivhatja Gssze. A patens
bevezetése az eredeti elképzelés szerint feliilrdl lefelé tortént volna, az addigi négy egyhaz-
kertilet helyett hat egyhazkeriiletet kellett volna szervezni, hogy a vilagi kozigazgatasi beosz-
tashoz jobban igazodjanak: a patens példanyait az Gj egyhéazkeriiletek vezetGinek kiildték ki
szétosztasra a helytart6sagi osztalyok. (Azaz az eddigi négy szuperintendens, illetve helyettes
szuperintendens mellett Sz&ki Béla papai lelkész, egyhazkeriileti f6jegyz6 is megkapta a pa-
tens példanyait azzal a felszolitassal, hogy szervezze meg a papai egyhéazkeriiletet, és Récz
Péter alsdbaranyai esperes is, hogy 6 az wjszivaci egyhéazkeriiletet hozza 1étre.) Ebbdl id6n-
ként oridsi kavarodés keletkezett, amint azt a dundntiili egyhéazkeriilet gytilése mutatta. Itt
még a nyari gytilésben kijelolték az oktdber 17-i papai gytilésnapot, amire Nagy Mihaly szu-
perintendens meg is kapta az engedélyt a soproni helytart6sagi osztalytol. Kozben észbe ka-
pott a helytartosagi osztily, hogy ilyen engedélyt nem lehet kiadni, hiszen egy oktéber 8-i
miniszteri rendelet szerint megsziintek a régi egyhazkeriiletek, és betiltotta a gytilést — am
az errdl sz6l6 hatarozatot nem Nagy Mihélynak kiildték meg, aki komaromi lelkészként a
pozsonyi helytart6sagi osztaly ala tartozott, hanem Széki Béla egyhazkeriileti f6jegyzének
Pépara. A tilté rendelet az ide-oda kiildozgetés miatt csak a gytilés elsé napjan érkezett meg,
de a résztvevGk mit sem torédve vele tovabb folytattak a gytilést, melyet a harmadik napon

hosszabb miniszteri rendelet, mely szeptember 2-an jelent meg, a PEIL 1859. 38-39-40—41. szama-

ban talalhaté.

Balogh Péter (1792-1870) nagyszalontai lelkész, a nagyszalontai egyhazmegye esperese

Béthori Gabor (1798-1872) nagykdrosi lelkész, a kecskeméti egyhazmegye esperese, egyhazkeriileti

f6jegyz6

Zsilinszky: A magyarhoni protestans egyhdz torténete, 698.

38 Révész Imre munkdai a patens korabdl, 21-55.

39 Lonyay Menyhért naplojaban jegyezte fel, hogy 1859 szeptemberében Tuzséron tart6zkodva olvasta
az Gjsagban a Protestans Patenst, s rogton irt Balogh Péternek és Tisza Kalmannak, ,s akkor elére
megmondam, mi lesz a vége. Tudtam, hogy ha egységes és allhatatos az akaratunk, minden vallas-
beli jogaink visszaszerezziik.” Lényay Menyhért napldja 1860-1861, 96.

40 Szatmari: A reformadtus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben, 205.
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Tanulmany Szatmari Judit

tiltott be a szolgabir6, amikor mar kész volt a felségfolyamodvany, és a Bécsbe indul6 dele-
gacib tagjait is kijelolték.+*

Tiszaninnen sem maradt le a sorbdl, november 15-én Miskolcon az avasi templomban
gyilt 0ssze mintegy sziz egyhdzmegyei kiildott, ezenkiviil ,roppant szamu sokasag”, és tar-
tottak négy oOras gytlést. Apostol PAl szuperintendens immar a hetvenharmadik évében
jarva, 1859 tavaszdn mar a lemondast fontolgatta, de nem engedték, mivel nem valaszthattak
volna Gjat helyébe. Most a patensharcban szalldigeként hangzott el ajkarol: ,...ha eddig
Apostol Pal valék, igyekszem, hogy Pal Apostol legyek.”+*

1859 végére mar feltling volt, hogy a dunamelléki egyhazkeriilet még nem tartott gytilést.
Bathori Gabor helyettes szuperintendens — sajat visszaemlékezése szerint mar az Gsz elején
késziilt gytilést 6sszehivni, de akkor féleg a vilagi elem nem talélta tanicsosnak ezt Pesten
megtartani — csak december elejére dontott az 6sszehivas mellett. Ekkorra mar megsziiletett
az orszagos egyeztetés a kovetendd eljarasrol az oktober 30. -november 1. k6zo6tt Sarospata-
kon tartott egyetemes taniigyi bizottmanyi {ilés alkalmaval. A Révész Imre megfogalmazasa-
ban létrejott ,, Utasitas” ezt foglalta 6ssze hat pontban: 1. az egyhazkeriileti gytiléseket régi
formajukban kell megtartani, csak fegyveres ergszaknak engedve oszolhatnak fel; 2. ha a
szuperintendens vonakodik a torvényes gytilést megtartani, akkor a kAnonok értelmében az
esperes-gondnoki kar hivatalarél leteszi, és a hivatalban legidGsebb esperes veszi 4t a helyét;
3. ha a kormany megbizasabdl hiv valaki 6ssze gytilést, azon csak tiltakozasukat kifejezni
jelennek meg; 4. aki a patens elfogadasanak elGsegitésére a kormanytol megbizast fogad el,
hivatalat veszti; 5. a gyiilekezeteket fel kell hivni, hogy csak térvényes megvalasztott el6lja-
roiktdl fogadjanak el utasitast; 6. az egyhazi hivatalnokok az erészaknak sem engedve, hiva-
talukrél ne mondjanak le.*3 Novemberben @jabb orszagos tanacskozasra adott alkalmat a
Tihanyi-requiem november 16-4n Pesten: az evangélikus egyhézban jelentds szerepet be-
t61t6 Tihanyi Ferencnek szeptemberi halalat kovetd pesti megemlékezésre az evangélikus és
reformatus lelkészek, vilagi vezetGk egyarant 6sszegytiltek.#* Ekkor sziiletett dontés a k6zos
bécsi delegaciorol, és nagy valoszintiséggel ide datalhat6 az a tizenot pontbol all6 tajékozta-
tas, mely a sarospataki Utasitdsok hat pontjat kibdvitette.*5 Ennek érdekessége, hogy meg-
jelent benne a patens elutasitasa miatt akar egzisztencialis veszélybe keriilG lelkészek tdmo-
gatasa: ,Az Osszes hitfelekezet vallalja magara a szellemi és anyagi solidaritast, mindazok
irAnyaban, kik ezen iigyekbeni hiiségiikért, akar személyiikben, akar vagyonukban révidsé-
get szenvednek; ha csakugyan bekovetkeznék az id6, hogy egyes lelkészek executioval fenye-

41 Szatmari: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben, 210-211.

42 Valdszintileg hasonlé formaban valéban elhangozhatott a mondat, mivel egy honap milva Terhes
Samuel rimaszombati lelkész, gomori esperes Apostol Palhoz irott levelében sajnalkozva irta, hogy
betegsége miatt nem lehetett ott Miskolcon, és nem hallhatta ezt a ,,fenséges mondatot”. TIREL 1.
C/LXXXI. 39.633/660. Terhes Sdmuel levele Apostol Palhoz, Rimaszombat, 1859. december 22.
Révész Imre munkai a patens korabodl, 137-139.

44 Tihanyi Ferenc (1790-1859) az utols6 temesi grof, Mikszath Kalman altal megrajzolt legendas alak,
felesége reformatus Rhédey lany volt. A pesti evangélikus templomban tartott megemlékezésen
evangélikus részrol Székacs Jozsef, reformatus részrél Révész Imre volt a szonok. Az emlékbeszédet
a csalad kinyomtatta, de a rend6rség lefoglalta. Révész Imre élete, 80-81.

Ennek a tizen6t pontbdl all6 tajékoztatasnak a szévege megjelent a Sarospataki Lapokban (1893.
augusztus 14. 33. szam 725-726.), és a szerkeszt6k a Tihanyi-emlékiinnephez kotik keletkezését.
Annyi bizonyos, hogy még ,,Bécsbe menendd kiildottség”-rdl szol, vagyis 1860. janudr el6tt keletke-
zett. A tizenot pont szovege megtalalhat6 DRE RL A/1.b 1850-1859 Z 219 szam alatt is kozelebbi
meghatarozas nélkiil.
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1860 — valasztas és iinneplés a reformatus egyhdzban Tanulmdany

gettetnének, torténjék a koriillményekhez képest intézkedés, hogy ennek stilya altal el ne nyo-
mattassanak.”4%

Ezeknek az ismertetett hatdrozatoknak a gyakorlati megvalosulasat Bathori Gabor he-
lyettes szuperintendens esetében lathatjuk. Bathori ugyan december 12-ére Osszehivta
Pestre a dunamelléki egyhazkeriilet gytilését, de a budai helytart6sagi osztaly tiltasara, mely
személyesen 6t tette felelGssé, ha az mégis Osszeiil, és katonai beavatkozast helyezett kila-
tasba, inkabb az utolsd percben lemondta a gytilést, és lemondott a helyettes szuperinten-
densségrél.4”

Az 18509. évi 8szi gylilések és mas tanacskozasok meghataroztak a patensharc iranyat s
egyuttal az 1860-ban torténd valasztasok eredményét is: aki itt ,,jo lapra tett”, a kovetkezd
évben ,elnyerte jutalmét”. Az 1860-as év els6 nagy eseménye a debreceni kistemplom gyilés
volt januar 11-én,4® majd a tiltakozas a baré Vay Miklés vezette kozds protestans bécsi kiil-
dottséggel folytatodott.*® (A négy reforméatus egyhazkeriilethez a banyai evangélikus csatla-
kozott. Az evangélikus egyhazban ekkor mar javaban folyt az autonomisték és patentalisok
kiizdelme, a patenst elvetdk és az azt elfogadok kozotti hare.)>°

Id6kozben a minisztérium is valtoztatott taktikajan, mivel latta, hogy az egyhéazkertile-
tekkel nem boldogulhat, ezért alulrél, az egyhazkozségek feldl rendelte el az atszervezést,
arra szamitva, hogy a lelkészek egyediil kevésbé képesek ellenallni, mint egy egész testiilet.>”
S mivel nem bizott abban, hogy a januar 10-én kiadott miniszteri rendelet, mely mércius 31-
ihatarid6t jelolt ki a koordinécibra, egyhazi iton eljut az egyhazkozségekbe, szolgabirok altal
kiildette ki.5* Ezzel azonban mar elkésett, legalabbis a reformatus egyhazban, ahol tobb in-
formacios irat terjedt, mely tuddsitott a protestans iigy aktuélis helyzetérdl és tovabbi kitar-
tasra 0sztonzott. Ilyen volt a még Bécsben, Lonyay Menyhért javaslatara Révész Imre altal
készitett, a kiildottségrdl beszamold Tajékozas® vagy a Pesten Fil6 Lajos 4ltal irt Iranyado,
mely Vay Miklés februari minisztériumi targyalasair6l szolt.>* Az egyetemes taniigyi

46 Uo. Arrol nincs tudomasunk, hogy valoban sor keriilt volna a birosagi eljaras ala kertilt lelkészek
kartalanitasara, a Protestans Patens 1860. majus 15-i felfiiggesztése ezeket a folyamatban 1évé elja-
rasokat megsziintette.

A pesti gytilésrdl és Bathori Gabor lemondatasardl lasd: Szatméri: A reformatus egyhdz a neo-

abszolutizmus éveiben, 216-223,. A visszaemlékezések szerint kiillonosen Raday Gedeon és Tisza

Kalméan kardoskodott lemondésa/lemondatasa mellett. Bathorira nézve szomort kovetkezmények-

kel jart ez a megingas — lemondott esperesi hivatalardl is, de a nagykorosi lelkészséget sem tarthatta

meg. Végiil elfogadta a vallas- és kozoktatasligyi minisztériumi tanacsossagot, és onnét vonult nyug-
dijba 1861-ben.

48 A debreceni kistemplomi gytiléssel szemben kockazatos lett volna karhatalommal fellépni, itt csak
felszolitas tortént a feloszlasra, amib6l Gjabb szalldige keletkezett. A kormanybiztos tiltdsara:
»A csaszar nevében megtiltom” — Balogh Péter igy valaszolt: JEn meg az Isten nevében megtartom.”
Lehet, hogy sz6 szerint nem ez hangzott el, am Balogh Péter néhany héttel késébb maga irta leve-
1ében Torok Péalnak: ,,Debrecen ingadozatlanul all, mint a Sion hegye.” DRE RL C/93 T6rok Pél ira-
tai, Levelezés Balogh Péter levele Torok Palnak, 1860. februar 8. A nevezetes kistemplomi gytilésrél
a korabbi irodalmat is 6sszefoglald konferenciakotet: A protestdans patens és kora, i. m.

49 Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben, 228. skov.; a bécsi kiild6ttség naploja
tobb helyen is megjelent, 1asd példaul: Emléklapok baré Vay Miklés életébdl, 453-465.

50 Gottas: Die Frage der Protestanten in Ungarn in der Ara des Neoabsolutismus, 155-161.

5! Szatmaéri: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben, 235. skov.

DRE RL C/93 Torok Pal iratai, Patens — Torok P4l a pesti esperesként kapott rendeletcsomagot

boritékostul megérizte, nem osztotta ki az egyhazkozségeknek.

53 Révész munkai a patens korabdl, 168-174.

54 DRE RL C/93 Torok Pl iratai, Patens — Iranyad6 1860. februar 11.
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Tanulmany Szatmari Judit

bizottmany kovetkezd tilésén, 1860. aprilis 13-an Papan — az Gszi sarospatakihoz hasonléan
— Gjabb allasfoglalés sziiletett: Tisza Kalmén inditvanyaként a Tdjékozdédasi pontok mér az
1848 elétti torvényes allapotba val6 visszatérést hirdette meg, azaz hogy valasztassal be kell
tolteni az liresedésben 1év6 fégondnoki és szuperintendensi tisztségeket.5> Az egyhazmegyei
és egyhazkeriileti gytilések megtartasarol is rendelkeztek: azokat a kitiizétt id6ben okvetle-
niil meg kell tartani, csak a fegyveres er6 gatolhatja ezt meg, akkor pedig més helyen kell
folytatni, mignem sikeriil megtartani. Fontos, hogy a lelkészeket érhet§ retorzidkra gondolva
ismét kimondtak, hogy az egyhazkozségek tovabbra is az iildozott lelkészek szamara folyo-
sitsék a fizetést — ,sem 6 maga, sem csaladja a nyomor karjai k6zé ne taszittassék” —, s ne az
esetleg politikai tton helyébe allitottnak.5® A kézrél-kézre terjedd, egyik egyhazkozségtdl a
masikba kiildonc Gtjan eljuttatott Cirkularok” nem maradtak hatastalanok: egyes, szétszort
eseteken kiviil a reformatus egyhazban nem nyert elfogadast a Protestans Patens. A du-
namelléki reformatus egyhéazkeriiletben Torck Pal esperes feljegyezte, hogy a sajat pesti egy-
hizmegyéjén kiviil (ahol a 25 anyaegyhazbol egy sem) hany helyen olvastak fel a januar 10-i
miniszteri rendeletet. Eszerint a t6bbi hét egyhazmegye 218 anyaegyhazabdl 48 helyen ol-
vasték fel azt az istentiszteleten, 7 helyen pedig hozzakezdtek a szervezéshez a kozigazgatasi
hat6séag partfogésaval vagy kényszeritésével.?® Az alsobaranyai egyhazmegyében — ahol a
hetvenkilenc esztendds Réacz Péter esperest vénségére azzal zaklatta Temesvarrol a helytar-
toség, hogy szervezze meg az Gjszivaci szuperintendenciat®® — akadt tobb egyhazkozség, jo-
részt német lakossagu, mely hajlott a patens elfogadasara. Piros, Ujvidék, Verbasz, Ujsové
»a Lutheranusok fészkéhez kozel lakvan”®® magukat megszervezték — részben maguktol el-
hatarozva, részben aktiv szolgabir6i segédlettel.®* Erdekes, hogy ezzel szemben a tolnai egy-
hézmegyében a magyar ajka egyhazkozségekkel koriilvett német ajka eklézsiak nem fogad-
tak el a patenst. A dunantuli egyhazkertiiletben tortént még ,,nagyobb szamban” koordinécié
(az egyhézkeriilet 279 eklézsiajahoz viszonyitva azonban elenyészg): az 6rségi egyhazmegye
12 anyaegyhazabol Fels66r kivételével®? 11 a patens szerint szervez8dott marciusban, de a
majusi kozgytilésre mar visszakoztak.5

1860 — az iinneplés és valasztasok éve volt a reformatus egyhazban

Bar még javaban tartott a patensharc, az linneplés mint a tiltakozas egyik forméja mar az év
elején elkezd6dott. A januari bécsi kiildottség résztvevdit odahaza tinnepld sokasig varta.
A Bécsbdl februar 4-én hazaérkez6 Balogh Péter helyettes szuperintendenst Debrecenben

5 Toth: A patens torténete a dunantuli egyhazkeriiletben, 636-637.

56 To6th: A patens torténete a dundntiili egyhdzkeriiletben, 636-637.

57 A kozponti kormanyzosag ezeket ,,Circular”-nak nevezte utasitdsaban, melyben felszolitotta Joseph
Protmann pest-budai renddrigazgatot, hogy szerezzen be egy példanyt a korozvénybél. Szatmari:
A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben, 235.

58 DRE RL C/93 Torok Pél iratai, Patens. Az osszesen 243 egyhdzkozségb6l ez elenyész6 szam.

59 A temesvari helytart6sagi osztaly a patens megjelenése 6ta folyamatosan bombéazta rendeleteivel az

id6s esperest, nem fogadva el sem a korara, sem a német nyelvben val6 jaratlansagara torténd hi-

vatkozast. Szatmari: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben, 224-225.

Utal4s a patens szerint megalakul6 Gjverbészi evangélikus szuperintendenciara.

Szatmari: A reformadtus egyhdaz a neoabszolutizmus éveiben, 241.

Gyenge: A kalvinizmus Burgenlandban, 64.

Téth: A patens torténete a dunantuli egyhazkeriiletben, 633-635.
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kétezernél tobben fogadtak, tiszteletére vacsorat, ahogy irtak, ,magyaros lakomat” adtak.54
Marcius 9-én bar6 Vay Miklost érkezett Debrecenbe, 6t faklyds menet koszontotte. A neve-
zetes janudr 11-i gytilés megtartasa miatt a nagyvaradi helytart6sigi osztaly altal megidézett
Balogh Pétert aprilis 16-4n Nagyvaradon nemzeti gyaszruhés fiatalok Rékéczi induléval ki-
sérték a torvényszék elé,® s Balogh Pétert sem akadalyozta a birosagi eljaras, hogy 4prilis
20-4n megtartsa az ijabb kistemplomi gytilést. Az 4prilisban és méjus elején megtartott egy-
hézkeriileti gytilések — még a protestans patens felfiiggesztése el6tt — elrendelték a megiire-
sedett szuperintendensi és fégondnoki tisztségekre a valasztast. A tiszdninneni egyhazkerii-
letben a marciusi gy(ilés ideje alatt hunyt el Apostol P4l,% mar akkor kiirtak a szavazast, és
a majus 1-3. kozott Miskolcon tartott gytilésre mar beérkeztek a szavazatok.” Szuperinten-
densnek Zsarnay Lajos egyhézkeriileti f6jegyz6t, sarospataki igazgato-tanart valasztottak,5®
aki a szuperintendens jobb keze volt a megel6z8 években. A f6gondnoksagot az a bar6 Vay
Mikloés nyerte el, aki a patensharc alatt a bécsi targyal4sokat vezette. A dunamelléki szuper-
intendencia m4jus 7-én rendelte el a szavazast, hogy a jalius 2-i gy(ilésben mar eredményt
hirdethessenek. A dunéintili egyhazkeriilet, melynek egyediiliként még 1848 el6ttrél volt
szuperintendense Nagy Mihaly személyében, a majus 10-12-i gytilésben a f6gondnokra tor-
ténd szavazast rendelte el. A gy(ilések datumaibdl lathatjuk, hogy ezekre mind méjus 15-e
el6tt kertilt sor.

A valasztasok eredményhirdetését kovették az iinnepélyes felszentelések/beiktatasok. Az
egyhazkeriileti jegyz6konyvek rogzitették a valasztasok menetét, a szavatok megszamlalasat,
az eredményt, majd a beiktatast, Am az iinnepi hangulatot sokkal jobban megragadhatjuk a
sajt6 korabeli beszamol6ibol — a Protestans Egyhazi és Iskolai Lap és a Vasarnapi Ujsag
Politikai Ujdonsagok mellékletébdl. Ezek az tinnepi alkalmak felértek egy 1848 el6tti vilagi
valasztassal, akar egy f6ispani beiktatassal.®® Térok Pal szuperintendens és grof Raday Ge-
deon iinnepélyes felszentelése/beiktatasa 1860. jalius 4-én a pesti reformatus templomban
a kovetkez6 formaban zajlott le a sajto tudodsitasa szerint: 10 6rakor harangzigas mellett
Nagy Mihaly dunantali szuperintendens vezetésével bevonultak az egyhazmegyék egyhézi és

64 Debrecenbdl sok érdekes dologrél értesitik a ,Vasarnapi Ujsagot”. PEIL 1860. februar 24. 8. szam.
245. Az egyhézi eseményeket a PEIL hasabjain kovethetjiilk nyomon. Mig az 1860. évi elsG szamot
Lonyay Menyhért cikke miatt betiltottdk (Takacs: Forrdsokban rejtezkedd /Potrévazlat Lonyay
Menyhértrdl, 177.), ahogy haladunk elére az évben, egyre nyiltabban megjelenhetett a Protestans
Patens elleni tiltakoz6 hang.

% A ,Pester Lloydnak” irjak 16-dikarél Nagyvdaradrél. PEIL 3. évf. (1860) 17. szam 548.

% Apostol Pél nevéhez ill§ apostoli allhatatosséggal a gy(ilés napjan hunyt el: ,Kiilonos, Apostol Pél

superintendens Gr éppen azon a reggelen hunyta halal lméra szemeit, amid6n a tanacskozmanyt

meg kell vala tartania. Befelelt a helytartosdgnak Kasséra és ezen levelét még maga expedialta, felelt

a magas minisztériumnak is, de ezt csak elkészitette, megcimezte, lepecsételte, de mar el nem kiild-

heté, két 6ra milva ezen munka bevégzése utan éppen ebédnél fejszéliitést kapott. A levelet mar mi

inditottuk utra. Amint a fragmentum mutatja, hatarozott, bator felelet volt s mélt6 egy hiv f6pasz-

toroz” — irta Heged{is Laszl6 sarospataki lelkész, als6zempléni esperes Torok Palnak. DRE RL C/93

Torok Pal iratai, Levelezés 1871. szadm, Heged(is Laszl6 levele, Sarospatak, 1860. méarcius 18.

Szatmari: A reformatus egyhdaz a neoabszolutizmus éveiben, 259.

Zsarnay Lajos (1802-1866) 18311861 kozott sarospataki tanar, 1849-t6l a tiszaninneni egyha-

zkeriilet  fGjegyzGje  https://refwiki.kre.hu/index.php?title=Zsarnay_Lajos_(1802%E2%80%

931866) (Letoltés: 2023. december 15.)

% A legnagyszabastbb linnepségek kozé tartozott Haubner M4té dunéntili evangélikus szuperinten-
dens — akit Haynau letett tisztébdl, és bortont is szenvedett — gyGri-soproni fogadtatasa 1860. au-
gusztus 21-én. Gydrott augustus 21- és 22-ike. (Gy6ri kozlony) Beothy Karoly. PEIL 3. évf. (1860)
35. szam szeptember 3. 1131. skov.
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vilagi képviseldi a zstifolasig telt templomba (a mai Kalvin téri reformatus templom). E16szor
a 74. dicséretet énekelte el a gylilekezet, és énekkar énekelt. Majd Nagy Mihaly szuperinten-
dens mondott iméat és prédikaciot a sz6székrdl. Ezt kovetGen Nagy Mihaly az tirasztala el6tti
emelvényen feleskettette az Gj szuperintendenst és f6gondnokot, majd megaldotta kézraté-
tellel az Gj szuperintendenst, az esperesek Ggyszintén, a segédgondnokok pedig kézszorités-
sal koszontotték. A dundntili szuperintendens ezutan bacsut vett a gyiilekezett6l, és a beik-
tatas utan az tinnepély kozgy(iléssé alakult. Az 1j elnokség elfoglalta helyét, beszédek, ko-
szontések hangzottak el. ,,...délutan egy 6rat haladvan az id6, az elnok jonak latta a gytilést
eloszlatni, nehogy az altalanos lelkesedésen valami csorbat tudjon ejteni az unalom.” Am
ezzel nem ért véget a nap — délutan négy orakor diszebéddel folytatédott az Eurdpa szalloda
termében, majd este tiz 6rakor az egyetemi ifjisag és a pesti teoldgia névendékeibdl allo fak-
ly4s menet indult az 4j szuperintendens széllasa felé (a templom melletti paplak), innen pe-
dig 4tvonultak grof Raday Gedeon lakasahoz.”

A tiszaninneni egyhazkeriiletben még a Protestans Patens felfiiggesztése el6tt torténvén
a valasztas, nem tarthattak nagyszabasu rendezvényt — ezt jaliusban potoltak a sarospataki
féiskola haromszizados 6rémiinnepén. Igaz, 1853-ra esett az évfordulo, az iskolai el6ljaro-
sag azonban akkor alkalmasabb idére elhalasztotta, s most annal diszesebb forméaban tart-
hattdk meg az iinnepséget, 6sszekapcsolva a marciusban elhunyt Apostol Pl szuperinten-
densre valé megemlékezéssel.”* Augusztusban a Tiszantdlon folytatddott az linneplések
sora, Debrecenben augusztus 9-én iktattak hivatalaba Balogh Péter szuperintendenst és grof
Degenfeld Imre f6gondnokot.” A beiktatiasok sorat a dunantili egyhézkeriilet szeptember
19-i komaromi gytilése zarta grof Teleki Gyula” tinnepélyes f6gondnoki beiktatasaval.”+

A négy reformatus egyhazkeriilet immar teljessé valt vezetése 1860. szeptember 25-26-
an Debrecenben gytlt 6ssze generalis konferencidra Nagy Mihaly és Vay Miklos elnoklete
alatt — 1848 szeptembere 6ta nem volt ra lehetdségiik, hogy ezt egyhazi torvényeiknek meg-
felel6en megtehessék. A reformétus egyhizban ezzel az eseménnyel lezarult a patensharc,”

7% A dunamelléki egyhézkeriilet kozgytilése. PEIL 3. évf. (1860) 27. sz. julius 8. 854-858.
7t A saros-pataki gyasz- és oromiinnepélyrdl. PEIL 3. évf. (1860) 29. sz. julius 22. 911. skov. Az linnep-
ségen beszédet mondott az egyhazkeriilet Gj f6gondnoka, baré Vay Miklos, majd Tompa Mihély sza-
valata mellett leleplezték a f6iskola csarnokaban ifjabb Vay Miklés Lorantffy Zsuzsanna szobrat.
72 Gro6f Degenfeld Imre (1810-1883) az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc idején Szabolcs var-
megye fGispanja és Kossuth korménybiztosa, 1860 és 1883 kozott a tiszantuli egyhazkeriilet f6gond-
noka, Tisza Kalmén aposa. Mikszath Kalman jellemzésében ,roppant takarékos, rettent kalvinista
és nagyon nagy hazafi”. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Mikszath-mikszath-
osszes-muve-2A85B/cikkek-es-karcolatok-5186-kotet-40CD5/1883-cikkek-tarcak-67-kotet-
4A917/grof-degenfeld-imre-eletebol-4A988/ (Letoltés: 2023. oktbber 19.)
Grof Teleki Gyula (1833-1883), Teleki Samuel korabbi dunamelléki f6gondnok fia, Teleki Laszlo
unokadccse. 1858-ban a dunamelléki egyhéazkeriiletben az alsdébaranya-bacsi egyhdzmegye segéd-
gondokanak valasztottdk. DRE RL A/2 Alsébaranyai egyhazmegye jegyz6konyvei 1858—-1860.; ,,Az
1833-ban sziiletett Teleki Gyula rovid kozéleti palyaja kevéssé ismert. 1859-1860-ban részt vett a
Protestans Patens elleni kiizdelemben, 1860-ban a Dunanttli Reformatus Egyhazkeriilet f6gond-
noka lett, 1861-ben Dunavecsén orszaggytilési képviselgvé valasztottak, és a Hatarozati Part tobb-
ségéhez csatlakozott. Lonyay Menyhértnek és Podmaniczky Frigyesnek is kozeli baratja volt, az
utbbbi »szép reményekre jogosito ifjinak« nevezte. Palyafutasanak »szomort idegbetegsége« vetett
véget 1864-ben.” Farkas: Teleki Laszl6 két ismeretlen levele 1861-bél, 343. 4. 1abjegyzet
74 Egyhaz és Iskola (Grof Teleki Gyula beiktatasa Komaromban). Vasarnapi Ujsag — Politikai Ujdon-
sagok, 6. évf. (1860) 39. sz. szeptember 27. 616.
Az evangélikus egyhdzban még évekig tart6 folyamat volt, mire a koordinéciot elfogad6 egyhazkoz-
ségek, egyhazmegyék valamennyien visszatértek korabbi szuperintendencidjukba. Errél részletesen
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1860 — valasztas és iinneplés a reformatus egyhdzban Tanulmdany

jollehet maga a Protestans Patens az 1867-es kiegyezéssel veszitette el végleg érvényét. Az
1868: 58. torvénycikk a térvényesen bevett keresztyén vallasfelekezetek viszonossagarol — az
1848. évi 20. térvényt alapul véve — pedig Gj fejezetet nyitott az allam és a protestans egyha-
zak kapcsolatiban.
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