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Egy miniszterialis karrier elsé felvonasa

Asztalos Miklés a Miniszterelnokség Tarsadalompolitikai Osztalyan®

ABSTRACT. The First Chapter of a Ministerial Career. Miklos Asztalos at the Department of
Social Policy of the Prime Minister’s Office. This study summarizes a so far unresearched
segment of the tumultuous life of historiographer Mikl6s Asztalos (1899—1986), an import-
ant period in his ministerial career. This overview utilizes Asztalos’ own memoirs and letters,
as well as archival sources. The main goal of this text is to present in detail the workings and
primary functions of the so-called 5th Department of Social Policy first founded by Prime
Minister Béla Imrédy, then further operated by Pal Teleki, therefore his work as a historio-
grapher and novelist are only briefly touched upon. Only his work in theater, radio, and film
is discussed in detail, due to its stronger connection to the main subject. At the end of the
study there is a brief outlook on the historian’s daily life at the Ministry right after the 5th
Department of the Prime Minister’s Office.

Keywords: Pal Teleki, Béla Kovrig, political propaganda, inteligentsia of the Horthy era,
Hungarian filmmaking before 1945, theater history

Bevezetés és kontextus

Asztalos Miklosra hosszi ideig elsGsorban torténészi tevékenysége kapcsan emlékeztek. M-
vei fokuszaban kezdetben mindenekelGtt a wittenbergi magyar peregrinacio, a kisebbségku-
tatas és a kisebbségi (erdélyi) kérdés vizsgalata, illetve a transzilvanizmus gondolata allt, ké-
s6bb f6leg eszmetorténeti kutatasokat végzett, valamint tudomanynépszertisitést és ismeret-
terjesztést folytatott.’ Konyvei koziill a Wesselényi Miklés, az elsé nemzetiségi politikus
(Pécs, 1927) vagy a Kossuth Lajos kora és az erdélyi kérdés (Budapest, 1928) — annak elle-
nére, hogy ezek megallapitasait a tudomény szadmos tekintetben mar meghaladta — ma is jol
forgathatok, mig mas monografiai, mint példaul a II. Rakéczi Ferenc és kora (2000) vagy
A korszerti nemzeti eszme (2004) 4j kiadasban is elérhet6k.

* A kutatasban és a tanulmany elkészitésében nyujtott segitségiikért koszonettel tartozom Klettner
Csillanak (MNL OL), Suslik Addmnak (MNL OL), Avar Antonnak (MNL OL), Janzs6 Miklosnak
(OSZK Kézirattéar), Babus Antalnak (MTA KIK Kt), Bak6 Diananak (MTA KIK Kt), valamint felesé-
gemnek, Turbuczné Megyesi Ildikonak.

Pomogats: A transzilvanizmus, 87., 96., 98.; Pomogats: Emlékezés Asztalos Miklosra, 74-79.; Po-
gany: A Konyvtari Szemle és Asztalos Miklos, 339—341.; Pomogéts: Asztalos Miklés, 116—118.; Polg-
rady: A feledésre itélt Asztalos Miklos, 6—7.; Pomogéts: Magyarsdg és erdélyiség, 52—54.; Kantor:
Az Erdélyi férfi, 55—57.; Pomogats: Asztalos Miklés szaz esztendeje, 63.; Fabian: Az értelem kere-
sése, 57.; Fabian: A megmaradas parancsolatai, 27.; Szész: Asztalos Miklés emlékezete, 6.; Both:
Népszolgalat és kompromisszum, 277—279.; Szabo: Coetus Ungaricus, 10., 15.; Cseke: A teljesség
sévargasa, 134-135.
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1936-ban hirtelen nagy valtozas kovetkezett be a torténész életében.? Csalddott szakma-
jaban, s fokozatosan attért a szinhaz teriiletére, ahol mar els6 szindarabja 1938-as premier-
jével az egyik legsikeresebb magyar szinpadi szerzd lett, akiért el6bb a hazai, majd a kiilfoldi
szinhéazak versenyeztek.3 Emellett 1940-t8] elkezdett f6ként torténelmi témaja filmforgato-
konyveket is irni, amivel ugyancsak szép sikereket ért el, de a drama teriiletén szintén kipro-
bélta tehetségét.* Mindekozben, 1938-t6] a miniszterelnokségen teljesitett szolgalatot, amit
a rola sz6l6 szakirodalom sehol nem részletez, csupan valamilyen formaban rogziti, hogy
yhivatali paly4ja a masodik vildghabora éveiben toretleniil ivelt felfelé”.> A habort végén a
Nyugatra menekitett minisztériumokkal ideiglenesen § is elhagyta Budapestet. E16bb Szom-
bathelyen helyezték el, majd Sopronba keriilt. Itt 1945 februarjaban tobbedmagéval kijarta,
hogy a Szépmiivészeti Muzeum legértékesebb festményeit, valamint az Orszagos Széchényi
Konyvtar miikincseit, amelyeket a bombazisok meginduldsa utdn a Nemzeti Bank trezorja-
iban helyeztek el s onnan szerelvényeztek be, kapcsoljak le az tigynevezett aranyvonatrol, és
széllitsdk Szentgotthardra. Az intézkedés hatasara a szoban forgo értékes gytijtemények sze-
rencsésen Magyarorszagon maradtak.® Még a tavasz beallta el6tt ugyanilyen eredményesen
akadéalyozta meg a Teleki P4l Intézet Nyugatra telepitését is. A harcok befejezte végiil Salz-
burgban érte, ahonnét csak 1945 szeptemberében utazhatott vissza csaladjahoz, a magyar
f6varosba. Hazatérte utan B-listaztdk, mig miivei tobbségét beziiztak. 1951-ben azutén fele-
ségével és anyosaval egylitt, mindenféle indoklas nélkiil, Korosladanyba telepitették a hely-
béli Papp Andrasékhoz, akik érthet6 moédon nem oriiltek a jovevényeknek.”

Mivel hiivésvolgyi villijukat® minden ingbsagukkal egyiitt az NDK nagykévetsége kapta
meg, és — kérésiik ellenére — kés6bb, az 1960-as években sem utaltak ki szdmukra pesti la-
kast, a csalad Korosladanyban maradt, ahol Asztalos utols6 évtizedeiben visszaemlékezésein
dolgozott. ® Ezek koziil a mindmaig kéziratban kutathaté Miniszterialis éveim... 1938.

N

Szasz: Asztalos Miklés esete a roman hadbirésaggal, 18.; Szasz: Asztalos Miklos emlékezete, 6.;
Egry: Etnicitas, 414—415.; Turbucz: Mesterek arnyékdaban, 146—153.; Turbucz: Egy torténetiré ki-
abrandulasai, 9.; Turbucz: Torténészbdél szini iré, 66—70., 72—77.; Turbucz: A torténelemtél az iro-
dalomig, 32-35.

OSZK Kézirattar, Fond 301. Asztalos Miklos visszaemlékezései: Miniszterialis éveim... 1938 szep-
tember — 1946 oktdber, 45. (a tovabbiakban: Asztalos: Miniszteridlis éveim...) V0. Szasz: Kolozsvar
neveltje, 283. Lasd még: PIM G120 Asztalos Miklés visszaemlékezései: Kapcsolatom Németh An-
tallal (1928-1951), 10. Ez ut6bbi kézirataban egyébként teljes szinhazi karrierjét elbeszéli.

Filmes sikereit hosszasan bemutatja a Pet6fi Irodalmi Mtzeumban 6rzott kovetkez6 kézirata: PIM
G124 Asztalos Miklos visszaemlékezései: Kapcsolatom a ,mozi”-val. Adatok a magyar filmjatszas
és filmgyartas torténetéhez.

Pogény: A Konyvtari Szemle és Asztalos Miklés, 344.

Asztalos: Szekfii—-Homan, 111-119.; Biiky: Csanky Dénes az Orszagos Magyar Szépmiivészeti M-
zeum élén, 1109.; Bajzik: A Vas megyet kastélyok és miikincsek sorsa, 288.

Asztalos: Szekfli—-Homan, 118—119.; OSZK Kézirattar, Fond 301. Asztalos Miklés levele Veres Péter
irénak. Korosladany, 1966. oktober 21.

Az 1941-ben felhtzott épiilet sarokvilla volt a Bognar utca és az ott kezd6d6 Széher ut sarkan. Két
hazszama volt: Bognar utca 11. és Széher ut 1/a. Telekkonyvi helyrajzi szama 11.007/3. Asztalos:
Asztalos Miklés megjegyzései, 59.; F6varosi Ko6zlony, 1941. augusztus 15. 921.

9 OSZK Kézirattar, Fond 301. Asztalos Miklos levele Wilhelm Weisznernek, a Német Demokratikus
Koztarsasag nagykévetének. Korosladany, 1966. oktdber 31. (a tovabbi levelek datum nélkiil);
OSZK Kézirattar, Fond 301. Asztalos Miklés levele dr. Sarlos Istvannak, Budapest Févaros Tandg-
csa Végrehajto Bizottsaga elnokének. Korosladany, 1966 december; Pomogats: Emlékezés Asztalos
Miklésra, 70—71.; Oravszki: A méltésagos urat kitelepitették, 11—12.; Jékely: Jékely Zoltan levele
Takdcs Jenéné Pasteiner Evanak, 461.
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szeptember — 1946. oktober az egyik legnagyobb jelentGségii.’® Tanulmanyomban ezen me-
modrja, tovabbéa a Petdfi Irodalmi Mizeumban, a Magyar Nemzeti Levéltarban, valamint a
Magyar Tudoményos Akadémia és az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban fellelhetd
levéltari forrasok (levelezése és egyéb visszaemlékezései), illetGleg a szakirodalom és sajt6-
forrasok alapjan — néhény altalam jelent6snek tartott eseményen keresztiil — ismertetem
Asztalos Miklosnak a miniszterelndkség V. Tarsadalompolitikai Osztalyan (hasznalatban
voltak az V. igyosztaly, az V. osztaly, de még az V. propagandaosztaly elnevezések is) toltott,
1938 szeptembere és 1940 4prilisa k6zé es6 ,miniszterialis miikodésének” els6 szakaszat.
Dolgozatom tehat kizaroblag a torténész személyére fokuszal, akinek életrajzabol ezek a ho-
napok teljesen hianyoznak, az 6 ,,szemiivegén keresztiil beszéli el az eseményeket”, ezenkép-
pen kozvetlen munkatéarsaira — elsésorban terjedelmi okokbol — csupan emlités szintjén,
mig magéanak az osztalynak a tevékenységére — tekintettel annak szakirodalmi feldolgozott-
sagara — csak a legsziikségesebb mértékben, roviden tér ki.

A Miniszterialis éveim keletkezéstorténete és jelentésége

Miutan vidékre kertiltek," a csalad addig sem tul rézsas anyagi helyzete még rosszabbra for-
dult. Asztalosnak egy ideig még a szindarabok és filmforgatokonyvek jogdijai biztositottak
némi jovedelmet, amit 1950-ig a protestins lapokba tortént publikalassal igyekezett kiegé-
sziteni.” Felesége, Kocsy Erzsébet zongoramiivészng zeneoérakat adott a kornyékbeli gyere-
keknek a klasszicista stilus, volt Meran-kastély épiiletében, ebbdl volt némi bevételiik. Vele
szemben az Gtvenes évei elején jaro6 torténész hosszi ideig — nem szamitva kantori tevékeny-
ségét a helyi reforméatus gyiilekezetben — semmilyen munkat nem kapott a faluban.'3 Azon-
ban az anyagi nehézségeknél is jobban megviselte az irdi elszigeteltség. Mozgasterét a kovet-
kez&képpen értékelte egyik Szanté Gyorgynek 1957-ben irt levelében: ,,Elhallgattattam. Mi-
ért? Talan mert szalka voltam valakinek vagy valakiknek. Sohsem tudtam kinyomozni az
okat. Es rettentd pechem volt: nem volt biiném. Marpedig artatlannak nem lehet megbocsé-
tani, s el nem itéltet nem lehet rehabilitalni. Az ilyent csak elfeledni lehet. Amig tehettem,
probaltam feszegetni a rdm csukott koporséfedelet.”4 Egy masik, ugyancsak Szdntdnak cim-
zett levélben az alabbi s6haj olvashat6: ,Néha-néha el-elfog a kételkedés, hogy anatémizalt
személyem el6tt fel fog-e hizodni az elhallgattatas kegyetlen sorompdja?”*s

Kihasznalva a razadult végtelen szabadidét, Asztalos tovabb dolgozott, immaér az ,ege-
reknek” irva regényeit.’® Evekkel kés6bb, miutan kijarta maginak a rehabilitaciét, a helyi
mivel6dési hdzban helyezkedett el, ahol miivel6désszervezéssel (példaul gyermekszinhaz
vezetése) foglalkozott.'” Pénziigyi koriilményein tovabb javitott, hogy Erdei Ferencnek, a
Hazafias Népfront orszagos fétitkaranak és Passuth Laszl6 ironak a kezdeményezésére, va-
lamint Foldeak Janos ir6 tAmogatasaval az Irodalmi Alaptél havi 8oo Ft rendkiviili segélyt

Asztalos: Miniszterialis éveim, i. m.

" Sanyaru életkoriilményeikrél bGvebben lasd: OSZK Kézirattar, Fond 301. Asztalos Miklés vissza-
emlékezései: A kitaszitottak évtizedei 1946—1982.

2 Turbucz: A torténelemtdl az irodalomig, 37.

3 Pomogats: Emlékezés Asztalos Miklésra, 71.; Pomogats: Magyarsag és erdélyiség, 54.

4 PIM V. 5790-26 Asztalos Miklos levele Szant6 Gyorgynek. Korosladany, 1957. marcius 5. A kézira-
tos forrasokat modernizalt helyesirassal kozlom.

5 PIM V. 5790-26 Asztalos Miklés levele Szant6 Gyorgynek. Korosladany, 1957. aprilis 23.

PIM V. 4566/22. Asztalos Mikl6s levele Aprily Lajosnak. Korosladany, 1958. marcius 4.; Turbucz:

A torténelemtél az irodalomig, 37.

7 Pomogats: Emlékezés Asztalos Miklésra, 81.
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utaltak ki szdméra.'® Az 1960-as évektdl régi baratai és egykori tanitvinyai mind gyakrabban
latogattik, miként levelezése is megélénkiilt. Egyikiik, Tolnai Gdbor irodalomtorténész arra
biztatta — amint az az MTA Konyvtar és Informéacios Kozpont Kézirataraban 6rzott egyik
levélbdl kideriil —, hogy vesse papirra gazdag élettitja egyik-méasik fejezetét.® fgy a Nagy Pé-
ter szerkesztette Irodalomtérténet 1970-es évfolyamaban lehet&sége adodott az olvasok elé
tarni Szabo DezsGvel valo ismeretségét (Személyes emlékeim Szabd Dezs6rol), illetve az
1974-es évfolyamban kozolhetett egy filologiai tanulményt Heltai Jend egyik vigjatékarol (A
néma Levente forrasa). A kezdeti publikacios alkalmakon felbuzdulva, amelyek a visszatérés
halovany reményével kecsegtették, tobb visszaemlékezést készitett, am ezek végiil ugyanagy
a fiokjaban kotottek ki.>° Mindenesetre az elutasitas Gjabb hullima sem szegte kedvét, s élete
fontosnak vélt szakaszar6l mind sz6lt valamilyen forméban, valtozé irodalmi mélységben.
Ekként feldolgozta egyetemi éveit, a Bartha Miklos Tarsasigbeli szerepét, értekezett tudo-
maéanyos palyafutasaroél, ezen beliil a Szekfi Gyul4dval és Homan Bélinttal val6 kapcsolatarol,
feljegyezte emlékeit a szinhazzal, illetve a mozival kapcsolatban, de irt az Orszagos Széchényi
Konyvtarrol, tovabba kitelepitésiikr6l és persze minisztériumi szolgalatanak torténetérdl.

Miutan minden megorokiteni kivant gondolata papiron hevert, az 1980-as évek elején
hagyatékat — kozte a most bemutatni kivant kéziratot — atadta az Orszagos Széchényi Konyv-
tarnak.?' Emellett mas kozgy(lijtemények, igymint az MTA Konyvtar és Informéaciés Kozpont
Kézirattara, tovabba a Petdfi Irodalmi Mizeum, valamint a kés6bb rola elnevezett Korosla-
danyi Mtivel6dési Haz tulajdonaba egyarant keriiltek kéziratméasolatok és levelek.

A Miniszteridlis éveim cim, 163 gépelt oldalas kéziratat 1982. oktober 6-a és november
29-e kOzott vetette papirra. Az els6 hatvan oldalon bemutatja a miniszterelnokség V. (pro-
paganda) tigyosztalyanak 1étrejottét, felépitését és miikodését. Asztalos nem feledkezett el a
maga szerepének ismertetésér6l sem, mi tobb, sajat élményein keresztiil mutatja be az in-
tézmény mindennapjait. Egyediilall6 moédon, minden eddiginél részletesebb betekintéssel
szolgél a magyar kormanyzati propaganda kényes és bizalmas iigyeibe — irdi stilusabdl ado-
doéan pedig mindezt rendkiviil élvezetes formaban teszi.

Az 1y karrier kiiszobén

A torténetiréi karrier fokozatos lezarasanak, egytttal a szinmiiroi babérok keresésének ide-
jére, 1938. szeptember 19-re esett, hogy Asztalos Mikl6st munkahelyérél, az Orszagos
Széchényi Konyvtarbol azonnali szolgalattételre rendelték a Miniszterelnokségre. De miért
épp 6t? Erre a kérdésre a Miniszteridlis éveim nem ad konkrét valaszt, ezért néhany mondat
erejéig elengedhetetlennek tartom érinteni a szerzé konyvtarosi, tudoményos, politikai és
irodalmi miikodését, amelyek egyiittesen predesztinéltak 6t a propagandista foglalkozasra.

8 OSZK Kézirattar, Fond 301. Passuth Ldszl6 iré levele Asztalos Miklésnak. Budapest, 1966. oktober
20. Lasd még: OSZK Kézirattar, Fond 301. Asztalos Miklés levele Veres Péter ironak. Korosladany,
1966. oktbber 27.; Pomogats: Emlékezés Asztalos Miklésra, 70. Erdei Ferenc figyelmét Kan Zsig-
mond hivta fel Asztalosék helyzetére. OSZK Kézirattar, Fond 301. Kiin Zsigmond levele Asztalos
Miklésnak. Budapest, 1966. augusztus 6.; Pomogats: Magyarsdg és erdélyiség, 54. 1968-t6l oreg-
ségi segély cimén havi 1200 Ft-ot utalt neki az Alap.

9 MTA KIK Kt. Ms 5088/197. Asztalos Miklés levele Gergely Palnak. Korosladany, 1969. marcius 6.

Lasd még: OSZK Kézirattar, Fond 301. Asztalos Miklés levele Nagy Péternek, az Irodalomtérténet

szerkesztdjének. Korosladany, 1969. marcius 27.

Ablonczy: Menni vagy maradni?, 96.

OSZK Kézirattar, Fond 301. Asztalos Miklés levelezése Windisch Evaval, az OSZK Kézirattar veze-

tgjével, 1979—1982.
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A rendkiviil ambiciézus torténész tudomanyos fejl6dését Szekfii Gyula és Homan Balint
segitette. Szekfli — akivel konyvei révén ismerkedett 6ssze — szakmai tanacsokkal latta el,
peregrinacidjaban egyengette Gtjat, azonfeliil bevezette a fiatalembert a Magyar Szemle ko-
riil szervez6d6 jobboldali értelmiségi korbe, mikézben publikéciés alkalmat teremtett szé-
maéra az 4ltala szerkesztett lapban.** Asztalos a Szekfii—Héman cimii kézirata lapjain hosz-
szabban elbeszéli ennek torténetét, miként azt is elarulja, hogy az egyik Magyar Szemle-
vacsoran mutattak 6t be Homannak, aki a Nemzeti Mtizeum igazgatdjaként Pécsrél, az Er-
zsébet Tudomanyegyetem konyvtarabol az Orszigos Széchényi Konyvtarba helyezte.>3 Asz-
talos konyvtarosként igyekezett a kiilfoldi tanulményi ttjai soran szerzett tapasztalatait ka-
matoztatni az 4j munkahelyén, amihez szabad kezet kapott.>* 1934-ben Konyvtari Szemle
cimmel kérészéletdi szakfolyoiratot inditott. A kezdeti nyereség ellenére a kiadd, Lantos
Adolf 1935 decemberében — anyagi okokra hivatkozva — egyszertien megvonta a tamoga-
tast.*

Asztalos az 1930-as évek jobbra tol6d6 1égkorében, a kultuszminiszterhez hasonléan,
1934-re teljesen eltavolodott Szekf(itsl, és ,Homan boyként” kereste a szakmai elismerése-
ket.?% Ezt a konyvtari kinevezések mellett?” a Pethd Sandorral kozdsen irt Magyar nemzet
torténete cimi munka hozta meg szdmara. A vallalkozas célja egy, a Magyar torténethez
hasonl6, &m annal sokkal révidebb, irodalmi stilusban megirt tankényvszerd szintézis elké-
szitése volt. Hila Homan szakmai patronaldsanak, Asztalos rovid idén beliil teljesiteni tudta
a ra esé fejezetek elkészitését, s a kétet komoly hirnévhez segitette.?® Ekkoriban t6bb irdsa
megjelent a francia nyelvli Nouvelle Revue de Hongrie hasabjain, de szentelt egy komolyabb
tanulményt A magyarsag Buda visszafoglalasaban vitt szerepének jelentGségének is a Ta-
nulmanyok Budapest multjabél ciml konyvsorozat V. kotetében. Ezt a karrierivet tépazta
meg valamelyest A torténeti Erdély cim( tanulmanykotet szerkesztése kortil kialakult nem-
zetkozi botrany, amelynek eredményeként munkahelyén fegyelmi vizsgalatot kért maga el-
len.?® Az {igy eliiltét jelezte, hogy 1937-ben a frissen megszervezett Referense-osztaly veze-
tGje lett, és mindnek tetejében elnyerte a fé6varos Ferenc Jozsef Jubileumi dijat is.3°

Konyvtarosi és torténészi hivatasanak teljesitésében egy rovid, de annal fontosabb kité-
r6t jelentett a napi politikdban valé megmérettetése. Homan ajanlasara a Gombos nézeteit
oszto fiatalember az 1935-0s orszaggytilési valasztasokon képviselének jeloltette magat az
Griszentpéteri valasztokeriiletben.3' Noha a valasztasi kudarc eltantoritotta a tovabbi politi-

2
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Turbucz: A torténelemtél az irodalomig, 33—34-

Asztalos: Szekfli—-Homan, 8—17.; Hivatalos Koz16ny, 1930. febr. 1. 32.

24 Pogany: A Konyvtari Szemle és Asztalos Miklos, 340—341.

25 Pogéany: A Konyvtari Szemle és Asztalos Miklos, 341—343. Asztalos szerint Lantos egyszer(ien csak

megsért6dott, mert a Széchényi Konyvtar duplumainak értékesitésére mas antikvarius kapott meg-

bizast. OSZK Kézirattar, Fond 301. Asztalos Miklos visszaemlékezései: Orszagos Széchenyi Konyv-
tar... Oh! Korosladany, 1982. [kézirat]

Turbucz: A torténelemtél az irodalomig, 66—70.

Hivatalos Kozl6ny, 1933. jal. 15. 134.; Hivatalos Ko6zlony, 1934. aug. 15. 205.; Hivatalos Ko6zlony,

1935. jul. 15. 216.

28 Asztalos: Szekfii—Homan, 40—46.

29 Asztalos: Szekfli—-Homan, 77-79.; Turbucz: Mesterek arnyékaban, 149—153. A fegyelmi ligyrdl ké-
sziilt jegyz6konyv megtalalhaté a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban MNL OL K 726
643/1936. és uo0. 641/1937. szamu jelzetek alatt.

3¢ Turbucz: Mesterek arnyékdaban, 152.; Turbucz: A térténelemtél az irodalomig, 72—76. Az Gj vezetbi

feladatot emliti Pogany: Fitz Jozsef, 87.

Turbucz: Mesterek arnyékaban, 139—141.; Turbucz: A térténelemtél az irodalomig, 70-72.
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zalastol, s egy id6re mesterével is eltavolodtak egymastol, a Miniszteridlis éveim tantisaga
szerint a kormanypart palotajaban olyan baratokra talalt, mint Gémbos Lajos, GOmbos
Gyula miniszterelnok unokaoccse vagy Antal Lajos, Antal Istvan sajt6fénok 6eese. Utobbi
baréatsaga révén Antal Istvan latokorébe keriilt, aki hdrom év mulva nem habozott kihasz-
nélni a torténész sokoldalisagat, alkotoerejét és persze feltétlen korméanyparti meggy5z6dé-
sét.

A politikai és szakmai pofonok meggyGzték Asztalost arrdl, hogy energiit mas teriileten
probalja meg kamatoztatni. Ekkor fordult régi kedvtelése, a szinhaz felé, s irta meg a Far-
kaskalandot. A torténelmi draméat a Nemzeti Szinhazban mutattak be 1938 szeptemberében,
Abonyi Tivadar rendezésében, illet6leg Somogyi Erzsi és Javor Pal fészereplésével.3* Az el§-
adas nem pusztan jo6l sikeriilt, hanem kasszasiker lett, s a darab elnyerte a kritikusok tetszé-
sét.33 A premieren a nézdk soraban iilt Homan is (Asztalos hivta meg a bemutatora), aki el
volt ragadtatva partfogoltja tehetségétdl. Ami ezutan tortént, arrél az érintett igy szamolt be
a Szekfii—Hoéman lapjain:

»Par nappal kés6bb a konyvtarban telefonon keresett.

— Azonnal menj fel a miniszterelnokségre — mondotta —, és jelentkezz szolgélattételre
Antal Istvannal. Nincs idénk, hogy ezt indokoljam. A miniszterelnok urnak sziiksége van
most rad, és majd 6 hatarozza meg, hogy meddig veszi igénybe a szolgalatodat. Na, indulj
azonnal. Szervusz!

— Es letette a kagylot.”s

Engedelmeskedve az utasitasnak, a torténész felment a miniszterelnokségre, amivel kez-
detét vette életének eddig ismeretlen szakasza...

A propagandaosztaly és az elsé feladatok

Héamori Péter és Pallos Lajos kutatasai révén tudott, hogy egy 1j, korményzati propaganda-
val foglalkoz6 intézmény létrehozasanak otlete eredetileg Ho6man Béalinttél szarmazott, aki
az 1938. jalius 11-ei minisztertanacson vetette fel a javaslatot. Az akkoriban tarca nélkiili
propagandaminiszter az iilésen bemutatott egy Antal Istvan Aaltal készitett emlékiratot,
amely felvazolta az j propagandaintézmény céljat, és részletesen bemutatta feladatait. A
dokumentum egy 6n4ll6 minisztériumi keretrendszerben és hataskorrel mikods szervezet-
rél sz6lt, amit a tobbi minisztériumtdl atvett feladatkorokkel kivantak feltolteni.?s Az intéz-
ményesiilt modern allami propaganda megszervezését a kozelgé haboruara val6 felkésziilés
és Imrédy Béla belpolitikai torekvései mellett a szélsGjobboldal megerdsodése és elretorése,
a szocialis fesziiltségek enyhitésének szandéka, valamint a kissé kodos elgondolasok mentén
elképzelt torténetpolitikai nemzetnevelés igénye hivta életre.3® A cél egy jévébeni propagan-
daminisztérium alapjainak megteremtése volt, amely a kiilonb6z6 egyesiileteken, radion,
konyveken, Gjsagokon, mozin, népmivel6 el6adasokon, falragaszokon és szoérdlapokon

w
©

Asztalos: Szekfii—-Homan, 81—82.; Turbucz: Mesterek arnyékdaban, 154—155.; Turbucz: A torténe-

lemtdl az irodalomig, 77-80.

33 Turbucz: A torténelemtdl az irodalomig, 82—91. A darabrdl bGvebben lasd még: PIM G120 Asztalos
Miklés visszaemlékezései: Kapcsolatom Németh Antallal (1928-1951), 8—10.

34 Asztalos: Szekfli—-Héman, 83.

35 Hamori: Kisérlet, 353—354.; Zachar: A katolikus értelmiség tervei, 75.

36 Hamori: Kisérlet, 353.; Kozma: Gondolatok a habortirél, 25—26. Kovrig a ,,magyar népmiivel6dést”

komoly veszélyben érezte, ezért is iidvozolte Teleki kezdeményezését, hogy a nemzetnevelést minél

intézményesebb keretek kozott, szervezetten kell miivelni. Kovrig: A magyar tarsadalompolitika,

46.

73



Tanulmany Turbucz Péter

keresztiil a vidéki lakossagot vagy akér az egész magyar tarsadalmat megszolitja.3” A minisz-
tertanacsban az Gj kormanyhatosagi szerv 1étrehozésat és miikodtetését Homan kozvetlentil
a miniszterelnokség hataskorébe sorolta, vezetGjének egyuttal régi ismerdsét, Antal Istvant
terjesztette fOl. A javaslat timogatast nyert, igy az V. Tarsadalompolitikai Osztalyt (Asztalos
kovetkezetesen az V. ligyosztaly elnevezést hasznalja) 300 000 pengds éves koltségvetéssel
heteken beliil megszervezték.3® Révidebben megfogalmazott feladatkore a kovetkezd volt:

Az orszagos kozszellem és kozvélemény megfigyelése.

A m. kir. kormany intézkedéseinek hangulati elkészitése és a koztudatba atvitele.

Az orszagvezetés nemzeti célkitiizéseinek megfelel gazdasagi és szocidlis kozfelfogasa
kialakitasa.

Az &llami kényszer-rendszabélyok értelmének és jelentGségének rendszeres megvilagi-
tasa.

A tarsadalmi egyiittmiikodést zavaro jelenségek megfigyelése és a nemzeti kozvélemény
kialakitasara irdnyul6 torekvések és modszerek rendszeres vizsgalata.

A filmpolitika altalanos iranyitasa.®

A radidnak a politikai nevelés szolgélataba allitasaval jar6 feladatok.

Tarsadalmi egyesiiletekkel, érdekképviseletekkel, politikai és tarsadalmi tomegmozgal-
makkal 4lland6 6sszekottetés fenntartasa.”#°

A szervezet feladatét félig-meddig a nyilvanossag kivancsi tekintetét6l elzarva végezte.
Tevékenységi kore azonban annyira nem szamitott titkosnak, hogy az a Magyarorszag tiszti
cim- és névtara 1940-es kiadasaban is hosszasan bemutatasra keriilt. Az ligykorre vonatko-
zb6an a kovetkezd felsorolast talalni: ,az orszigos kozszellem és kozvélemény megfigyelése”,
a ,tarsadalmi egyiittmiikodést zavarod jelenségek megfigyelése és a nemzeti kozvélemény ki-
alakitasara iranyul6 torekvések és modszerek rendszeres vizsgalata”, tovabba a ,filmiigynek
és radidnak nemzetpolitikai szempontbdl altaldnos iranyitasa”, és végezetiil a ,tarsadalmi
egyesiiletekkel, érdekképviseletekkel allando Osszekottetés fenntartasa”.*

A Miniszterialis éveim részletesen elbeszéli, miképp zajlott a megszervezés a gyakorlat-
ban. Egyebek kozott kidertil, hogy szdmos, kordbban a kultuszminisztérium al4 tartozo terii-
let, kozte a népmiivel elGadasok szervezése, a radio és a film kozvetleniil a miniszterelnok-
ség ala keriilt.#* Ezzel szemben példaul a sajtofigyelést a kiiliigyminisztérium tovabbra is el-
latta, mindamellett az 4j ligyosztalyon Asztalos feladata lett a kifejezetten a miniszterelnokot
érintd hirek és tarsadalmi panaszok gy(Gjtése.*3

37 Gézerbvel szervezkednek a partok a felvidéki valasztasokra. A MEM kiilénds ropcéduldi. 8 Orai

Ujsag, 1940. aprilis 4. 5.; vo. Pallos: Magyar kormdanyzati propaganda, 55-57.; Romsics: Reform,

35.; Petras: ,Totdalis dllam”, 91.

Hamori: Portugalia, 62—63.; Hamori: Kisérlet, 353—356.; Pallos: Magyar kormanyzati propa-

ganda, 53—54.; Romsics: Reform, 37—39. A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumtol atvett iigy-

korok listajat lasd: MNL OL K 29 a/1) dosszié Az tigyosztaly ligykore, személy- és iigy-beosztasa,

jelentései stb.

39 A mondatban szerepl§ ceruzas beszirasokat elhagytam. T. P.

4° MNL OL K 29 a/1) dosszié Az ligyosztaly iigykore, személy- és ligy-beosztasa, jelentései stb. A hosz-
szabb feladatkor leirast az osztaly 1938-as éves jelentése tartalmazza.; Ablonczy: A miniszterelnok
élete és halala, 268.

4 Magyarorszag tiszti cim- és névtara, 47. évif. (1940) 24.

42 Asztalos: Miniszterialis éveim, 11—13. Lasd még: Pallos: Magyar kormanyzati propaganda, 55-57.

A Miniszterelnokség és a Kultuszminisztérium kozott ez a feladat dtadas-atvétel korantsem ment

zokkenémentesen. Hamori: Kisérlet, 357—358.

Asztalos: Miniszterialis éveim, 9—10. Lasd még: Asztalos: Szekfii—Héman, 83—84.
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Személyi alloméanyat tekintve az elébb az Uri utca 18., majd par nappal késébb a 16. szam
ala koltoztetett torzsgardat Moravek Endre miniszteri titkar, dr. vitéz Molesanyi Endre a
Statisztikai Hivatalbdl, dr. Balogh Laszl6 miniszteri osztalytandcsos — Homan egykori tit-
kara —, Nagy Ivan és persze Asztalos alkotta. Antal Istvan végiil egy Imrédy miniszterelnck
ellen irdnyult intrika miatt nem vehette at az ligyosztaly vezetését. A vezetsi teend6kkel he-
lyette Kovrig Bélat, Ferenc J6zsef tudoményegyetemi tanart, az Orszagos Tarsadalombizto-
sité Intézet korabbi vezérigazgat6-helyettesét biztadk meg, aki magéaval hozta dr. Rodsz An-
dort és dr. Koncse Jen6t.#* Masfél éven beliil csatlakozott az tigyosztalyhoz még dr. vitéz
Nagy Zoltan miivészettorténész, Molnar Sandor, a périzsi magyar egyesiilet korabbi f6tit-
kara, tanér, dr. Pataky Maria rutén specialista és a n6kérdés szakértGje, valamint Somsits
Maria fordit6.45 Az allomany végiil néhany titkarnével és egy segédhivatalnokkal (Gedényi
Mihaly) valt teljessé.4

Az V. ligyosztaly végig egy kis 1étszam1, hierarchikus felépitésii intézmény maradt, ami
a kormanyzati szindéknak megfelelGen a tarsadalom befolyasolasat fennallasa alatt végig
onalléan végezte, egyediil a sajtd, a film és a radi6 irdnyitasat latta el mas minisztériumi
osztalyok kozremiikodésével.4” Vagyis a munkat mindig Kovrig szervezte és osztotta ki, s
egyediil § tudta pontosan, kinek mi a feladata. Neki volt egyediil 4llandé Gsszekottetése a
mindenkori miniszterelnokkel, kdzvetleniil t6le kapott utasitasokat, emellett a f6allast dol-
gozokon kiviil kizarolag 6 adhatott alkalmi megbizasokat ,kiilsG tigynokoknek” (grof Des-
sewffy Gyula, Bolgar Géza és masok).48

A fennmaradt személy- és ligybeosztas szerint az tigyosztaly kormanyzati propagandat,
miivészet-technikai propagandat, tarsadalmi propagandat, valamint kiilfoldre iranyulé
propagandat fejtett ki. Mindegyik tevékenységi kor egy f6el6adot és két el6adot kapott, ki-
véve a kiilfoldre iranyul6 propagandat, amelyet k6zosen lattak el (a kiiliigyminisztérium ezt
a teriiletet csak kis részben engedte at, ezért nem lehetett 6nall6 el6addja, csupan Szentkla-
ray Emil személyében egy ligykezelGje). Ennek keretében végezte a fontebb emlitett sajtofi-
gyelést Asztalos, aki egyébirant a kormanyzati propaganda féel6addja volt (elviekben a

44 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 4—5.; Hamori: Kisérlet, 355—356.

45 Asztalos: Miniszterialis éveim, 19., 32.

46 V5. MNL OL K 29 a/1) dosszié Az tigyosztaly ligykore, személy- és ligy-beosztésa, jelentései stb. E
szerint 1938-ban Kovirg kozvetlen beosztottjai kozé tartoztak: Szentklaray Emil min. titkar, Asztalos
Mikl6s mazeumi alkdnyvtarnok, Pataky Maria taniigyi s. titkar, Koncse Jend Orszagos Tarsadalom-
biztosit6 Intézet-i s. fogalmazd, Ro6sz Andor Maganalkalmazottak Biztositd Intézet-i s. fogalmazd,
Gedényi Mihaly taniigyi s. fogalmazo, v. Molcsanyi Endre statisztikai tiszt, v. Nagy Zoltan okl. ko-
zépiskolai tanar.

47 Pallos: Magyar kormanyzati propaganda, 62.

48 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 6., 17—18. Kovrig hivatali tevékenységébe mélyebb bepillantast en-
ged toredékesen fennmaradt hivatali levelezése. Eszerint tisztségébdl adoddan szamos allami és tar-
sadalmi tinnepségen kellett képviselnie a miniszterelnckséget, lapok megjelenéséhez és terjesztésé-
hez kellett hozzdjarulnia, kiilonféle megrendeléseket és beszerzéseket intéznie az osztalynak, javas-
latokat kellett készitenie propagandaakciokra, elfogadott kezdeményezéseket kellett megvalosita-
nia, torvénytervezeteket kellett kidolgoznia, tarsadalmi szervezetek munkajat kellett segitenie stb.
MNL OL K 29 Kovrig Béla hivatali levelezése (az iratokat tartalmazo palliumon tévesen személyes
levelezés szerepel). Sajnos ennél is kevesebb adatot talalni az idgszakra vonatkozdan személyes ha-
masfél évet. MNL OL P 2343 I. 9. Kovrig Béla hagyatéka — Nyilatkozat. Propagandarél alkotott né-
zeteit évekkel késGbb sszefoglalta egy monografiaban. Kovrig: A magyar tarsadalompolitika, i. m.
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legfontosabb beosztés az osztalyon), mig Koncse Jen és Molcsanyi Endre el6adok kézvetlen
kollégai és beosztottjai lettek.** Harmojuk feladatkore a kovetkez6kbdl allt:

a) A kormany magatartasianak és intézkedéseinek hangulatbeli el6készitése, valamint a
megtortént intézkedések jelentGségének — a sajtdosztillyal egyiittmiikodésben — a
koztudatba valo atvitele.

b) Az orszagvezetés nemzeti célkitiizéseivel egybevagd gazdasagi és szocidlis kozfelfogis
kialakitasa.

¢) Az allami intézkedések értelmének és jelentGségének rendszeres megvilagitasa. (To-
talis habora esetén a kozvélemény meggybzése a kényszerintézkedések népvédelmi
jelentGségérdl.)

d) A tarsadalmi egylittmiikodést zavaré tények és jelenségek, valamint a kozvélemény
megfigyelése, és a nemzeti kozvélemény kialakitasara iranyul6 torekvések rendszeres
vizsgélata.5°

Kovrig Béla csapata a kiilféldre iranyulé propaganda kapcsan esett 4t a maga tlizkereszt-

ségén. Legelsd feladatuk a csehszlovak radi6é adasainak figyelése volt. A sért6 vagy magyar-
ellenes megnyilatkozasokat a Magyar Tavirati Iroda révén hiisz—huszonét perccel a sugar-
zast kovetben forditasban leadtak az ligyosztalynak, ahol leghamarabb feleletet kellett adni
a tAimadasokra. Ebb6l a munkabdl Asztalos a nemzetiségeket érinté ligyek megvalaszolasa-
val vette ki részét. Emlékirataban lejegyezte, hogy a legelsé ,,valaszt” harminc—negyven perc
alatt készitették el, s nem sokkal a tovabbitas utdn az mar el is hangzott a Magyar Radioban.>
Akadtak persze személyre szabott alland6 és idGszaki feladatok is. A torténészre harult a
sajtofigyelésen kiviil a tarsadalmi egyestiletekkel kapcsolatos propaganda, ropiratok szer-
kesztése, a kormanyintézkedések propagalasa a sajtoban, hazai politikai vonatkozasa pro-
pagandamtivek figyelése, egyestileti keretben vagy alkalmilag rendezett ankétok, elGadéasso-
rozatok, vitaestek ,bizalmas tGton val6 kezdeményezése”.5* Hivatali levelezése ravilagit, hogy
ez a tennival6 1939 Gszét6l munkaideje jelent@s részét kitette, tekintettel arra, hogy 1940
els6 felében mar heti rendszerességgel tucatszdmra szervezte és engedélyezte a népm{iveld,
nemzetnevel$ el6adasokat az orszag minden pontjan. Masok kozott neves irokat, gimnazi-
umi és egyetemi tanarokat, muzeolégusokat, kutatokat és szabadpalyas értelmiségieket kért
fel avagy egyszeriien a miniszterelnokség nevében utasitott (természetesen anyagi ellenszol-
géltatas fejében) a részvételre. Osszesen Gtvennégy eladéval, harmincegy helyszinen, har-
minchét el6adéssorozat mintegy szdzharmincegy el6adasa futott at a kezei alatt.> A pulpi-
tuson lehetett latni példaul Albrecht Ferencet, Gergely Palt, Gogolak Lajost, Hamvas Bélat,
Job Tibort, Karacsony Sandort, Makkai Laszlot, Marké Arpadot, Moravek Endrét, Somogyi
Jozsefet és Trocsanyi Gyorgyot, de kotelezd volt elGadést tartani az osztaly tagjainak is.>* Az
el6adasok kapcsan megfogalmazott célkitlizés az volt, hogy a vidéki lakossagot becsabitva a

49 MNL OL K 29 a/1) dosszié, Az iigyosztaly ligykore, személy- és ligy-beosztasa, jelentései stb. A do-
kumentumban a kovetkezd méltatas olvashatd Asztalosrol: ,Dr. Asztalos Miklos neves torténetiro,
publicisztikai tevékenysége kozismert, tobb szindarabjat és hangjatékat a Nemzeti Szinhaz és a ra-
di6 elGadta, kitiing stiliszta.”

50 MNL OL K 29 a/1) dosszié, Az ligyosztaly ligykore, személy- és ligy-beosztésa, jelentései stb.

51 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 5. Lasd még Asztalos: Szekfii—Héman, 84.; Hamori: Kisérlet, 358—
359.; Hamori: ,,Produktiv szocialpolitika”, 48.

52 MNL OL K 29 a/1) dosszié, Az iigyosztaly ligykore, személy- és ligy-beosztasa, jelentései stb.

53 MNL OL K 29 Asztalos Miklos levelezése — Nemzetnevel§ el6adasok orszagos rendezése. V6. Pallos:
Magyar kormanyzati propaganda, 61.

54 Hamori: Kisérlet, 362—363.
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nagyobb vidéki szellemi gocpontokra, neves szakemberek segitségével felvilagositast kapja-
nak az G6ket érint6 ,legfontosabb hazai és kiilfoldi eseményekrdl”, tovabba azokrol az intéz-
kedésekrdl, melyek ,gazdaséagi, szociélis, kulturalis helyzetiikben” szdmukra a mindenna-
pokban elényt jelenthetnek.5> Masfél évtizeddel kés6bb, az immar Amerikaban él6 Kovrig
meglehetdsen egyoldaliian, az idegen vilagnézeti befolyas elleni kiizdelemként tekintett visz-
sza az 6 és Asztalos altal szervezett elGadasokra. ,A harmincas évek végét6l — emlékezett
vissza 1954-ben — kivaltképpen Teleki P4l miniszterelncksége idején (1939—1941) allamunk
»vilagnézet-politikdja« megszlint csupan negativum (valaminek a tagadasa) lenni, hanem
elGsegitette — a gondolatok és érzelmek kozlésének minden eszkozével és legf6képpen az
egyhazak és az erre alkalmas tarsadalmi egyesiiletek és népmiivelési szervek atjan — a ma-
gyar hagyomanyos gondolkodasmodnak és izlésnek megfelel6 »magyar vilagnézet« kialaku-
l4sat és népszertisitését, de ugyanakkor a keresztény egyhazi és megfelel§ tarsadalmi alaku-
latokkal egyiitt megszervezte a sajto altal kezdeményezett »szellemi honvédelmet« a Har-
madik Birodalom ideolégidjanak terjedésével szemben. Teleki Pal tragikus haldla utan az
allam felhagyott ezzel a »vildgnézeti politikajaval«.”5

Asztalos legels6 megbizatasa ténylegesen abbdl 4llt, hogy utasitania kellett a f6ispanokat
Imrédy nyilvanos tAmogatasara. A torvényhatdsagoknak soron kovetkezd iilésiikon bizalmat
kellett szavazniuk Imrédynek a felvidéki magyarsag ligyében addig végzett, illetve tovabbra
is kifejtend6 munkélkodaséért.5” Minekutdna ezt kifogastalanul ellatta, megkapta a f6varos-
ban rendezend§ utcai tiintetések szervezésének és adminisztralasanak dolgat. A Miniszteri-
dlis éveim részletesen beavat ennek hatterébe. Hosszasan részletezi, hogy a miniszterelnok-
ség megbizasabol milyen szimpatiatiintetéseket produkalt (tobbek kozott az elsé bécsi don-
tés kihirdetésének napjan), ezeken milyen szervezetek vettek részt, hogyan, milyen forgato6-
konyv alapjan folytak le, de megemlékezik tobbek kozott a felmeriilt nehézségekrél, az adott
rendezvények utohatésairdl is. A finanszirozasi oldalt sem hagyta homalyban: ,Hogy egy-
egy utcai kivonulasra mennyit kolthetek, soha senki sem limitalta. Egyre igazolodott, hogy
politikdra mindég van pénz. Ez volt az elsé napok benyomasa, s ez slirlin igazolddott. Ha
olykor elfogyott a pénziink — mert erre is volt precedens —, egyikiink elment a TEBE-be vagy
a Gyosz-ba [Takarékpénztirak és Bankok Egyesiilete, Gyariparosok Orszagos Szovetsége],
és ott a kért Osszeget mindég meg is kaptuk. A mindenkori miniszterelnok ilyen anyagi ala-
tamasztasa mind a TEBE-nek, mind a Gyosznak kijovedelmezte magat.”s®

A kisebb jelentGségii(nek tling), egyénileg megvaldsitandd allandé megbizasok korébe
tartozott a radidel6adasok irasa — rejtett propaganda keretében — elére meghatarozott té-
makbol (a felvidéki kérdést konkrétan emliti a kézirat).>® De Asztalos Osszegezte a parla-

55 MNL OL K 29 a/1) dosszié, Az ligyosztély tigykore, személy- és ligy-beosztasa, jelentései stb. Az el6-

adasokrol bévebben 14sd még Kovrig: A magyar tarsadalompolitika, 240.

Kovrig: A magyar tarsadalompolitika, 46. A 293. oldalon a ,magyar kultara tekintélyének eme-

1ésé”-r6l is beszél.

57 Asztalos: Miniszterialis éveim, 8.

58 Asztalos: Miniszterialis éveim, 9. Az ligyosztaly koltségvetését lasd: MNL OL K 29 a/1) dosszié Az
iigyosztaly tigykore, személy- és iigy-beosztasa, jelentései stb.

59 A radio- és persze a sajtotevékenységet Kovrig rejtett propagandéanak tartotta. Hamori: Kisérlet,
367. Ezért két megoldast alkalmaztak. Az adasszerkesztéseknél és a kisebb jelentGségiinek tartott
munkaknal az tligyosztaly dolgozoinak neve nem keriilt emlitésre, mig a megrendelt el6adasok és
radidjatékok esetében Asztalos mindig a sajat nevében jelent meg (szerz6déseket is kotottek vele,
miként honorariumban is részesiilt), és mint ,,j6 nevii” és ,ismert”, felkért vagy meghivott térténész
keriilt emlitésre, aki a sajat nevében szol vagy a sajat miivészi produktumat adja el a Radionak. A
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menti iiléseken torténeteket Kovrignak, avagy konyvtarosi miltja révén neki kellett ellatnia
Imrédyt a legfrissebb kiilfoldi lapokkal és konyvekkel. A beszerzések terén ugyanolyan pro-
finak bizonyult, hiszen néhany 6raval a megjelenés utan a legfrissebb német vagy francia lap
mar a miniszterelnok asztalan hevert. Munkakore idével az jsagirassal is béviilt, amire
maris kitérek.

A nagyobb éllami iinnepek egyik-mésikanak lebonyolitasat szintigy Kovrig és munka-
tarsai végezték. 1938-ban ilyen rendezvény volt a kassai bevonulas disziinnepsége és a Mik-
l6s-napi iinnep, mig 1939-ben, egyuttal az V. iigyosztaly fennall4sa soran is a legfontosabb
program, a hénapokon keresztiil szervezett, augusztus 6-i igynevezett Szegedi ellenforra-
dalmi iinnepség.5° Ez utébbi 6sszejovetel — a totalis allamszervezetek felé valo torekvés je-
gyében — egyben egy négy honapig tarto, rendkiviil intenziv antikomintern propagandamun-
kat befejez6 orszagos megemlékezéssorozat lezarasa is volt.*

Imrédy és Teleki szolgalataban és az Alterego

A felvidéki bevonulast kovet6en Asztalos napjai nyugodtabba valtak. November elején a Ma-
gyar Radionak irt egy kétrészes hangjatékot, A fejedelem vdrosa, Kassa cimmel.®? Az aktu-
alitasa folytan nagy sikert arat6, nyiltan nacionalista m{ivet — a szerz6 tobbi hangjatékahoz
hasonléan — Németh Antal rendezte, és igen el6kels szereposztast kapott.53

Sajat céljaira hasznélva a propagandaosztalyt, 1939 elején Imrédy Béla utasitast adott a
masodik zsidotorvény megszerkesztésére. ,Imrédynek az volt a kivansaga — olvashat6 a me-
moarban —, hogy csinaljunk egy nagyobb torténelmi, kozgazdaségi, kultarpolitikai indoko-
l4st az 4j torvénytervezethez, amit Imrédy a kormanypart tagjai kozt kivant kiosztani, hogy
azok megfelelSen fel tudjanak késziilni a térvényjavaslat képvisel6hézi tAmogatasara.”®4 Eb-
ben a munkiban harman vettek részt: Molnar Sandor, Molcsanyi Endre és persze Asztalos,
aki a zsidokérdés torténetét dolgozta fel. A Magyar Nemzeti Levéltarban az Adalékok a zsi-
dobkérdéshez cimi kiadvany és a hozza kapcsolddo teljes munkaanyag egyarant fennmaradt,
ezenképpen vilagos képet lehet alkotni a tényleges feladatrol. Ebbdl tigy tiinik, a szerz6k nem
fektettek nagy energidkat a feladatba, és — Asztalost leszamitva, aki a magyar allam addigi
zsidbellenes intézkedéseit szedte csokorba és magyarazta (Torvényes intézkedések a zsidé-
kérdésben) — f6ként zsidoellenes idézeteket gytjtottek ossze liberdlis politikusoktol, keresz-
tény fépapoktdl és ismert tudosoktol. De volt még egy fejezet (Zsidok onmagukrol), amely
neves zsid6 szarmazasa személyek zsidosiggal kapcsolatos kijelentéseit tartalmazta, vala-
mint egy statisztikai Osszedllitis Molcsanyitol. Ebben Bosnyak Zoltan, Kovacs Alajos és

valbsagban természetesen napokkal a felvételek el6tt leadta anyagat jovahagyasra, igy felolvasasra
és/vagy bemutatisra minden esetben elGzetesen atnézett munkak keriiltek.
6 MNL OL K 29 k) dosszié, Miklos-napi iinnepség; MNL OL K 29 r) dosszié, Szegedi ellenforradalmi
iinnepség
MNL OL K 29 v) dosszié, Javaslat; Hamori: Kisérlet, 367.
Miisorkalauz — A fejedelem varosa. Pesti Hirlap, 1938. november 11. 8.; PIM G120 Asztalos Mikl6s
visszaemlékezései: Kapcsolatom Németh Antallal (1928-1951), 18.
II. Rakoczi Ferenc: Pethed Attila, grof Beresényi Miklos: Vandory Gusztav, grof Bercsényi Miklosné:
Gyarmathy Aniko, Kérolyi Sandor: Turay Ferenc, Kéarolyi Sindorné: Méatray Erzsi, Stepney Gyorgy
és Radics Andras: Vértes Lajos, Bige Laszlo: Pataky Jend, Pap Mihaly: Ajtay K. Andor stb. Friss
Radiotjsag — Budapest radiomiisora november 13-t6l november 19-ig. Friss Ujsag, 1938. novem-
ber 11. 9.
64 Asztalos: Miniszteridalis éveim, 18. A torvénytervezetet lasd: MNL OL K 29 h) dosszié, Adalékok a
zsidokérdéshez c. kiadvany és hattéranyaga — A torvényjavaslat masolata.
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tarsainak kutatasai, valamint szigoritan bizalmas kormanyzati jelentések alapjan mutatta ki
a magyar zsidosag allitdlagos gazdasagi térfoglalasat.

A Miniszterialis éveim nem 0Orokit meg a kiadott feladattal kapcsolatos aggéalyokat, hor-
ribile dictu elszabotalasira vagy késleltetésére vonatkozo javaslatokat. Sokkal inkabb ugy
tlinik, hogy szerzgje oriilt a torvényjavaslat egyhangu elfogadidsanak, amit a megfelel§ el6-
készit6 munka gylimolcsének tekintett.

Ugyanigy nem érzett moralis aggilyokat, amikor a kabinet belpolitikai lépéseit hirlapok-
ban kellett népszerisitenie. Az Imrédy-kormény ugyanis olyannyira fontosnak tartotta csa-
ladvédelmi intézkedéseit, hogy az ligyosztalyon valakinek rendszerint mindig dicsérnie kel-
lett azokat,% Asztalos pedig kivaléan értett ehhez. A véleményalkotast minél hatékonyabban
befolyasolandé, értesitéseket és tajékoztatdsokat egyarant készitett.®” Elgbbieket jobbara
névteleniil, mig az utébbiakat alneveken, olvasoi véleménynek alcazva. Ekként egyik érte-
sit6-cikkében a falusi kozegészségiigyi szolgalat fejlesztését a téle elvartak szerint ,mélyre-
hat6, nagyjelent6ségli, népgondozo és szocidlis kormanyintézkedésnek” mindsitette.5® Mas-
kor egy olvaséi levél alneves szerzGjeként a nyugdijasok, 6zvegyek, hovatovabb a kozszolga-
latban all6 férjes asszonyok alkalmazasanak korlatozasa mellett szallt sikra. Ez utobbi ,ligy-
nek” 1938 decemberében példaul nem kevesebb, mint nyolc cikket szentelt. Ugyanebben az
idGszakban, még a karacsony el6tti napokban — egyebek kozott — foglalkozott a visszacsatolt
felvidéki teriileteken életbe 1éptetett varmegyei kozigazgatas visszaallitasaval, de publikalt
két meleg hangt cikket a fasizmusroél is.% Erre egyaltalan nem lett volna sziikség, mert a
szintén miniszterelnokségi alarendeltségben m{ikod§ I11. sajtdosztaly, egyeztetve az V. osz-
tallyal, rendszeresen adott ki ilyen targyban olasz cikkeket magyar napilapoknak.”’ Mind-
azonaltal az Imrédy-kormany rendelkezéseit tdmogat6 publikaciok ’gyartasa’ az tinnepek
utan toretlen lendiilettel tovabb folytatodott.

A nem sokkal késébb bekovetkezett miniszterelnoki bukas nem renditette meg az V. iigy-
osztély tekintélyét. Annak ellenére sem, hogy j mozgalménak zaszl6bontasat teljesen Kov-
rigék szervezték, és a végsbkig kidlltak mogotte a szarmazasa kortili botrany kirobbanasa
utan is. Hatalmas didktiintetéseket szerveztek mellette, mig Asztalos a sajtoban vette védel-
mébe.” Ez a néhany honapos intermezzo azonban nem zavarta az Gj miniszterelnokot, aki
ugyszintén felhasznalta Gket céljai eléréséhez. Kovrig csapata az 1939-es képviselG-valaszta-
sok alkalmaval mar nyiltan Teleki Pal gy6zelméért kampanyolt.”>

Az tligyosztalynak nem volt félnivaldja a valtozastol, hiszen propagandistdkra minden
korménynak sziiksége van, nem igy Asztalosnak. Az Gj miniszterelnok és kozte régi, az 1920-
as évek derekaig visszanyulo baratsag allt fenn. Ez 1936-ig, A torténeti Erdély kapcsan ki-
robbant botranyig tartott. A kotet elGszavat Teleki jegyezte, de a szoveg nem t6le szarma-
zott.”3 A vonatkozo levéltari forrasok, egész pontosan a targyban tett Teleki-jelentés, arra

% MNL OL K 29 h) dosszié, Adalékok a zsid6kérdéshez c. kiadvany és hattéranyaga.

% MNL OL K 29 i) dosszié, Csaladvédelem.

% Horvath: A kozvélemény ellendrzése, 57.

Asztalos: Miniszterialis éveim, 20.

Asztalos: Miniszterialis éveim, 20—22.

7° Ez a gyakorlat odaig ment, hogy két évvel késébb, 1940. majus 29-én az Gigynevezett olasz cikk-akcid
keretében mintegy tizenegy fasizmussal kapcsolatos cikket kozoltettek. MNL OL K 29 g) dosszié,
Fasizmusra vonatkoz6 cikkanyag.

Asztalos: Miniszterialis éveim, 23—26.; Hamori: Kisérlet, 363.

Asztalos: Miniszteridlis éveim, 31.

3 Asztalos: Szekfii—Homan, 150.
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engednek kovetkeztetni, hogy amig a konyv jol futott, a politikus fogadta a gratulaciokat,
viszont miutan a romanok bevontak, egytttal annak egyik szerzgdjét, Roska Marton régészt
pedig letartoztattak, megtortént a visszakozas. A politikus minden felelGsséget Kolozsvary
Balintra, az Erdélyi Férfiak Egyesiiletének ligyvezet§ elnokére mint szerzére és kiadora,
azonfeliil Asztalos Miklosra mint szerkesztfre haritott.”* A viszony ett6l kezdve Teleki és
Asztalos kozott évekig hatarozottan ellenséges volt, ami csak 1939 soran kezdett Gjra javulni.
Ennek egyik jele kés6bb az volt, hogy marciustél Asztalos folytathatta a korméanytevékenység
sajtopropagalasat, tovabba Teleki megbizta a magyar-karpataljai testvérkozségek és testvér-
varosok szervezete leend§ felépitésének kidolgozasaval is.”>

A normalizalédott f6nok-beosztott kapcsolatért ezt megel6zéen a torténész nem keve-
sebbet tett, mint hogy a valasztasi kampany soran kiadott egy Teleki monografiat. Csakhogy
a dolog nem ment egyszertien. Atadva a szét az érintettnek, ,igy hataroztunk Kovriggal,
hogy a valasztas iirligye alatt kiadunk egy Teleki-irta konyvet, és azt szerteszorjuk az orszag-
ban. Ebbe Teleki is belement, de arra, hogy irjon is, nem volt hajland6. Annal sokkal jobban
el volt foglalva, semmint még irasra is tudott volna id6t szakitani. Nem volt méas tennivalo,
nekem kellett ezt a konyvet megteremtenem.””® El6szor kivéalogatott egy kotetre valot a ko-
rabbi tudds beszédeibdl és irasaibol, majd, ahol a szemelvények kozott hézag mutatkozott,
azt sajat szovegeivel toltotte ki. Visszaemlékezése rogziti, hogy nehézséget mindossze a stilus
okozott. Az § kifejezésmodja ugyanis kiforrottabb és irodalmibb volt, ezért musz4j volt dur-
vébb stilust alkalmaznia. A kéziratot ,a szerzG” egy éjszaka alatt atnézte, majd néhany napon
beliil Beszédek, 1939 (Budapest, 1939) cimmel a konyv elkésziilt.

Még javaban folyt a vélasztasi hajcihG, amikor a kultuszépités jegyében Teleki — aki
biiszke volt ra, hogy 6 lehetett az els§ antibolsevista kormanyf6 — utasitotta Asztalost, hogy
gyljtse Ossze az 1919-ben a kommunistak ellen fegyvert ragadok, egyben az 6sszetiizések 4l-
dozatainak névsorat egy nagyszabast allami megemlékezéshez. A torténész a feladat végre-
hajtasahoz igénybe vette az ligyosztaly huménerdforrasait, s rogvest korlevelet kiildtek az
orszag minden jegyzdéjének, adatszolgéltatasra szolitva fol Gket. A gy(jtés eredménye egy fél
iratfolybméter hosszu iratkoteg lett, ami tartalmazta minden 6sszecsapas helyszinét és az
aldozatok neveit. Még a valasztasok befejezése el6tt megkezdGdtek a megemlékezések, els6-
ként Vas megyében, majd méajus—jalius kozott a propagandaosztily bevonésaval sorra ko-
vetkeztek az allami iinnepségek is. Ezek sorat végiil 1939. augusztus 6-an az igynevezett sze-
gedi ellenforradalmi iinnep zarta,”” amit mar teljes egészében az V. ligyosztaly szervezett.
Asztalos, aki egyébként a sajtoban népszeriisitette a rendezvényeket, a szegedi ellenforra-
dalmi iinnepség minden apré részletét pontosan megorokitette memoarjaban.”

Mintha az eléz6ekben leirt honapok eseményei nem bévelkedtek volna tennivaléban,
majus—janius folyaman a kozgondolkodas befolyasolasanak érdekében Asztalos és Kovrig

74 MNL OL K 641/1937. Jegyz6konyv a M. N. Muzeum Fegyelmi Bizottsaganak f. évi november 10-én

Asztalos Miklos ligyében hozott itéletérdl, 23. szama melléklet, Grof Teleki Pal ny. miniszterelnok,

egyet. nyilv. r. tanar levele fenti iigyben dr. Csdnky Dénes vizsgalobiztos megkeresésére. Budapest,

1937. m4j. 13. Teleki kapcsolatat az Erdélyi Férfiak Egyestiletével 1asd: Ablonczy: A miniszterelnék

élete és haldla, 159-160.

Asztalos: Miniszteridlis éveim, 29—30.

Asztalos: Miniszterialis éveim, 31.

77" A rendezvényrdl minden napilap hosszan tudésitott. Friss Ujsag, 1939. augusztus 8. 1—2.; Magyar
Nemzet, 1939. augusztus 8. 1—3.; Pesti Naplé, 1939. augusztus. 8. 1—4.; Uj Magyarsdg, 1939. au-
gusztus 8. 1—4.; Ujsdg, 1939. augusztus 8. 1—2.

78 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 34—35., 37—43.
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egyetemi professzorok bevonaséaval radibvitdkat is szervezett az altaluk sorskérdéseknek
gondolt ligyekrol. A beszélgetések végén a bemondd kérte a hallgatésagot, hogy osszak meg
irasban gondolataikat a hallottakkal kapcsolatban. A leveleket a Magyar R4di6 és az ligyosz-
taly munkatérsai kiértékelték, majd témanként a legjobb harom hozzéaszolast jutalmaztak is.
A ciklus végén Asztalos Osszefoglalast kézolt az Uj Magyarsdg 1939. jinius 18-i szdmaban
A nemzetpolitikai radiévitak jutalomdijait kiosztottdk cimmel.” Az ehhez hasonlé miiso-
rok szervezése amellett, hogy azok nagy érdeklédésnek o6rvendtek, egyben hozzajarult a ha-
tékony és gyors tomegtajékoztatas fejlédéséhez, megszolitotta a szegényebb tarsadalmi ré-
tegeket, mikozben tokéletesen beleillett az osztalynak az id§szaki jelentéseiben megfogalma-
zott, a az eredményes radiépropagandarol és nemzeti iranyt nevelésrél vallott felfogasaba.8°
Elfogadva Horvath Barnanak a targyban tett megéllapitésait, a radiét mint propagandaesz-
kozt Kovrig mindenféleképpen a kormany szolgalataba kivanta allitani. Horvath szerint ,,a
radi6 a kozos lelki tartalmak irdnyitasanak nagyhatasa eszkoze. Egyrészt gépesiti és ezzel
kiterjeszti és behat6va teszi az €16 szo, a hang, a zene, az irdsm, a szonoklat, a gondolat és
az érzelem kozvetitését. Masrészt behatol az otthonba és a maga mondanivaldjat a leginti-
mebb maganéletbe is beilleszti, azaz koltség- és faradsagmentesen hazhoz széllitja a hirt, a
gondolatot és a miélvezetet. Aki elég idGvel, érdeklGdéssel és megfelel$ késziilékkel rendel-
kezik, annak szdmara a radi6 a hallhat6 vilagot megsokszorozza.”® Ez a méra, ha nem is
megmosolyogtatd, de erétlen elképzelés a maga koraban egyaltalan nem volt 1égbdl kapott,
s6t nagyon is komoly felmérésen alapult. Egy jelentés szerint a Magyar Radi6 k6zonsége ak-
koriban napi haromszazhetvenezer {6 volt, ami csaladtagokkal egyiitt koriilbeliil egymillio
radidhallgatoét jelentett. Ezzel szemben a film nyilvanossagat mindossze négyszaztiz mozi je-
lentette, 0sszesen szazotvenkétezer hatsziztizenot f6s befogadoképességgel. EbbG] viszont
legfeljebb kilencvennégy mozi tartott napi vetitést, mintegy nyolcvanezer féréhellyel. Vagyis
a filmszinhazak latogatottsaga, egyben propagandaszerepe meg sem kozelitette a radiokéve-
t6k szamat, ami kozvetleniil a nyomtatott sajté olvasoi utan kovetkezett.

Visszakanyarodva Asztaloshoz, szeptember 11-én maga a torténész is tartott egy torté-
netpolitikai radidel6adast Mit készénhet a vilag a magyarsdgnak cimmel, az 6sz folyaman
pedig a kormanyintézkedések hirlapi népszeriisitését felvaltando rovatot inditott A Magyar
Elet Part Ertesitbje cimf, frissen alapitott kormanyparti félhavi partlapban Egy hénap a
kormany munkdjabol cimmel, amit haromnegyed évig, amig még az tigyosztalyon dolgozott,
els soratél az utolsbig 6 irt.83 Ehhez napi szinten kdvette az allami szervek kézérdekii tevé-
kenységét, azokr6l munkanaptart készitett, azutan, ha a sziikség tigy hozta, cikkeiben nem-
csak pozitiv szinben tiintette fel, hanem sziikség esetén felnagyitotta kissé az Imrédy-admi-
nisztraci6 teljesitményét. A tovabbiakban ez a feladat valt hivatali munkéja gerincévé.

A rendelkezésére 4ll6 kevés szabadid6t 1939-ben egy romai korutazason tal arra hasz-
nélta, hogy megirja az 1770-es években jatszod6 harom felvonasos torténelmi vigjatékat, az
Alteregot, amit szeptember 27-én mutattak be a Nemzeti Szinhaz Kamara Szinhazaban.

79 Asztalos: Miniszterialis éveim, 35. Ezek a radiovitak 1940-ben is folytatodtak, toretlen sikernek or-
vendve. Asztalos: Miniszteridalis éveim, 54.

MNL OL K 29 c) dosszié, A m. kir. miniszterelnokség V. osztalyanak siirgés akcioi — A radio kérdé-
sében; Hamori: Kisérlet, 366.

Horvath: A kozvélemény ellenérzése, 52.

MNL OL K 29 d) dosszié, A radid, mint propagandaeszkoz a nemzetnevelés és politikai felvilagositas
szolgalataban; Hamori: Kisérlet egy ,,Propagandaminisztérium” létrehozdasara, 366—367. V6. Hor-
vath: A kozvélemény ellendrzése, 48., 52—53.

Asztalos: Miniszterialis éveim, 43—44.
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A torténet szerint segédtisztje I1. Jozsefnek adva ki magét, szerelembe esik egy erdélyi féne-
mes fiatal 6zvegyével, aki emiatt zard4ba kivan vonulni. A csaszarné maga mellé veszi az
asszonyt, s ekkor kideriil az igazsag, de a bonyodalmak mégis fokozoédnak. A darab, mikoz-
ben mulatsagos erkolcsrajzot ad a korabeli Bécsrél, emberi vonasokkal mutatja be Méaria
Teréziat és fiat, ugy, ahogy valojaban éltek a Burg falai kozott. Az Europa-szerte kasszasikert
arat6 vigjaték kapcsan — amelyet késébb Egy éjszaka Erdélyben cimmel filmre vittek84 —
a Miniszterialis éveimben megtudhato, hogy ir6ja a szegedi ellenforradalmi iinnepet kovetd
napon hogyan ismerkedett dssze az egyik f6szerepet jatszo szinésszel, Lehotay Arpaddal.®s

Evtizedekkel késSbb a kovetkezét jegyezte meg az Alteregérél: , Természetesen a lehets-
ség szerint részt vettem az Alterego probain, amit annal is inkabb megtehettem, mert a pré-
bék délutan, s6t kora este voltak s igy Kovrig beleegyezésével nehézség nélkiil eljarhattam a
probakra. A darab remek szereposztasban keriilt szinre. A fGszerepeket Vizvary Mariska,
Uray Tivadar, T6kés Anna, Lehotay Arpad, E6ry Katé alakitottak, s a masodrangt szerepek
is olyan kezekben voltak, mint Nagy Adorjan, G6zon Gyula és Varkonyi Zoltan. A rendezg is
Nagy Adorjan volt. A diszleteket Jaschik Almosné tervezte. A darab komoly sikert aratott,
bar Németh Antal zsafolt bérleti rendszere mellett csak 31-szer adatta el. Am mar 1940
tavaszan bemutattdk Németorszagban is, mégpedig egyszerre két varosban volt bemutato:
Lipcsében és Breslauban. A darab német cime Die Nacht in Siebenbiirgen volt, és 1944-ig a
III. Birodalom szinpadain tobb mint kétezer elGadast ért meg. De eladtak Hollandidban is
hollandul és Csehorszag teriiletén csehiil és németiil is. Két film is késziilt bel6le. A Hunnia
Egy éjszaka Erdélyben cimmel filmesitette meg Budapesten, és az UFA majdnem ugyanak-
kor Tanz mit dem Kaiser cimmel Berlinben Rokk Marika és Albach-Retty fészereplésével.
Ez ut6bbi filmnek 30 évlejarta utan az el6adasi joga visszaszallt ram, s par évvel ezel6tt el6bb
egy nyugatnémetorszagi, majd az osztrak televizi6tol a Jogvéd6 Hivatalunkon at tébb mint
hetvenezer forintot kaptam jogdijként.”®®

Szinpadi elismertségét egyarant bizonyitja, hogy a Nemzeti ,hazi szerzGje” lett, azonfeliil
1939 decemberében a Magyar Szinpadi Szerz6k Egyesiilete a huszonnyolc tagi igazgatosa-
géba valasztotta, ami azontdl a szinhazi élet mindennapjaiba torténd beleszolasi alkalmat
garantalta szdmara.%”

Munké4ja, a miniszterelndknek és Kovrignak osszeallitott napi sajt6szemlék, a hivatalbol
készitett Gjsagcikkek, a félig-meddig utasitasra tartott radidelGadasok, azonkiviil szini ir6i
tevékenységen tul a jol jovedelmezd radidjatékok irdsara egyforman tudott id6t szakitani. Az
Alterego premierje utian egy nappal hangzott el a Radiéban a Hunyad vdra cim( Gtrészes

84 PIM G124 Asztalos Miklés visszaemlékezései: Kapcsolatom a ,,mozi”-val. Adatok a magyar film-
Jjatszas és filmgydartas torténetéhez, 28., 40—41.; Pomogats: Emlékezés Asztalos Miklosra, 79—80.;
Mudrak—Deédk: Magyar hangosfilm lexikon, 95., 108.

85 Asztalos: Miniszterialis éveim, 42—43.

86 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 45. Vo. PIM G120 Asztalos Miklés visszaemlékezései: Kapcsolatom
Németh Antallal (1928-1951), 9—10.; Turbucz: A torténelemtdl az irodalomig, 95—96. A darab pre-
mierjérdl 1asd: Szegi Pal: Alterego. Asztalos Miklos vigjatéka a Nemzeti kamara Szinhdzban. Pesti
Hirlap, 1939. szept. 28. 8—9. A sikerekr6l a korabeli sajté is megemlékezett: Asztalos Miklés Ma-
gyarszinhazi 0j darabjarél a ,,Quadrille”rél. Filmrél, szinhazrol, és a — ,strohmansag”™rél. Film
Szinhaz Irodalom, 1942/7. 16.; Szinhdz, Film, Mtivészet — Magyar sikerek Bécsben. Allandé tablas
hazak utan gordiil le a szezonzaré fiiggony. Uj Magyarsag, 1943. jal. 18. 13. Lasd még: Asztalos:
A divatos kirdlynd, 10—-11.

87 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 51.
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szinjatéka Abonyi Tivadar és Szilassy Gyula rendezésében, kit{ing szereposztasban.®® A sike-
ren felbuzdulva Asztalos idGvel sajat koltségén nyomtatasban is megjelentette a mivet két
maésik hangjatékkal egyiitt (A fejedelem varosa / Hunyad vara / Marciusi tiizek, Budapest,
1942). )

Mindekozben a Magyar Elet Partértesitdjében tajékoztatott a honvédelmet érint§ valto-
zasokrol, masfeldl igyekezett elhitetni az olvasokkal, hogy dacara a német—lengyel konflik-
tusnak, Magyarorszagon a kormany a helyén van, és toretleniil dolgozik tovabb a magyar
népért. A nyilt propaganda mellett megbizast kapott arra, hogy egyik pécsi torténelemtanar
baratja fidnak, bizonyos Lajos Ivannak a német tjra felfegyverkezést bloffnek tekint§ pamf-
letjére, az tgynevezett sziirke konyvre hivatalos oldalrél német és magyar nyelven is vala-
szoljon, miutan annak francia és angol forditasa igencsak felh&boritotta a Harmadik Biroda-
lom kiiliigyminisztériumat.

Miutén Lajos pamfletjét izekre szedte, és a partértesit6be naprél-napra irt kormanyzati
tevékenységet propagald naplobejegyzései tigyszintén rutinszerien megjelentek, Teleki j
allando feladattal bizta meg. Molnar Sandorral és vitéz Nagy Zoltannal kozosen egy pla-
katalakq, kevés szoveget tartalmazo, képes faligjsagot kellett késziteniiik a vasatalloma-
sokra, vardtermek és jegyz6i irod4k folyosoira, valamint més olyan terekre, ahol a hosszabb-
rovidebb ideig varakoz6 emberek lathatjak azt. A cél ebben az esteben is a szegényebb, f6ként
falusi rétegek befolyasolasara irdnyult.

~Falusi plakatajsagok Gtjan tortént a falvak ama lakéinak tajékoztatasa — irja konyvében
Kovrig — a nemzet idGszer( legfébb kérdéseirdl és az allamnak a falusi lakossagot leginkabb
érdekls tevékenységérol. Fényképek és konnyen érthet abrazolasok mellett csak kevés szo-
vegrész szerepelt eme plakatokon, amelyeket magyar stilusa diszit6elemek tettek vonzova.
Ilyen plakatok képes abrazolassal pl. megértették, hogy milyen ardnyban oszlik meg a befi-
zetett adopeng6 az allam kiilonb6z6 kozfeladatainak ellatdsa kozott. A magyar szabadsag-
szeretet élesztése céljabol az egyik szintén sokezer példanyszamban kiragasztott faluplakat
mizeumaink ismert torténeti képeir6l készitett felvételek megfelel§ csoportos bemutatasa-
val (alattuk egy-egy soros szoveggel) véste a falusi magyarok emlékezetébe, hogy szdzadokon
at a magyar mindig magasra értékelte az emberi és nemzeti szabadsagot, és kész volt érte
mindent 4ldozni.”8°

A plakatok szovegét Asztalos és Molnér irta, mig a tipografia, a nyomdai el6készités, va-
lamint a nyomdai el6allitas irdnyitasa és ellen6rzése Nagy Zoltanra maradt. A kész terveket
minden esetben el6bb Kovrig véleményezte, majd személyesen Teleki hagyta jova. A harmas
bevallottan egy Gj népnevelS propagandalehet&séget latott a falijsagban, amelynek megje-
lenését id6vel mar az iigyosztaly szorgalmazta, mi tobb, a leventeintézmény bevonasaval két-
hetente htiszezer példanyban kiragasztott kiadvany hatalmas, t6bb tizezer pengés elGallitasi
koltségeit is Kovrig teremtette eld, tébbnyire a Heged(s Lorant vezette TEBE-t61.9° Az ere-
deti elképzelés szerint a Magyar Szo6 cimi plakatijsagnak a nemzetnevelésen til a kozfelfo-
gas és a kozizlés nemesitését kellett felvallalnia. Hasabjan ekként els6sorban a falusi tarsa-
dalmat érint6 gazdasagi hireket, népszer(i torténeteket, vitézi erényeket és hagyomanyokat
apol6 apro szines elbeszéléseket lehetett volna olvasni, és csak nagyon kevés politikai termé-
szetl anyagot tartalmazhatott. A célk6zonségnek nem volt szabad észlelnie, hogy a ,.kép, az

88 PIM G120 Asztalos Miklés visszaemlékezései: Kapcsolatom Németh Antallal (1928-1951), 18—-19.;
Turbucz: A térténelemtél az irodalomig, 95—96.

89 Kovrig: A magyar tarsadalompolitika, 241.

90 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 50.; MNL OL K 29 c) dosszié, A m. kir. miniszterelnokség V. oszta-
lyanak siirg8s akcidi — A népmiivels plakat tigye
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elbeszélés, a humor csak arra valo, hogy bizalmat gerjesszen, rokonszenvet ébresszen a pla-
katakei6 iranyéaban, és alkalmasitsa a kedélyeket a politikai gondolatok és a politikai hangu-
latkeltés befogadasara”.”*

Teleki Gtletének kivitelezésével egy idGben, viszont ahhoz képest fillérekbdl valositotta
meg az ligyosztaly a vindorkonyvtar akciét. Ennek 1ényege annyi volt, hogy az orszag legsze-
gényebb falvaiba (kozel szaz telepiilésre), tiz—htisz miibdl 4116 konyvesomagot juttattak, amit
néhany hétig vagy honapig az adott kozosség ekképpen ,kikolesonzott”. Miutan a konyvekre
nem volt sziikség, visszapostaztik azokat, esetleg tovabbadtak a szomszéd telepiilésnek.%*

A plakattjsag és a vandorkonyvtar utan a ,szinvonalas népinformalas” jegyében Teleki
utasitast adott az Gigynevezett nemes ponyva megteremtésére. A tervezett, szinvonalas, olcsé
és rendszeresen megjelen olvasmanyokat az V. iigyosztalynak kellett kiadnia. Az 1939 késé
Gszén inditott sorozat a Nemzeti Konyvtar cimet kapta. Az egyes fiizetek akar 25 ooo—
45 000 példanyban fogytak el, ezzel komoly bevételhez juttatva a szerz6t és az osztalyt egy-
arant.% A sorozat szerkesztését az Asztalos—Molnar parosra biztak, kiadoként pedig az
ugyanannyira Kovrig-zsoldban all6 grof Dessewffy Gyula szerepelt. Az elsé kotetek elkészi-
téséhez a szerkesztGk igénybe vették Cs. Szabd Laszl6, a Magyar Radi6 Irodalmi Osztalya
akkori vezetGjének szaktudasat is. Cs. Szabo feltehetSen a szakmai lektori feladatokat latta
el. Az ir6kkal minden esetben Asztalos targyalt, és a kéziratokat is 6 kototte le.%4

Sajat szinhazi és radios sikerei, azonkiviil a Nemzeti Kényvtar folyamatos menedzselése
(6 intézte a sajtéreklamokat, azonfeliil a nagyobb hirlapok részére népszerisits cikkeket is
készitett a sorozatrol) végiil messzebbre helyezték a napi politikatdl vagy legalabbis attol a
feladatkortdl, amit Imrédy alatt betoltott, és teendGje mindinkabb a népmiivelés teriiletére
korlatozddott. Ez persze nem a hagyomanyos értelemben felfogott népoktatas jegyében tor-
tént, hanem a Teleki-féle politikai irany el6re kijelolt mezsgyéjének bejarasat és kiszélesité-
sét jelentette. A véallalkozas kulturalis hatdsa mindazonaltal nem lebecsiilendd, hiszen Asz-
talos olyan iroknak biztositott publikalasi feliiletet, mint Illyés Gyula, Kaszoni Ferenc, Mak-
kai Sandor, Marké Arpad, Ortutay Gyula, Ruday RezsG vagy Somogyvari Gyula, Szabd Pal,
Zilahy Lajos és még sokan masok. Az évek folyaman maga is irt hdrom munkat (Vidam tér-
ténetek Matyas kiralyrol [Budapest, 1940]; Felszall a sas [Budapest, 1943]; Es seregek ta-
madtak... [Budapest, 1944]), amellett név nélkiil tobb fejezetet készitett a Horthy Miklds
(Budapest, 1940) cim{i fiizetekbe, illetve Gergely Pal, Ronai Andras és Makkai Saindor mel-
lett tarsszerzGje volt A mi Erdélyiinknek (Budapest, 1940). A legnehezebb a Horthy-fiizetek
elkészitése volt, amelyre évtizedek tavlatabol igy gondolt vissza: ,A legnehezebb feladatom
azokban a hetekben egy Nemzeti Konyvtari flizetbe val6 irand6 szévegem létrehozésa volt.
1940. februar 26-an a képvisel6haz partkozi értekezletén a partok megéllapodtak, hogy a
Horthy kormanyz6 hasz esztendds »orszaglasat« megorokits torvényjavaslatot vita nélkiil
fogjak elfogadni. Tehéat kiiszobon volt Horthy korméanyzbsaganak megiinneplése, és ebbdl a
miniszterelnokség sem maradhatott ki. Elhataroztatott tehat, hogy a Nemzeti Konyvtar
egyik legkozelebbi fiizetét Horthy Miklosnak szenteljiik. Ez a fiizet pedig a sorozat 11—12-ik
kett8s szdma volt. [...] A Nemzeti Konyvtarnak ez a kettds flizete nincs meg nekem. De

9t MNL OL K 29 c) dosszié, A m. kir. miniszterelnokség V. osztalyanak siirgds akcioi — A népmiivel§
plakét iigye

92 Asztalos: Miniszterialis éveim, 57.; Vari: Nemzetnevelés, 269. V6. Kovrig: A magyar tarsadalom-
politika, 241.

93 Kovrig: A magyar tarsadalompolitika, 240.; Vari: Nemzetnevelés, 269. A sorozatrol bévebben lasd
a Pet6fi Irodalmi Mizeum Kézirattaraban 6rzott Molnar Sandor-hagyatékot.

94 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 50.
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bibliografikus feljegyzéseim kozt megvan, hogy ebben a fiizetben melyik fejezeteket irtam.
Az egykori feljegyzésem igy szol: »Horthy Miklos Nemzeti Konyvtar 11—12. fiizet. El6sz0.
A Horthy-csalad. Horthy az ember. A gazda. A katona. Allamszervezé cimii fejezetek.« Tehat
e kis konyvecskének jelents része keriilt ki a tollam alél. Ugy emlékszem vissza, hogy nem
volt konnyt feladat, mert minden sziikséges ismeretanyagot ugyszolvan a semmibdl kellett
el6banyasznom. De végeredményében sikeriilt. Mind Kovrig, mind Teleki meg volt vele elé-
gedve. Aztan, hogy az tinnepelt, a Kormanyz6 mit sz6lt hozza, azt sohsem tudtam meg.”95

Lathato, hogy az V. ligyosztalyon elt6ltott honapok Asztalos alkot6 erejét csiicsra jarat-
tak, és akkor még sz6 sem esett torténeti munkairol, s6t az 1940 marciusaban megjelent és
kedvez6 fogadtatasra talalt Alibi cimii regényérsl.%°

Kapcsolat a magyar filmgyartassal és az athelyezés

A propagandista szerepben a torténész tokéletesen kiélhette mindennem kreativ energia-
jat. Mihelyst mo6dja adodott ra, bekapcesolédott a magyar filmgyartas feliigyeletébe is. A te-
riilet hat6sagi iranyitasanak, vezetésének és ellendrzésének 4j rendje 1939 végén alakult ki,
s annak a Balogh Laszlonak a kezében 0sszpontosult, akinek addig is dont6 szava volt ilyetén
kérdésekben.%” Balogh Laszl6 a miniszterelnokségen Zsindely Ferenc allamtitkarral és a kul-
tuszminisztériumban ifj. Wlassich Gyula allamtitkarral 6sszefogva teljesen atszervezte az
iparagat. Addig a filmipar {igye t6bb minisztérium kozott oszlott meg, ekképpen beleszolas
jutott a belligynek, az ipariigynek, a kultuszminisztériumnak és persze az V. ligyosztalyon
keresztiil a miniszterelnckségnek is.%® Zsindely és Balogh létrehoztak az Orsz4dgos Nemzeti
Filmbizottsdgot mint illetékes legf6bb forumot, amely mellett a tovibbiakban a minisztériu-
mok csak javaslattal élhettek, de valodi érdekérvényesits lehetGségiik kevés maradt, mivel
mindenben a bizottsagi tagok dontottek. Az Gj intézmény elnoke Wlassich, fétitkara Balogh
lett, az egyes alkotasok esetleges cenzurazasarol pedig tovabbra is az Orszagos Mozgokép-
vizsgél6 Bizottsag dontott, persze miutén teljesen atszervezték. Ez a gyakorlatban tulajdon-
képpen elGzetes cenziirat jelentett az elkésziteni kivant filmek forgatokonyve, koltségvetése
(megvalosithatésaga), azonfeliil a kozvetitett lizenet tekintetében.?® A mozival kapcsolatos
hazai propaganda-el6feltevés kapesan ismét azt a Horvathot idézem, akinek megallapitasait
szinte egészében atvette Balogh, és az iigyosztaly is: ,A mozivasznon az egész vilag feltarul a
nézg el6tt és a sekélyebb szorakoztatés is 6nkénteleniil 6sszekapcsolodik a miivelGdés, érte-
siilés, tajékozodas elemeivel. Azon, hogy szentimentalis vagy rémhistoridk gyakran nagyobb
pénztari sikert jelentenek, mint a kulturalis csemegeszdmba mend filmek, csak az csodéalkoz-
hatik, aki nincs tisztdban a mozildtogaté népesség kiterjedésével. A mozi nem azzal fejti ki
nagy hatasat, hogy a kényes izléstieket is kielégiti, hanem azzal, hogy hompolyg6 nagy tome-
geket fog iskolaba.”*°°

1939 Gszétdl tehat a magyar filmgyartas megkeriilhetetlen alakja Balogh Laszl6 lett, aki-
nek az irod4ja torténetesen Asztalosébdl nyilott, igy 6 akarva-akaratlanul hol a varakozoktol,
maskor magat6l az irodaszomszédtol els6kézbdl értesiilt a magyar film asztalara keriilt

95 Asztalos: Miniszteridalis éveim, 54—55.

9 Pomogéats Béla: Emlékezés Asztalos Miklésra, 80—81.

97 PIM G124 Asztalos Miklés visszaemlékezései: Kapcsolatom a ,,mozi”’-val. Adatok a magyar film-
Jjatszas és filmgyartas torténetéhez, 21.

98 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 49.; MNL OL K 29 c) dosszié A m. kir. miniszterelnokség V. oszta-
lyanak siirg6s akci6i

99 Sulics: A masodik vilaghdboris magyar jatékfilmek miilt- és jelen-reflexioi, 252.

100 Horvath: A kozvélemény ellendrzése, 48.
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minden problémérdl. A varatlanul adédott pillanatot a torténetiré hamar a maga hasznara
forditotta. Mar korabban, 1939 januarjatol részt vett a filmcenztra bizottsidg megbeszélésein,
majd Balogh beszervezte az 1940. januar els6 napjaiban 4talakitott bizottsagba is, melynek
tagjai — Torma Domokos kivételével — mindnyéjan az iligyosztaly személyzetébdl keriiltek
ki.'®* A beosztas az érintetteknek a gyakorlatban heti két 6ra filmnézést és egy rovid disputat
jelentett, nem kevés, havi 4tlag 60 pengd6 fizetségért. A cél ezen a teriileten is — az iparag
fellenditése mellett — a kozhangulat egységes iranyban torténd befolyasolasa volt,'** ekképp
értelemszertien a torténelmi, hazafias alkotasok gyartasa élvezett prioritast. A Miniszteridlis
éveimben olvashatok szerint a vitdkban Asztalosra el6bb a miniszterelnok elvarasainak meg-
felel6 szempontok erélyes érvényesitésének feladata harult, utébb viszont, miutan atvezé-
nyelték a kultuszminisztériumba, a mindenkori vall4s- és kozoktatasligyi miniszter szemé-
lyét képviselte.'*3

A cenzurafeladatok ellatasan tal — meglatva a filmgyartas 6j irdnyaban szdmara mint
torténésznek és szinhazi ironak kinalkozo lehet6séget a (monumentalis) torténelmi filmek,
a nagy mondanival6t kozvetité dramak és a konnyed vigjatékok terén — hamarosan maga is
atevezett a film teriiltére. Otleteit konnyedén kamatoztatta, hiszen pontosan tudta, hogy a
héboras helyzetben a nagyjatékfilmektdl a politikai vezetés a hatorszag motivalasa mellett a
nemzeti Osszetartozés érzetét és a nemzeti érzés erdsitését varja el, és persze egy olyan kiil-
fold felé is kozvetithetd orszigképet, ahol az emberek boldogok, és minden intézmény meg-
felel6en mikodik.**4 1940-t61 hozzéavetbleg egy tucat forgatokonyvet irt,'°5 azonkiviil szamos
oOtletét eladta a nagy gyartoknak, igy néhany honapon beliil tekintélyes vagyonra tett szert.
1942-ben az éves jovedelme 43 900 penglre riagott, azaz akkor hozzévetbleg huszonnégyszer
jobban keresett egy atlagos magéan- vagy allami tizemi tisztvisel6nél, és koriilbeliil kilencszer
egy Orszagos Széchényi Konyvtarbéli, hozza hasonléan szintén a VII. fizetési osztalyban dol-
goz6 ,régi butordarab” kényvtarosnal.’*® Igy emlékezett vissza azokra az idGkre: ,Volt olyan
hénapom, amikor filmforgatokonyveim és darabom kiilfoldi el6adasai utan egy honap alatt
nyolcszorosat, tizszeresét kerestem hivatali munkam utan jaro fizetésemnek. A hivatalom
most mar csak (ri passzi6 volt szimomra, mar nem jelentette az egzisztenciat. Es mert ezt
kollegaim és feletteseim is tudték, ez bizonyos altalam sohsem éreztetett f6lényt biztositott
szdmomra veliik szemben. Ez a soha ki nem mondott financialis f61ényem bizonyos abszoltt
biztonsagérzést hozott nekem. Ez a miniszterelnokségen még csak kialakuléban volt, a kul-

101 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 52—53.; Sulics: A mdsodik vilaghdboris magyar jatékfilmek mult-
és jelen-reflexiti, 256.; Zahonyi-Abel: Filmcenziira, 231—241.; Budapesti Kozlony, 1939. dec. 29. 1.
A bizottsdgban Asztalos a nyilas hatalomatvételig latta el feladatat.

102 MNL OL K 29 c¢) dosszié, A m. kir. miniszterelnokség V. osztalyanak siirgés akciéi — A film terén

193 Asztalos: Miniszterialis éveim, 53.

194 V6. Sulics: A mdsodik vilaghaboriis magyar jatékfilmek mult- és jelen-reflexiéi, 262.

105 Megfilmesitett filmforgatokonyvei: Igen vagy nem? (1940); A kegyelmes tr rokona (1941); Langok
(1941); Eletre itéltek! (1941); Néma kolostor (1941); A beszél8 kontos (1941); Kadar kontra Kerekes
(1942), Frater Lorand (1942); Estélyi ruha kételezd (1942); Kés6 (1943); Rakoczi notaja (1943); Or-
doglovas (1944); A latszat csal (1944); Idegen utakon (1944); Szerelmes szivek (1944) Megfilmesi-
tésre nem keriilt ismertebb forgatokonyvei: A fosvény; Lavotta szerelem/Lavolta szerelme; Egy lany,
aki hazudik; Blaha Lujza a nemzet csaloganya. Asztalos filmforgatokonyvei koziil a torténelmi kém-
torténet, a Rakéczi nétaja volt a legnagyobb szabést, olyannyira, hogy koltségvetése mar az ameri-
kai stidiok gyartasi koltségeihez volt mérhetd. Sulics: A masodik vilaghaboriis magyar jatékfilmek
mult- és jelen-reflexioi, 254—257.

106 Bilint: Nagy jovedelmek, 1942, 101.; Pogény: Munkabérek, 70—95.; Fizetésjavitds. Nemzetnevelés,
1940. december 1. 190.
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27 2.

tuszban, a III. fGosztalyban mar ki is alakult. Erésitette hivatali pozicidémat az is, hogy f6osz-
talyunk revizora, dr. bar6é Wlassich Gyula allamtitkar is baratjaként kezelt. Vele a miniszté-
riumon kiviil tarsadalmilag is nem egyszer 6sszejottiink feleségemmel egyiitt, s nem egyszer
bevont olyan hivatalos ligyekbe is, quasi tandcsadoként, amihez kiilonben hivatalb6l semmi
ko6z6m nem volt.”**7

Na, de hogyan is keriilt &t Asztalos a miniszterelnokségrél Héman minisztériumaba?
Visszaemlékezésében azt talalni err6l, hogy Teleki megelégelte a tisztan népmiivelési kezde-
ményezéseket, s mivel eltdvolodtak az Imrédy—Antal-féle alapelgondoléstol, tehat politikai
osztalybdl kozmiivel$ osztaly lettek, megegyezett Homannal, s 1940 aprilisdban az egész
iigyosztalyt atadta a Kultuszminisztériumnak, ahol Osszeolvasztottdk a VII. népmiivelési
iigyosztallyal.’*® A személyzet ekkor kilenc el6ad6bol, négy gépironébdl, két havidijas szol-
gabol és egy takaritonébdl allt, akik a miniszterelnokségi fizetésiiket és egyéb juttatasaikat
tovabbra is megkaptak, ezen feliil a kiilon nekik készitett irodai berendezéseiket, de még a
technikai eszkozeiket (példaul sajat telefonvonal) is magukkal vihették 4j allomashe-
lyiikre.’*® A miniszterelnokségi propagandaosztaly ezzel megsziint."° A torténtekrdl az alab-
biakat rogzitette Asztalos: ,Hogy Teleki hogyan és mikor egyezett meg Homannal, a meg-
szlind miniszterelnokségi V. ligyosztaly leendd gazdjaval, nem tudjuk. De a végrehajtandd
tranzakeid elhataroztatott. Teleki nagyvonali volt. Nemcsak az osztaly személyzetét volt haj-
land6 atadni, de az osztaly egész targyi felszerelését is. [...] Teleki dtadta a dologi felszerelést,
a személyzetet, de egyet nem adott: nem adott az osztaly tovabbi m{ikodéséhez pénzt. A kul-
tuszminisztériumnak pedig mindene volt, csak pénze nem. A politikai pénzbGségbdl egy-
szerre a kulturalis pénztelenségbe zuhantunk. Igy sem a Nemzeti Kényvtarat, sem a falitj-
sagot nem vihettiik magunkkal a kultuszminisztériumba. Oda csak mi, tisztviselGk és btito-
raink keriiltek at. A miniszterelnokség nagyvonaltasaga folytdn magunkkal vittiik telefonja-
inkat. Tehat a kultuszminisztériumba nem nincstelen szegény rokonként mentiink at, ha-
nem irigyelt, gazdag urakként.”*"

Az tigyosztaly vezetGje nem volt ilyen szerencsés, de azért rosszul 6 sem jart. Kovrig Béla
és egy-két kozvetlen beosztottja nem tudtak megegyezni ij munkaltatdjukkal, igy Gket végiil
nem vette at a vallas- és kozoktatasiligyi miniszter, viszont magat Kovrigot jalius 6-an Horthy
Miklés miniszteri tanacsossa nevezte ki, s 11-én eskiijét is letette."* Ett6l kezdve 1941. méajus
21-i felmentéséig a Miniszterelnokség Nemzetpolitikai Szolgélatat iranyitotta.''3

107 Asztalos: Miniszterialis éveim, 71.

Asztalos: Miniszterialis éveim, 56—58. Hamori ezzel szemben az osztaly sikertelen miikodését hang-
stlyozza — ténylegesen a szegedi ellenforradalmi iinnepet emeli ki —, illet6leg Kovrig és munkatarsai
alkalmatlansiga mellett a rendelkezésiikre 4116 anyagi er6forrasok elégtelenségét emliti. Mindennek
azonban nyomat sem talalni Asztalos — meglehetésen személyes hangvételi és egyaltalan nem fi-
nomkod6 — visszaemlékezésében. Hamori: Kisérlet, 367—369. V6. Romsics: Reform, 38.

MNL OL K 29 v) dosszié, A népmtivelés targyaban a m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszter és a
m. kir. miniszterelnokség politikai allamtitkara kozott tervezett targyalds anyaga

Nevét Magyarorszag tiszti cim- és névtara 1941-es kiadasdban méar a VII. FGosztly un. kozos sze-
mélyzete részben talaljuk. Magyarorszag tiszti cim- és névtara, 48. évf. (1941) 365.

Asztalos: Miniszterialis éveim, 57—58. Vo. Pallos: Magyar kormanyzati propaganda, 59.; Haimori:
Kisérlet, 359.

MNL OL P 2343 I. 9. Kovrig Béla hagyatéka — miniszteri tanacsosi kinevezés és eskii

MNL OL P 2343 1. 9. Kovrig Béla hagyatéka — felmentés a Nemzetpolitikai Szolgalat vezetése alol.
Eletérdl és nézeteirdl bévebben lasd: Petras: Bevezetd, 11—23.; Petras: , Totdlis dllam”, 91-92.; Cora:
Kourig Béla, 59-68.; Pelle: ,A forradalomelhdritas pluralista médszere”, 72—75.; Romsics: Re-
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Uj minisztérium, régi irany — mindennapok a VII. féosztalyban

A munka természetesen nem egyik percrdl a masikra szlint meg. Asztalos arrol tuddsit, hogy
a munkatérsak el6bb egyszertien nem kaptak tovabbi feladatokat, majd a folyamatban 1év§
tevékenységek befejezte utan a régi munkakoroket is abbahagytak. Végiil az utolsé napokban
mar csak a buatorszallitokat vartdk, mikozben azt latolgattak, vajon veliik tart-e ,Kovrig és
szvitje”."4

A Miniszterialis éveim hatarozottan arra utal, hogy a torténész és kollégai nem bantak a
valtozast. A Varbol elj6ve nem a Kultuszminisztérium Hold utcai f6épiiletében, hanem az
egykori Mticsarnok Andréssy tti palotajaba koltoztek. Az atszervezés azzal az elénnyel jart,
hogy a tényleges munkaidé jelentSsen rovidiilt, az érintettek délutanjai jobbara szabadda
valtak, minddsszesen az Gj reggeli itvonal megszokasa okozott némi kellemetlenséget. Ezt
leszamitva — mivel szelid lelkd 4j fénoke, Klebelsberg Kuno6 személyi titkarsaganak egykori
vezetGje, Antalfia Antal nem halmozta el feladatokkal — Asztalos szabadon gazdalkodhatott
idejével, alkothatott, és szervezhette tovabb minisztériumi karrierjét. Tekintve, hogy épp az
4j irodé4ja alatt volt a Kamaraszinhaz el6csarnoka, ha elunta a hivatalos reggeli szakmai meg-
beszélést (amelyeken Antal rendszerint kitargyalta a vilagpolitika aktualis sodrat és a habort
allasat), csak lement a miivészek kozé.'*s

Uj alloméashelyén — természetesen tébbedmagaval — az orszagos népmiivelés folytatéla-
gos szervezése lett az egyik f6 feladata."® Ett6] kezdve a kiilonbdz6 torvényhatésagok alis-
panjaival vagy még inkabb azok népmiivelési titkaraival egyezkedett. Jovahagyta az éves ter-
veket, egyben tudomasul vette beszamoloikat. Az egyes helyszineken foly6 tényleges mun-
kakba semmilyen betekintése nem volt, mivel a kib&vitett VII. f6osztalynak erre nem bizto-
sitottak pénziigyi fedezetet. Igy az itt eltoltott egy és haromnegyed év alatt — sajat allitasa
szerint — nem szamitva azt a néhany vidéki el6adésat, melyet pozici6jabol adbdoan szervez-
tek neki, a medd6 papirmunkan kiviil nem sok érdemi munkat végzett."” Homannal ez id6
alatt hivatalbdl egyszer sem talalkozott, nem ugy szindarabjai premierjén, ahol a miniszter
rendszeresen gratulalt sikereihez."'®

Egy rovid ideig az 6 referenduméhoz tartozott a kiilonb6z6 oktatofilmek ,,minisztralasa”,
am rovid idén beliil ezek ellenérzését a korabbi makédi kozépiskolai tanarra és amatér
filmesre, dr. Vidacs Aladarra biztak, mig régi bizalmasat Homan 1940 decemberében el8lép-
tette, 1942 elején pedig athelyezte el6bb a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium III. (m-
vészeti) fosztalyra, kés6bb az elndki osztalyra."'® Munkakorérdl az alabbiakat jegyezte f6l
évtizedek multan: ,A VII. fosztalyban toltott id6 alatt iigykoromben és az iigyosztalyban
semmi olyan nem tortént, amit érdemes lenne megorokiteni. Jottek az éves tervek, majd az
éves beszamolok. Mindenikre tettem néhany megjegyzést, kifogast, tanécsot, hogy lassak,

form, 34—37.; Kurecské: Kovrig Béla élete, 75—84.; Kurecskd: Dekonspiracié, i. m. Hagyatékarol
lasd: Szab6: Gondolatok, 359—364.

4 Asztalos: Miniszteridalis éveim, 58.

15 Az 4j szolgalati helyér6l megemlékezik a Szekfii—Homan lapjain is. Asztalos: Szekfii—-Héman, 84—
86.

16 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 63—64.

17 Asztalos: Miniszteridlis éveim, 64—65.

18 Asztalos: Szekfii—-Héman, 82., 86.

19 Asztalos: Miniszterialis éveim, 69.; Hivatalos Kozlony, 1941. jan. 15. 26.; Magyarorszag tiszti cim-
és néuvtara, 49. évf. (1942) 415.; Magyarorszag tiszti cim- és névtara, 51. évf. (1944) 464. Az eddi-
gieken tdl 1943-ban miniszteri titkarra, 1944-ben miniszteri osztalytanacsossa léptették el6. Hiva-
talos Kozlony, 1944. febr. 1. 41. és 45.
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rajtuk tartjuk a szemiinket. De ha nem csinaltam volna semmit, annak sem érezte volna hi-
anyat senki és semmi az altalunk a helyszinen nem ellendrizhetd torvényhatosagok teriile-
tén.”12°

Mérleg

Asztalos Miklos soha nem érzett felelGsséget az Imrédynek vagy Telekinek tett szolgélataiért.
Meggy6z6désesen hitt a kormanyzopartban és a szamukra végzett munka fontossagaban,
amit precizen teljesitett, s amivel rdadasul mindenkor teljes mértékben azonosult. Ahogy az
egyik fenti idézete is ravilagit, esetében egy id6 utdn méar anyagi kiszolgaltatottsagrol sem
lehet beszélni, hiszen szinhazi, iré6i és filmes sikerei révén anyagilag fliggetlenné valt. Visz-
szaemlékezését forgatva kideriil, hogy a rabizott teend6k néha szolgai elvégzésében egysze-
riien meggy6zG6dése hajtotta. Talan éppen emiatt a megbanasnak évtizedek miltan sem mu-
tatta semmilyen jelét. S6t, amint egy masik idézete ramutat, a tekintélyuralmi rendszer mi-
kodtetésében vitt ténykedése dacara magat — igy hiszem, Gszintén — teljesen artatlannak
tartotta, amit tovabb erdsitett, hogy a népbirdsagok sem foglalkoztak az 6 és az osztaly méas
tagjainak 1938-1940 kozotti tevékenységével. Habord utani elbocsatasat, kitelepitését,
a munkanélkiiliség hosszu éveit, a nehezen kijart nyugdijat és ingatlanuk visszaszolgéltata-
sanak elmulasztisat is csupan az 1943. december 27-i miniszteri titkari és a négy napra ra
kovetkez6 miniszteri osztalytanacsosi kinevezésnek tulajdonitotta.’** A Miniszterialis éveim
oldalait lapozgatva személyében egy szorgalmas, pontos, kissé tortet§ hivatalnok portréja
rajzolodik ki, aki ugyanakkor mindig céltudatosan, jo érzékkel ragadta meg a szdméra el6-
nyOsnek kinalkozo pillanatot sajat pozici6ja, anyagi statusza, illet6leg szakmai hirneve bebe-
tonozasahoz, gyarapitasihoz és noveléséhez. Amikor a miniszterelnokségen eltoltott egy és
haromnegyed év ,hasznanak” mérlegét megvonta, tetteit meg se probalta magyarazni vagy
relativizalni. Nem Kkeriilt szoba Imrédy és Teleki politikaja, miként a masodik zsid6torvény
kidolgozasaban jatszott kétségkiviil negativ szerepe sem. Ehelyett hosszasan anekdotazik ar-
rdl, hogy 1938 6szén, beosztasara és munkakorére valo tekintettel, mily ligyesen haritotta el
magatol a katonai szolgélattételre — ténylegesen az egyik Rongyos garda csapattest tdimpont-
jéhoz — tortént behivast.'**

»A zsidokérdés szabalyozasaban” végzett munkaja vagy az 1940. méjus 31-én a Magyar
Nemzetbiologiai Intézet Torténelmi Osztalya vezetésének elvallalasa dacira sem tekinthetd
Asztalos megveszekedett fajgy(ilol6nek.'>3> Ablonczy Baldzs nyoméan a fiatalkori irdsokat az
oregkori visszaemlékezések mellé helyezve sokkal inkabb kirajzol6dik elttem annak a jel-
legzetes, Erdélybdl attelepiilt, nehézségeiért a t6rdofés elméletet valamilyen mélységében el-
fogad6 kultir-antiszemita hivatalnoknak az archetipusa, aki, amellett, hogy a Horthy-kor-
szakban feltétleniil a mindenkori kormanypart oszlopa volt, fékteleniil hajszolta az elisme-
rést és az anyagi jolétet, tetteiben meghatérozo szerep jutott az egyéni érdeknek, és id6rél
id6re ennek rendelte ala személyes meggy§z6dését.'>+

Amennyiben tehat a Miniszteridlis éveimet — vagy legalabbis a Tarsadalompolitikai Osz-
talyon toltott id6 bemutatisat — szerzéje lelkivilaginak és személyiségének megismerése cél-
jabdl olvassuk, meglehetGsen lestijto, avagy legalabbis arnyaltabb képet kapunk. Nem keve-

120 Agztalos: Miniszterialis éveim, 67.

121 Asztalos: Miniszterialis éveim, 98—99.

122 Agztalos: Miniszteridlis éveim, 59—60.

123 Gyurgyak: A zsidékérdés Magyarorszagon, 745.
24 Ablonczy: Menni vagy maradni? 96.
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sebbr6l arulkodik, mint egy intelligens, miivelt, komoly tudomanyos sikereket elért torté-
nész rendszer el6tti feltétel nélkiili meghajlasarol. Emellett azonban minden eddigi feldol-
gozasnal pontosabb és komplexebb alulnézeti betekintést enged egy olyan minisztériumi
osztaly rovid életének mindennapi miikodésébe, amely tevékenységét a nyilvanossag eldl
jobbara elzarva folytatta, ekként miikodése a mai napig csak részlegesen feltérképezett.
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