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szabadfoglalkozasu miivészettorténész

Budapesti Erzsébet kiralyné-szobrok eltavolitasa
és ujraallitasa II.

Zala Gyorgy emlékmiive az Eskii téren

és a févaros tovabbi kisebb Erzsébet-szobrai

ABSTRACT. The Removal and Reerection of the Statues of Queen Elisabeth in Budapest II.
Gyorgy Zala’s Memorial on Eskii Square and Other Minor Elisabeth Statues in the Capital.
After the death of Queen Elisabeth, it was mandated by law to have a public memorial built
for her in Budapest. After a long period of planning, the statue was built only in 1932. In the
1930s the cult of Queen Elisabeth reinvigorated, but the memorial fit in with the Habsburg
cult of the Horty era as well. The statue survived the surge of vandalism against statues in
1945, and also the first wave of statue removals after 1948. It was removed only in 1954, and
it was placed in a museum warehouse. The latent survival of the queen’s cult is demonstrated
by the fact that the capital planned the reerection of the statue as early as 196, just like the
previously stolen statue in G6doll6 was displayed again in 1964. In the 1980s interest in
Queen Elisabeth renewed, and the academic examination of her real historical role began.
The memorial was displayed again in public in 1986, and in the following years several new
or previously stolen statues of the Queen were erected.

Keywords: The cult of Queen Elisabeth, Horthy era, memorial sculpture, commemorative
culture, literary adaptation

Az elmault kozel négy évtized Magyarorszagon az Erzsébet kiralyné valos torténelmi szere-
pével, illetve hazai kultuszaval kapcsolatos kutatadsok megélénkiilését hozta. Ezzel parhuza-
vészettorténeti szempontu vizsgalata is elindult. A torténeti kutatas — az elmult két évtized-
ben elsGsorban Vér Eszter Virag tevékenysége' — eddig féként a kultusz kialakuldsanak az
1860-as évek kozepétdl kezdGds periddusat, intézményesiilését, illetve az Erzsébet halalatol
(1898) a Monarchia felbomlésaig terjedd két évtized kultikus megnyilvanulasait vizsgalta. A
két vilaghabort kozotti id6szak Erzsébet-kultuszanak kutatasa és kiilonosképp annak kér-
dése, hogy ez a kultusz 1945 utan hogyan élt tovabb, eddig kevesebb figyelmet kapott. A szo-
boreltavolitasok és visszaallitasok gesztusat altaldban a miivészettorténeti feldolgozasok is
viszonylag marginalisan kezelték. Kétrészes tanulmanyomban arra teszek kisérletet, hogy

! A torténész szamos Erzsébet kiralynéval kapcsolatos publikécidja koziil a kifejezetten kultusztorté-
neti vonatkozastak: Vér: Erzsébet csdszarné, i. m.; Vér: ,Kiméletlen fiatal, dacos kiralynak vj hit-
vese jo szelleme is...", i. m.; Vér: ... egy aldott emlékezetii kirdlyné...”, i. m.; Vér: f]jraértelmezett
szerepvdllalasok, i. m.; Vér: ... egy 0j koteléket fog fiizni magas csaladja s a nemzet kozott...”, i. m.;
Vér: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza, i. m.
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egy specialis néz6pontbdl, a kiralyné budapesti (koztéri) szobrainak sorsat az 1945 és 1989
kozotti periddusban vizsgalva szolgaljak adalékokkal a téma késébbi atfogobb torténeti fel-
dolgozasihoz.

Bar a 19. szazadban az uralkodoi reprezentacio eszkozéiil szolgalo portré nemesak fest-
mény vagy grafika, hanem szobor is lehetett, vizsgalatom fokusziba elsésorban kommemo-
rativ céla dbrazolasokat allitottam. Igaz, Erzsébet esetében a kozintézményi reprezentéciéra
szant, illetve az emlékezés céljara megrendelt portréi Magyarorszagon ikonografiai szem-
pontbdl sszemosodtak, igy a két miifaj kozotti valtas gyakorlatilag észrevétlen volt. Nem
tettem éles kiilonbséget koztéri, illetve kozintézményben feléllitott alkotasok kozott, hiszen
a kozéppontban ezhttal az eltavolitas és az esetleges visszaallitas aktusa all, és ebbdl a néz6-
pontbdl az eredeti elhelyezés kérdése kevésbé relevans.

A tanulmény mésodik részének fokuszaba Zala Gyorgy és Hikisch Rezs6 1932-ben az Eskii
(ma Marcius 15.) téren feléllitott mi{ivét helyeztem, amely az 1898-ban torvénybe foglalt
»kozponti” emlékmii gondolatanak hossza vajudést kovetGen megvalosult, kissé megkésett
eredménye volt.

A budapesti Erzsébet-szobrok torténete plasztikusan leképezi nemcsak a 20. szdzadi ma-
gyarorszagi Erzsébet-kultusz, hanem a Habsburg-hazhoz val6 viszonyulas valtozasait is. Ez
utobbi részletes bemutatisa nem képezheti jelen tanulmanyom targyat, mindenesetre fontos
megjegyezni, hogy a vizsgalt periddusban folyamatosan valtozott Erzsébet megitélése, azaz
az, hogy az ,elnyom6” Habsburg-héz, a meghaladott ,régi rend” reprezentansaként vagy épp
ellenkez6leg — a szazadfordul6 és a szdzadel6 hazai kultuszanak tovabb éléseként —, az ural-
kodo6haztol elhatarolodo, azzal azonos elbiralds ala nem es6, pozitiv szerepléként interpre-
taljak-e. Az alkotisok torténetének vizsgalata, igy a godollGi szobor 1964-es visszadllitasa,
kiilonosképp pedig Zala budapesti emlékmiivének 1967 és 1970 kozotti Gjraallitasi terve —
amely utobbi eddig teljesen elkeriilte a kutatas figyelmét — arra is utal, hogy a kiralyné kul-
tusza nem szlint meg a szdzad harmadik negyedében sem, majd pedig az 1980-as években
Ujraéledt.

Abudapesti szoboreltavolitasok torténeti vizsgalatanak kétségkiviil legjelentGsebb eddigi
munkéja P6t6 Jdnos 2003-as monografidja, Az emlékeztetés helyei, illetve annak el6zménye,
az 1989-es Emlékmtivek, politika, kézgondolkodas. A torténész a févarosi szobordontések
és eltavolitasok els6 hullamat vizsgalta, azaz Budapest torténelmi és politikai emlékmivei-
nek sorsat, valamint az Gjonnan felallitott alkotasokat az 1945 és 1949 kozotti periddusban,
mikozben a koaliciés idészak és a kezd6d§ sztalinizmus ezen akcidkban megnyilvanul6 tor-
ténelem- és politikaszemléletét elemezte.? (A szerzé politikai emlékmiiként azokat a koztéri
alkotasokat hatarozta meg, amelyek célja olyan torténelmi személyek és események kultu-
szanak életben tartisa, amelyeknek az adott monumentumokat allit6 politikai rendszer ki-
emelked§ jelentGséget tulajdonit.3) Ezt kovet6en a budapesti Sztalin-szobor felallitisanak
torténetét mutatta be.*

P6t6 nem vonta be vizsgalédasaiba Erzsébet kiralyné budapesti emlékmtiveit, bar meg-
Erzsébet-emlékmi tényleges eltavolitdsa mar kiviil esett valasztott id6keretén, a kisebb Er-
zsébet-szobrok bontasa pedig mind az akkori kozvélemény, mind a torténeti kutatas figyel-
mét elkeriilte, és forrasanyaguk is meglehetésen csekély. P6t6 nem vizsgélta a Millenniumi

2 POto: Az emlékeztetés helyei, 15.
3 POt6: Az emlékeztetés helyei, 19.
4 Poto: Az emlékeztetés helyet, 169—234.
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emlékmii véltozasait sem, de ez is indokolhat6, hiszen ennek esetében az altala vizsgélt pe-
ribdusban csak romeltakaritdsra és veszélymentesitésre keriilt sor, a szoboregylittesnek
egyes abrazolasok cseréjével torténd atértelmezése csak az 1950-es évek kozepén tortént
meg. A tanulminyomban bemutatott alkotasok koziil egyediil a Kossuth tér déli oldalan 4llo,
a haboru soran megsériilt, majd lebontott Andrassy Gyula-emlékmii sorsat targyalta béveb-
ben.>

P6t6 a Budapest ostroma utani szituéciot értékelve kiemelte, hogy a megsemmisiilt vagy
megsériilt, de Gjra nem allitott emlékmiivek sorsat fenntartasokkal kell kezelniink, hiszen a
helyre nem allitas nem egyértelmten politikai itélet volt, hanem lehetett egyszertien anyagi
oka is.® Stilyosbité tényezéként emliti az 1945 nyaran—6szén kezd6d6 és 1946 augusztusaig
tart6 példatlan inflaciot, illetve a f6leg 1945 elsé felére jellemzd szoborrongalasokat. Hogy az
utdbbiaknak politikai vagy nyersanyaghianybol fakad6 haszonszerzési motivacibja volt-e,
P6t6 szerint a szorvanyos forrasanyag alapjan gyakran nehezen éllapithaté meg. Minden-
esetre felhivta a figyelmet arra, hogy a helyre nem allitott vagy eltavolitott emlékmiivek
szinte mindegyike a Horthy-korszakban késziilt, tehat ezek az akcidk az el6z6 korszaktdl vald
teljes elhatarolddas politikai gesztusai is voltak.”

A torténész kiemelte, hogy az ltalanositast az is neheziti, hogy az 4ltala targyalt korszak-
ban nem volt atfogd koncepcid arrol, mi tekinthetd ,,meghaladottnak”. Utalt a 179.481/1946
szamu beliigyminisztériumi korrendeletre, amely elrendelte a f6varos intézményeibdl a ki-
ralyt dbrazol6 vagy a kiralysag allamformajara utal6é abrazolasok eltavolitasat, amely nyo-
maén példaul az Ornagy utcai iskoldban leemelték helyérsl Szent Istvan szobrét, amit késébb
félreértésnek mindsitettek, és az alkotas visszakeriilhetett. Ugyancsak emliti a 648.420/
1948. III. 1—2. szdm1 beliigyminisztériumi rendelkezést, amely felszolitotta a torvényhato-
sagokat a ,mult rendszer rosszemlékd, népellenes beéllitottsagt és miikodésii vezet6it és
koztisztvisel it” megorokits alkotasok eltavolitasara, amelyek fenntartasa a rendelet szovege
szerint ellentétes volt Magyarorszag népi demokratikus fejl6désével. Po6t6 kutatasai szerint
az 1940-es évek masodik felében mindossze egyetlen olyan kdzponti rendelkezés sziiletett,
amely tételesen is felsorolta, hogy milyen tipusua alkotisok tavolitandok el: a 86.843/1947.
VKM szamu rendelet hét csoportba sorolta az iskolakbdl eltavolitand6 képeket (ez tehat nem
emlékmtivekre vonatkozott, de az események azt mutatjak, hogy a koztéri alkotasok eseté-
ben is hasonl6 elvek érvényesiiltek). A témank szempontjabol leginkabb figyelmet érdemls
6. pont ,a Habsburg-magyar kozosséget illusztralé képek” eltavolitasat rendelte el. Az intéz-
kedések abban a polgarmesteri rendeletben csticsosodtak ki, amely a f6varos miivészeti al-
kotasainak 0sszeirasarol, ennek részeként pedig a ,mult politikai rendszer képzémiivészeti
szimb6lumainak” eltavolitasardl hatarozott.®

A Népszava 1945 méjusdban a WerbGczy-szobor ledontése kapcsan altalanossagban igy
fogalmazott a koztéri szobrok tovabbi sorsardl: ,Budapest népének, az orszdg népének ne
kelljen olyan szobrok, emlékmiivek mellett jarnia, olyan utcdkon kozlekednie, amelyek az
egykor uralkod6 osztaly biinés, elfogult, vélt jogait minden eszko6zzel, tehat terrorral és gyil-
kossaggal akartak megGrizni. Tehat el ezekkel a rossz emlékeket idéz8 miivekkel és nevekkel.
Es az olyan szobrokat, amelyek miivészileg csapnivaldk, diribdarabra torjiik, de amelyek szé-
pek, vigyiilk a mizeumba a rokka és a rézbalta mellé, ha megdrizziik a j6 szobrokat a

5 POt6: Az emlékeztetés helyei, 64—66. VO. Borovi: ,,Lovon vagy gyalog”, i. m.

6 Poto: Az emlékeztetés helyei, 49.

7 Potd: Az emlékeztetés helyei, 99—100. Az 1945-0s szobordontések hatterérsl lasd még: Bertényi: Allt
37 évet, 225—227.

8 Po6to: Az emlékeztetés helyei, 102—103.
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miivészettorténészek szamara, ugyanakkor eleget tesziink az igazsagnak is.” Erzsébet szob-
rai esetében — talan nemcsak az alkotasok miivészi szinvonala, de a kiralyné l4tensen tovabb
é16 kultusza kovetkeztében is — a kezdetektél fogva felmeriilt a miivek tovabbi sorsanak kér-
dése, azaz a megsemmisités és a muzealizacio kozotti valasztas.

A budapesti Erzsébet kiralyné emlékmiipalyazat (1898-1920) és a szobor fel-
allitasa (1932)

Mivel jelen tanulmanyomnak nem célja az emlékmiipalyazat és a szoborallitas t6bb mint
harminc évet fel6lel6 eseménytorténetének bemutatasa, errél ugyanis 6nalld, a teljes levél-
tari iratanyagot feldolgoz6 nagyobb szabast publikaciot készitek el6, ez alkalommal ennek
csak rovidebb Osszefoglalasat adom, és valamivel részletesebben csak az elhelyezés kérdését,
annak is az eddig kevésbé feldolgozott periddusait targyalom. Ennek megismerése ugyanis
alapvetGen sziikséges a késébbi Gjraallitasi tervek pontosabb megértéséhez.'®

Erzsébet halala utidn néhény nappal a magyar orszaggy(ilés mindkét haza torvényjavas-
latot terjesztett el6 a kiradlyné emlékének budapesti megorokitéséhez, amelyet ezutan az
1898. évi XXX. torvénycikkel iktattak torvénybe. Ezzel pArhuzamosan orszagos gyljtés in-
dult a szoborra. Rovid id6n beliil hatalmas pénzosszeg, 1901 végéig tobb mint mésfél millié
korona halmozodott fel." Ez — a korszak magyar emlékmallitasi gyakorlataban szokatlan
modon — korlatlan szabadsagot biztositott, de egyben 6riasi terhet is jelentett a palyazok
szamara, hiszen a példatlan Osszeg teljes egészét az emlékmiire fordithattak. A budapesti
»kozponti emlékm@” palyazatat végiil 1900-ban irtak ki. A palyazati hirdetmény tartalmi
vagy formai kovetelményeket nem szabott, az emlékmiivel kapcsolatban mindossze annyit
kotott ki, hogy a kiralyné emlékéhez méltd legyen. Helysziniil a budai varban 1év6 Szent
Gyorgy teret jelolték ki, az emlékmii téren vald elhelyezésérol pedig a palyazo szabadon dont-
hetett.””

A szabélytalan alak teret északrol az 1879 és 1881 kozott Kallina Mor tervei alapjan fel-
épiilt Honvédelmi Minisztérium és az akkor a miniszterelnokségnek helyet adé klasszicista

9 WerbGczy. Népszava 1945. majus 4. 3. Idézi: Bertényi: Allt 37 évet, 228.

0 Az emlékmiipalyazat részletes tudomanyos értékelése eddig még nem késziilt el. B6vebben lasd:
Borovi: Habsburg reprezentacio, 64—77.; Borovi: Zala Gyorgy bécsi Erzsébet kiralyné-siremléke,
i. m. Korabbi 6sszefoglalasok: Liber: Budapest szobrai és emléktablai, 408—415. (az avatasig koveti
az emlékmii torténetét); Foster: Erzsébet kiralyné emléke, i. m. (az Erzsébet emlékbizottsag mun-
kajat mutatja be 1907-ig). Rovidebb modern 6sszefoglalasok: Farkas: Az Erzsébet-emlékmiipalya-
zat, i. m.; Toth: Az Erzsébet kiralyné emlékmiipdlyazat 1898-1932, i. m. Vér Eszter Virag a ma-
gyarorszagi Erzsébet-kultuszrol irva 6nallo fejezetet szentelt a budapesti emlékhelyeknek is, ebben
a palyazatot és az Erzsébet-kilato torténetét vizsgalta. Az el6bbivel kapcsolatban elsGként hasznosi-
totta annak iratanyagat. M{ivészettorténeti értékelésre nem vallalkozott; néhany esetben méltatta a
kultusz motivumainak megjelenését a terveken. Valasztott idGkerete (1898—-1914) miatt a palyazat
késbbbi torténetével, valamint az emlékm{ tovabbi sorsaval nem foglalkozott. Vér: Erzsébet ki-
ralyné magyarorszagi kultusza, 77—87. Disszertacigjaban a Rath Gyorgy-hagyaték kapcsol6do ira-
tait is bemutatta. A korabbival megegyezé idGkereten tallépve a szoborallitas késGbbi torténetét pe-
dig 1abjegyzetben foglalta 0ssze. Vér: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza 1914-ig, 321—339.
Székely Mérton a palyazat varos- és tajépitészeti aspektusaira fokuszalt. rasahoz szinte kizarélag a
korabeli szaksajté tudositisait hasznalta forrasként. Az épitészeti részeket stilaris szempontbol is
vizsgalta, akarcsak a korabbi feldolgozasokban elhanyagolt elhelyezési és teriiletrendezési fordulot.
A tervek részletes elemzésével azonban nem foglalkozott. Székely—Marotzy: Erzsébet kiralyné bu-
dapesti emlékmiivének palyazatai, i. m.

" Liber: Budapest szobrai, 408—409.

2. Palyazati hirdetés Erzsébet kiralyné szobrara, i. m.
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Sandor-palota hatarolta. A nyugati oldalon a kiralyi palota istalléi és Jozsef f6herceg palotaja
(a korabbi Teleki-palota) allt. Az 1789-ben emelt késébarokk épiilet nagyszabést atépitése
1901-ben indult meg Korb Floris és Giergl Kilméan tervei alapjan.’® A Szent Gyorgy tér déli
oldalén 1898-ban kezdték meg a kiralyi palota egykori barokk fegyvertara, a Zeughaus bon-
tasat. Helyére a Hauszmann Alajos tervei alapjan észak felé kibgvitett kiralyi palota Gj rep-
rezentativ f{6bejarata — pontosabban egy a 18. szazadtol t6bb fazisban bévitett komplexum
4j disztermeibe vezet6 kapu — keriilt. Az épiilet és a Szent Gyorgy tér kozotti szintkiilonbség
miatt az 0j szarny térre nézé f6homlokzata csak egyemeletesnek latszott. igy az érkezd ven-
dégek a diadalivszert, oszlopos, Jankovits Gyula Hungdria-szoborcsoportjaval'4 koronazott
kapuzaton behajtva rogton a palota reprezentativ els6 emeletén talalhattak magukat. Az itt
kialakitott tivegtet8s kocsidthajté udvarrol pedig az oszlopos elécsarnokba és ruhatarba 1ép-
hettek, majd — jelentds szintkiilonbség nem 1évén — minddssze néhany 1épcs6fokon fellépve
sétalhattak be az Gjonnan kialakitott balterembe, amely az épiilet régi disztermeivel is 0sz-
szekottetésben allt.'5 A palota Gj f6bejaratanak Szent Gyorgy téri elhelyezkedése kezdettSl
fogva komoly fejtorést okozott az Erzsébet-szoborbizottsagnak, hiszen gy kellett az eleve
szabalytalan alaku téren elhelyezni az emlékmiivet, hogy az a reprezentativ események ide-
jén ne akadalyozza a jelentfs d&tmend forgalmat. Az Erzsébet-palyazat el6készitése soran
tobbszor felmeriilt, hogy rendezzék a Szent Gyorgy teret, és ennek keretein beliil a SAndor-
palota lebontasa utan északabbra 4j miniszterelnckséget épitsenek, amire azonban végiil
nem kertilt sor.

A kissé alkalmatlan helyszin kivalasztasa mogott els6sorban nem szakmai szempontok
alltak. A 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc bukasat kovet6 években a tér kozepén
Ferenc Jozsef csaszar személyes parancsara Heinrich Hentzi vezérérnagy emlékmvét alli-
tottik fel. Buda 1849-es ostromakor Hentzi a magyar szabadsigharcosok ellen védte a varat,
és ennek soran a Szent Gyorgy tér kozelében érte utobb halalosnak bizonyult sebesiilés.
A Hentzi-emlékm{ {innepélyes avatiasara 1852. julius 11-én Ferenc Jozsef els6 hivatalos ma-
gyarorszagi uralkodoi koratjanak programjaként keriilt sor.'” A szoboregyiittes, amely mé-
lyen sértette a magyar kozvéleményt, a kiegyezés utan is a helyén maradt. 1893-ban a szom-
szédos Disz téren avattik fel a szabadsagharcban elesett magyar honvédek emlékmiivét, Zala
alkotasat.'® A szoborcsoport diadalmas, de sebesiilt magyar katonat abrazol, akinek feje f61é
szarnyas géniusz emel babérkoszortt. Ez azonban nem csokkentette a Hentzi-emlékmiivel
szembeni ellenérzést: két évvel kés6bb egy Szeless Adorjan nevii hirlapiré megprobalta fel-
robbantani az alkotast. A szardinidsdobozba t6lt6tt 16por az 6ntéttvas szoboresoportnak
nem artott, mindGssze a téren all6 hazak ablakai tortek be.*

Végiil 1898-ban hataroztak a Hentzi-szobor eltavolitasarol Erzsébet tervezett emlék-
miive miatt. A szoborbizottsadg november 2-an dontott a kiralyné szobranak Szent Gyorgy

xy

A palota atépitésérdl bGvebben 1asd: Farbaky: A budai Teleki palota atalakitasa, i. m. Az alkotépa-
ros megbizisa korantsem volt meglepd, hiszen ezekben az években az § terveik alapjan épiiltek fel
Jozsef f6herceg felesége, Klotild Szasz—Coburg—Kohary hercegnd pesti bérpalotai.

4 A Budapest mésodik vilagh4borus ostroma soran megsériilt alkotast az épiilet helyreéllitasa soran
eltavolitottdk. Nagymintajanak fotjat 1asd: SZM—MNG Szobor Osztaly és Eremtar Fotbarchivuma,
Itsz. 5271.

5 Hauszmann: A magyar kiralyi var, 36—38., 44—46.

16 Forster: Jelentés, 24—26.

7 Az emlékm{ torténetének részletes feldolgozasat lasd: Czaga: A Harcos Emlék, i. m.

8 A szoborrdl bévebben 14sd: Liber: Budapest szobrai, 215-218.

9 Czaga: A Harcos Emlék, 94—96.
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téri elhelyezésérol, amihez november 10-én Ferenc Jozsef jovahagyasat is megkaptak.>° Az
uralkod6 a Hentzi-szoborcsoport Gj helyéiil a hiivosvolgyi hadaprodiskolat jelolte ki. To-
vabba az volt a kivinsaga, hogy az emlékmiivet egyesitsék az 1849-es ostrom soran elesett,
Budén nyugvd csaszari katondk maradvéanyaival. Ezzel a szoborcsoport siremlékfunkeiot is
nyert.?' Erzsébet tervezett szimbolikus térfoglaldsaval a dontéshozok a kiralynét halala utan
is az uralkod6 és a magyar nemzet kézti meghékélést elémozditd szerepbe helyezték. ,Aldott
emléki kiralyné alakja fog allni azon a helyen, hol a szomort id6k haborgé érzéseivel jart
eddig a magyar ember. A Hentzi szobor tobbé nincs, a fijdalmak helyét az engesztelés an-
gyala [ti. Erzsébet kiralyné] megvaltotta” — kommentalta a dontést a Vasdrnapi Ujsdg.>* A
javaslat mogott nagy valoszintiséggel az a gondolat allt, hogy a kiralyné emlékére valé hivat-
kozassal az uralkod6 végre meggy&zhetd lesz a Hentzi-szobor lebontasarol.>3

Mikozben zajlott a Hentzi-emlékm athelyezése, megindult az Erzsébet-emlékmiipalya-
zat el6készitése is. A modositott, 1902. januari hataridére tizennyolc palyami érkezett. Bar
a palyazok kozott a korszak szinte Gsszes jelentés magyar szobrasza és épitésze felvonult, és
Ggy tiinik, valamennyien komoly ambicidval lattak neki a feladatnak, a zs{iri — feltehet6en a
talzott elvarasok miatt — egyik tervet sem tartotta kivitelezésre alkalmasnak. Harom palya-
mivet (Zala Gyorgy, Balint Zoltan és Jambor Lajos; Strobl Alajos és Gerster Kalman; Telcs
Ede és T6ry Emil alkotasait) tizezer koronéas dijjal tiintettek ki, Fadrusz Janos, Korb Floris
és Giergl Kalman kozos tervét tizezer koronaért, tovabbi hetet egyenként négyezer koronéért
megvasaroltak. Sok palyazo agy igyekezett megoldani az elhelyezés kérdését és a rendelke-
zésre all6 magas 6sszeg felhasznalasat, hogy a Szent Gyorgy tér keleti szélére helyezte az em-
1ékmiivet, és alépitményként a Varhegy oldalat — igy az Alagat bejaratat és a Siklo6 palyajat —
is bevonta a kompozicidba.

Az els6 palyazat eredménytelensége miatt 1903. méjusi hatarid6vel Gjabb fordulét irtak
ki. A masodik palyazatra huszonot terv érkezett. A zstri az els6 bejaraskor ezek koziil csak

1

° Forster: Jelentés, 3. Ferenc Jozsef gesztusanak hatterében val6szintileg az is allt, hogy ezzel elterelje
a fiiggetlenségiek figyelmét a gazdasagi kozosséget fenntarto Ischli klauzularol. Borbély: Heinrich
Hentzi Magyarorszagon, 105.

2 Czaga: A Harcos Emlék, 97.

2 A kirdlyné szobranak helye. Vasarnapi Ujsag 1898. oktdber 30. 789.

23 A Hentzi-emlékmiivet 1899 aprilisaban szerelték szét. (Alapozisanak maradvanyait késébb a Szent

Gyorgy téren 1994—1995-ben zajl6 dsatasok soran tartak fel.) Az emlékmi innepélyes Gjraavatasara

1899. augusztus 12-én keriilt sor. Az idGpontvalasztis borzolta a magyar kozvéleményt, hiszen mas-

nap a vilagosi fegyverletétel 6tvenedik évforduldja volt. Ugyancsak sérelmezték, hogy az uralkodot

Jozsef Karoly f6herceg, a Magyar Honvédség féparancsnoka képviselte. Kritikaval illették azt is,

hogy Budapest helydrsége az osztrak csaszari himnusz hangjaira vonult el a szobor el6tt. Czaga: A

Harcos Emlék, 97—99. A Gotterhalte ugyan a Monarchia hivatalos himnusza is volt, de nyilvanos

eljatszasat a magyar kozvélemény mindig stlyos sérelemként élte meg. A témérdl bGvebben lasd:

Nagy: Himnusz, Szézat kontra Gotterhalte, 21—62. 1907-ben, a szegedi Erzsébet-emlékm{ avatasa

el6tt példaul a varosi vezetés nehezményezte, hogy a katonazenekar a szobrot felavat6 Jozsef Agost

f6herceg — Jozsef Karoly féherceg fia — érkezésekor a csiszari himnuszt tervezte jatszani. Végiil a

f6herceget a vasutalloméson csak a diszszézad fogadta. Ezalatt a varosi vezetés és az 6sszegyfilt t6-

meg az allomaés el6tt varakozott, hogy ne kelljen a Gotterhalte elhangzasakor jelen lennie. A sajt6
éles hangon biralta a hadsereg dontését, viszont meghatottan irt a Habsburg f6hercegrdl, aki a szo-
bor leleplezésekor tisztelettel, fedetlen f6vel hallgatta végig a magyar himnuszt. Az Erzsébet-szobor.

A szegedi leleplezés. Kulissza-titkok. A Gotterhalte. A megdobalt kiilonvonat. Magyar Hirlap, 1907.

oktober 1. 5.; Az Erzsébet-szobor leleplezése Szegeden. Pesti Hirlap, 1907. oktober 1. 6-7.; Mégis

Gotterhalte! A szegedi leleplezés. Jozsef fGherceg szénokol. Aztan taviratoz. A Nap, 1907. oktober

1.2,
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kilencet tartott ,érdemileg targyalas ala veendének”. A t6bbit a tovabbi targyalasbol kizarta,
mert ezek az indoklés szerint ,minden miibecset nélkiil6znek”. Végiil megallapitottak, hogy
a mésodik palyazati kiirasba bekeriilt szigoritasnak, amely szerint els6 dijjal csak abszolat
miibeccsel bir és kivitelre alkalmas terv jutalmazhatd, egyik palyami sem felelt meg. Két
kategoériaban négy-négy munkat dijaztak, és szlikkort harmadik fordulot terveztek.>+

Az elsé két fordulo sikertelensége ismét felvetette a helyszin alkalmassaganak kérdését:
1904-ben, a harmadik palyazati forduld el6készitése soran — egy sz(ikkord otletpalyazatot
kovetGen — elvetették a Szent Gyorgy téri elhelyezés tervét, de tovabbra is a Varhegyen ke-
resték a megoldast.*> Ehhez természetesen a korabban a Hentzi-szobor lebontasat a terve-
zett Erzsébet-emlék miatt engedélyezd Ferenc Jozsef hozzdjarulasira is sziikség volt: Tisza
Istvan miniszterelnok az uralkod6hoz intézett feliratdban felvetette a bizottsag azon javasla-
tat, hogy amennyiben az uralkodé beleegyezik abba, hogy az emlékmi mégsem az alkalmat-
lannak bizonyult Szent Gyorgy térre keriiljon, akkor a Hentzi-szobor helyén egy kisebb,
ugyancsak Erzsébetre emlékez6 allegorikus kompozicibt allitananak fel. A sz6vegben a Szent
Gyorgy tér korabbi kijelolése mar Ferenc Jozsef gondolataként szerepel: ,,...[1898-ban] azon
legmagasabb 6hajanak méltéztatott legkegyelmesebben kifejezést adni, hogy az emlékmi
Budavaraban a kiralyi var kozvetlen szomszédsagaban, a Szt. Gyorgy-téren allittassék fel, a
mely esetre Felséged az u. n. Harczos-emléknek eltavolitasat méltdztatott legkegyelmeseb-
ben kilatdsba helyezni.”?® A kir4ly hozzajarult a tervhez, a ,kisebb allegorikus szobormii”
megvalobsitasara azonban a késébbiekben nem keriilt sor. Az emlékm iigye ezutdn néhany
évre pihendpalyara keriilt. 1909-ben a szoborbizottsag az emlékm{ helyéiil a varoldalnak a
Sikl6tdl a volt Ferenc Jozsef kapuig (azaz a mai Hunyadi Janos Gt Disz téri érkezéséig) ter-
jedd teriiletét jelolte ki, és teriiletrendezési palyazatot hirdetett. Ennek 1910-es elbiralasa
soran Balint és Jambor palyazatat fogadtak el, de a szakmai korok nyomaséra, amelyek hely-
telenitették a varoldal talzott beépitését, Gjabb palyazatot irtak ki. Ezen 1911-ben ismét Ba-
lint és Jambor elképzelését dijaztak, és ennek nyoman 1j helysziniil az Albrecht at (a mai
Hunyadi Janos Gt) Disz téri torkolatét jelolték ki.>” Annak érdekében, hogy kell6 helyet biz-
tositsanak a szobornak, a katonai igazgatosig (a két vilaghabora kozott késébb tabori piis-
pokség) és a Lonyay-villa bontasat is tervbe vették. A nyertes elképzelés szerint ugyanis ezen
a két telken — a Disz tér szintjénél mélyebben — alakitottak volna ki egy olyan intimebb, par-
kositott térrészt, amely az emlékszobor helyéiil szolgalhatott volna.?® Hogy a tervet megva-
16sithassak, 1911 juniusaban megvasaroltak az Ybl Miklds tervei szerint 1870—1872 kozott
grof Lonyay Menyhért pénziigyminiszter és miniszterelnok szaméra épiilt, ekkor Lonyay
Elemér és felesége, Stefania belga kiralyi hercegnd, Rudolf tronorokos 6zvegye tulajdonédban
1év6 villa épiiletét.

Ujabb szoborpéalyazatot 1912-ben irtak ki, amit végiil 1913-ban biraltak el. Huszonst pa-
lyam{ érkezett, kivitelre alkalmasat azonban ismét nem talaltak kozottiik. Elsé dijjal Telcs
és Gyorgyi Dénes, masodikkal Hikisch és Szentgyorgyi Istvan, harmadikkal Mardéti Géza ter-
vét dijaztak. A sikertelenség ismét felvetette a helyszin alkalmassaganak kérdését. Strobl

24 Forster: Jelentés, 21.; Az Erzsébet-emlékmii masodik palyazata, 276—278.

25 A dontési folyamatrol és a felmeriilS 4j helyszinekrdl lasd: Forster: Jelentés, 24—34.

26 () csdszari és apostoli kiralyi Felségéhez hodolatteljes felterjesztése grof Tisza Istvdan magyar ki-
ralyi miniszterelnoknek dicséiilt Erzsébet kiralyné emlékének elhelyezése targydaban. MNL OL K
26 1910—XXXI11-392 (3413—-1904—XXXII-200) fol. 250—253.

27 Liber: Budapest szobrai, 411—412.

28 A teriiletrendezési fordulok értékelését 1asd: Székely—Marétzy: Erzsébet kiralyné budapesti emlék-
miivének palyazatai, 43—44.
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nem vett részt a palyazaton, terveit 6nalléan mutatta be. O eleve nem is a megadott hely-
szinre, hanem a varosligeti korondre, illetve a Janos-hegyre tervezte az emléket. 29 Ezt kove-
téen ismét palyazatot hirdettek, lehetséges helyszinként pedig a varosligeti korondot is meg-
jelolték. Az 1916-os hataridére harminckilenc palyamf érkezett be, amib6l huszonhat a Va-
rosligetbe, tizenhdrom a Varba helyezte az emlékmtivet. A zstiri huszonkét tervet dijazott,3°
majd az els§ dijakkal jutalmazott 6t miivészt, illetve miivészcsoportot (Telcset, Banffy Mik-
16st és Gyorgyi Gézat; Zalat és Hikischt; Rénat; a Beck O. Fiiloppel kozos palyamiibdl az
épitészeti részért elismert Lajta Bélat, a Hikischsel kozos palyam(ibdl a szobréaszati részért
kitiintetett Szentgyorgyi Istvant; valamint a masodik dijjal honoralt Pongracz [Popper]
Szigfridet és Gyorgyi Dénest) kiviteli tanulméanytervek készitésére, azaz zartkor( palyazatra
hivta fel.3* Ennek nyertese az 1920-as elbiralaskor Zala és Hikisch nyitott kdresarnokban il
Erzsébete lett, amelyet immar kivitelre is alkalmasnak talaltak.3*

A hiisz éve hiiz6d6 palyaztatés, az elsé vilaghabort és az azzal jar6 pénzromlas azonban
a szoboréllitas financialis alapjat is kikezdte. 1921 mérciusaban a végrehajtb bizottsag gy
vélte, hogy anyagi okokbol mar nem lehet szamitani arra, hogy az emlékmtivet a tervezett
helyszinen allitsik fel, hiszen ehhez még a Lonyay-villa bontésa, komoly teriiletrendezés és
a katonai épitési igazgatosag telkének kisajatitasa is hatra lett volna. Igy eztttal olyan hely-
szinek alkalmassagat vizsgaltak, amelyeket az orszagos bizottsdg kordbban mar felvetett. Is-
mét felmeriilt az Erzsébet szdmara oly kedves Varkert — ezt a lehetGséget mar az els§ két
palyazat sikertelensége utan is vizsgaltak, és gy képzelték, hogy a Varkert Bazar architekta-
rajanak megbontasat is engedélyezik majd a palyazoknak —, valamint a Varosliget, amit
Forster Gyula baro, a végrehajto bizottsag elnoke tal zajosnak és a kirdlyné emlékéhez mél-
tatlannak tartott. Korabban részletesen nem targyalt, Gj helyszinként meriilt fel a Margitszi-
get, amit az iilésen résztvevok a ,kiralyné 1ényéhez illének” itéltek. Mellette szolt, hogy pénz-
iigyi szempontbdl is ez lett volna a legkedvez6bb.32 A szoboralap anyagi helyzetének javitasa
érdekében Bethlen Istvan miniszterelnok hozzajarult a Lonyay-villa eladasahoz,3* amit a ko-
vetkezG§ évben a neves migytjt6, Hatvany Ferenc baro vasarolt meg, miutan 14 milli6 koro-
nés arajanlatot tett.35

Az Orszagos Bizottsag végiil elfogadta a Varkert Bazart, illetve a mogotte elteriil§ park-
részt az emlékm{ helyszineként. A Zala és Hikisch javaslata nyoman korvonalazodott elkép-
zelés szerint — amit Hauszmann végig ellenzett, és a korcsarnoknak a Varkertben torténd
felallitisat szabadon, nyilt téren tartotta volna helyesebbnek3® — a Bazar épiilete csak annyi-
ban méddosult volna, hogy a kozéps6 kutfiilke (az in. grotta) hatsé falat bejaratot képezve
attorik, a kiralyné szobrat magaban foglald6 csarnokot pedig az Ybl-féle rampak és

29 Az Erzsébet-emlékmii, i. m.

3° A pdlyazat eldontése, i. m.

31 EgyelGre nem ismert annak oka, hogy a szobraszati részért els§ dijjal kitlintetett Szentgyorgyit, il-
letve az épitészeti részért kitilintetett Lajtat miért kozosen kérték fel a zartkord fordulon vald rész-
vételre.

Liber: Budapest szobrai, 412—413.

Az Erzsébet-emlék végrehajto bizottsaga 45. iilésének jegyz6konyve, 1921. mércius 4. MNL OL K 26
1921-VI-1366. fol. 3—5.

34 Liber: Budapest szobrai, 413.

35 Az Erzsébet-emlék orszagos bizottsaga iilésének jegyz6konyve, 1922. februar 25. MNL OL K 26 740—
1925-VI—48.

Az Erzsébet-emlék orszagos bizottsaga 16. {ilésének jegyz6konyve, 1921. jinius 4. MNL OL K 26
5002— 1921-VI-1366. fol. 28—31.
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oszlopsorok mogotti teriileten, a varoldal talajanak leasasaval kialakitott udvaron helyezik
el.37 1922-ben végiil mégis elvetették a helyszint, mivel ,ez a megoldasi terv egy pinceszeri
helyiségbe Allitotta volna be Erzsébet kiralyné szobrat”, és a kozonség szamara nem lett volna
nyilvanval6 az emlékm létezése, linnepélyes alkalmakkor pedig nehezen lett volna megko-
zelithetd. Uj megoldasként a margitszigeti RozsakerttSl délre esé teriiletet fogadtak el.3®

A szobor és a korcsarnok elemeinek kivitelezése ugyan megindult, felallitdsara mégis éve-
kig nem keriilt sor, részben azért, mert ismét vitatotta valt a kijelolt helyszin alkalmasséga.
A sajtd 1925-ben még arrdl cikkezett, hogy az emlékmiivet a kovetkez6 év Gszén a szigeten
allitjak fel.3® Ez nem tortént meg, Zala pedig tébb 1927-es interjiban hangot adott a hely-
szinnel kapcsolatos ellenérzésének: ,Kar, hogy a f6varos a Margitszigeten akarja felallitani,
meglehetdsen nyilt s ilyen intim hatast emlékmii részére profan helyen, mert szerintem en-
nek a tempionak s benne Erzsébet kiralyné szobranak a csondes és el6kels varkertben lenne
a legméltobb helye.”4° Elképzelése hamarosan ismét megval6sulni latszott. ,Id6kozben a
Margitszigetre tervezett és részben mar kivitelre keriilt nagyaranyi munkalatok, melyek a
szigetnek mindinkabb az idegenforgalom novelésének szolgalataba allitasat céloztak és ezzel
kapcsolatban a kiilombo6z§ [sic!] sportok {izésére alkalmassé tenni kivanjak, az eredetileg
elérhet6nek vélt cél, hogy a szobor mélt6 csendes kornyéken létesiiljon, illuzérikussa valt” —
irta Bethlen Istvan miniszterelnck a korméanyzénak 1929 aprilisdban, igy ismét a Varat és a
katonai igazgatbsag telkét hoztak javaslatba*' (eltekintve att6l, hogy a Lonyay-, azaz ekkor
mar Hatvany-villa bontasaval a tulajdonosvaltas miatt mar nem szdmolhattak), amihez
Horthy is hozzajarulasat adta.

A szoboréllitas elhtizddasa idején, illetve a Margitsziget mint helyszin elvetése utin egy
kisebb egészalakos Erzsébet-emlék el6zte be a ,kozponti emlékmiivet”. A kezdeményezs a
F6vérosi Kozmunkak Tanécsa volt, a sajté pedig 1929 juniusaban arrél szamolt be, hogy a
kiralyné életnagysagnal kisebb, egészalakos fehérmarvany szobrat — Kérmendi Frim Jend
szignoja szerint 1918-as alkotasat — mindenfajta kiilsGség és leleplezési iinnepély nélkiil fel-
allitottak a margitszigeti kertészet északi részén, a Rézsakertben. A merengd, nytalank nGalak
kezében rézsacsokrot tartott, kirdlynéi mivoltara — hasonloan az 1910-es évek palyazatainak
szoborterveihez — semmi sem utalt, felirata is mindéssze ennyi volt: ERZSEBET. A fotok
tantisiga szerint a figura valéban nem volt mas, mint Kérmendi Frim Jend és Kapitany Jo-
zsef 1916-0s, a ,kozponti emlékm{” palyazatara benyujtott tervének f6alakja, amiért a szob-
rasz 1500 koronas negyedik dijban részesiilt. Hasonléra a korabbi fordulok esetében is volt

37 Hikisch Rezs6 és Zala Gyorgy levele az Erzsébet kiralyné-emlék Orszagos Bizottsaganak, 1921. mér-
cius 15. MNL OL K 26 2113-1921-VI-1366. fol. 20.

38 Bethlen IstvAn miniszterelnok felterjesztése Horthy Mikl6s kormanyzonak, 1923. majus 28. MNL
OL K 26 5102-1923—VI—48. fol. 28—31.

39 Joud Gsszel allitjak fel Erzsébet kiralyné szobrat. Magyarsag, 1925. majus 28. 8.

4° Sz. J.: Zala Gyorgy miitermében. Magyarsag 1927. julius 14. 9. ,[A] Margitsziget, [...] valljuk be,

mégis csak egy mulatohellyé lett és elvesztette azt a régi jellegét, ami a boldog béke éveiben volt” —

nyilatkozta ugyanebben az évben a Pesti Hirlap Gjsagir6janak. Latogatds Zala Gyorgy miitermé-

ben. Pesti Hirlap, 1927. szeptember 25. 45. A szobrasszal késziilt interjukbol kitiinik, hogy ismét a

Véarkert Bazar mogotti teriiletre gondolt, de a hegyoldal leasasa nélkiil.

Felterjesztés a Kormanyzé Ur O Féméltésagahoz az Erzsébet emlékmiinek a katonai épitési igaz-

gatosag telkén leendd elhelyezése targyaban, 1929. marcius 26. MNL OL K 26 1459— 1929—VI-

216. fol. 11-14.
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példa: 1903-ban Donath Gyula Bartfafiirdén az 1902-es els6 budapesti palyazati fordulora
benytjtott tervének féalakjat valositotta meg 6nall6 emlékszoborként.+

Az emlékmiiallitas folyamata azt kvetGen gyorsult fel, hogy Berzeviczy Albert az orszig-
gytilés fels6hazédnak 1931. majus 30-i iilésén kérdést intézett a miniszterelnokhoz az Erzsé-
bet-emlék targyaban. Bethlen Istvan vélaszaban a szoborbizottsg Gjraalakitasat jelentette
be, és igéretet tett arra, hogy mindent el fog kovetni annak érdekében, hogy az emlékmii
felallitasa miel6bb megvaldsuljon. A szobor elhelyezésére a pesti régi piarista rendhaz ekkor
utolsoként lebontott szarnyanak helyén kialakitott parkot hozta javaslatba, amely az Eskii
teret, Ferenc Jozsef 1867-es koronazasi eskiijének helyszinét bgvitette ki, és amelyhez a ki-
ralynérol elnevezett hid is kozel volt.43 Grof Karolyi Gyula miniszterelnok 1932. januar 2-an
a székesfévaros kozonségéhez intézett leirataban a régi piarista épiilet lebontasa nyoméan ke-
letkezett téren 1étesitendd parkbol az Erzsébet kiralyné szobra részére megfeleld teriilet at-
engedését kérte. Ugy vélekedett, hogy ,teljesen jogosult az interpellaciot beterjeszts felss-
hazi tag Grnak [ti. Berzeviczy Albertnek] az a kijelentése, hogy a nemzet kegyeletét stilyosan
sérti az, hogy a kiralynénak, aki talan nem is csak a Habsburg-haz tronra 1épése 6ta, de még
régibb id6kre is visszamenden, valamennyi kiralynénk kozott legjobban szerette orszagunkat
és nemzetiinket; aki a monarchia egész teriiletén sehol sem tartdzkodott olyan szivesen, mint
Magyarorszagon s akinek a monarchia majdnem minden &llamaban allitottak mar emléket,
Magyarorszag f6varosaban eddig emléke még nincs”.44 A F6varosi Kozmunkak Tanacsa és a
polgarmesteri XIV. (k6zmivel6dési) iigyosztaly egyarant helyeselte az elhelyezési tervet. A
véarosrendezési és maganépitési szakbizottsag azonban ellenezte, tigy vélték ugyanis, hogy a
kupolacsarnok tilsagosan nagy méret( lenne a kiszemelt térre, ezért inkabb a korabban fel-
meriilt helyszinek valamelyikét (Margitsziget, Varosliget, a katonai igazgat6sag telke), de
leginkabb az Erzsébet teret javasoltdk — az utobbi esetében a kioszk és a Nemzeti Szalon
lebontasa aran.*

Az avatasra 1932. szeptember 25-én keriilt sor Horthy Mikl6s kormanyzo, valamint a
kormany és a Habsburg-csalad magyar 4ga szamos tagjanak jelenlétében. ,Erzsébet kiralyné
kezében volt [...] az az aranykulcs, amellyel az uralkod6 és a nemzet hét-hét lakattal lezart
érzelmi vildganak szivekamrait sorra kinyitogatta” — ismételte el némi egyéni izzel avatdbe-
szédében Zsitvay Tibor igazsagligyminiszter a magyarorszagi Erzsébet-mitosz egyik legnép-
szeriibb toposzat.4® ,Hosszii kisérletezés utan keriilt ide a szobor, a gondolat sziiletésétél
megalkotasiig és végleges elhelyezéséig” — irta Liber Endre 1934-ben.#” Ami a ,végleges el-
helyezést” illeti, az utbkor alaposan racéafolt az alpolgarmesterre.

A szoboréllitast szakmai szempontbdl egyontetiien negativ kritikai visszhang kisérte, ami
nem meglepd, hiszen az alkotason Zala 1900 koriili, a harmincas években mar meglehetésen
anakronisztikusnak hat6 stilusa koszont vissza, igy nemcsak a felavatas idejének szobraszati
trendjeit6l, de mar az 1913-as és 1916-os Erzsébet palyazati fordulok tobbi, letisztultabb

IS

2 A szoboréllitas torténetérdl lasd: Aranyi: Emléklapok, i. m. A téma legfrissebb feldolgozasa: Orosz:
Szoborsorsaink, 338—342.

43 Liber: Budapest szobrai és emléktablai, 414.

44 A leirat szovegét lasd: FGvarosi Kozlony, 43. évf. (1932) 16. sz. aprilis 22. 429.

45 A dontéshozatal folyamatarol bGvebben lasd: A térvényhatésagi tandcs iilése, 427—433.; A polgar-
mestert I1I. (varosrendezési és maganépitési) ligyosztaly szakbizottsaganak tilései, 446—448.

46 Az avatasi iinnepségrél bvebben lasd: Hatalmas ardnytl, fényes iinnepség keretében leplezték le
Erzsébet kirdlyné emlékmiivét. A kormanyzé, a kormany, a kiralyi hercegek az iinnepségen. Bu-
dapesti Hirlap, 1932. szeptember 27. 5.

47 Liber: Budapest szobrai és emléktablai, 408.
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formaadas, klasszicizal6bb tervétdl is eltért, kiilonosképp erételjes, neobarokkos drapéria-
kezelésével. Ez utobbi Zala sajat, 1897-es Erzsébet-mellszobranak bensGséges portrészeri-
ségétdl is elkiiloniti. Ma is talalonak érezziik Farkas Zoltannak a Nyugat hasabjain megjelent
kritik4jat: ,A lehetd legidegesebb neobarok stilusban késziilt. Valosaggal kavarog rajta a
bronz, fittyet hanyva anyaga minden torvényszertiségének. [...] BensGséges, szerény alakja
helyett reprezentalo, g6gos, szeszélyes fenséget dbrazol, [...] ma az eurdpai szobraszat nagy-
mértékl egyszerlibbé és igazabba valasa utan ez a szobor kétségbeesetten idGszerfitlen és
hamis deklamaci6. Talhangos és talhangsilyozott jaték kiilsGségekkel, amelyekbdl egyarant
hianyzik a szeretet hangja és a nemes érzékenység. A talapzat talterhelt diszitettsége és nyug-
talansaga pedig még csak fokozza az erétlen erslkodés kinos érzését.”+®

Erzsébet sziiletésének szazadik évfordulbja alkalmébol 1937. december 24-én délel6tt
csendes mise volt a budai kiralyi palota kipolnajaban, amelyen tébbek kozott Jozsef Agost
f6herceg és felesége, Auguszta f6hercegné, Erzsébet kiralyné unokaja, valamint a kormény
képviseletében Barczy Istvan miniszterelnokségi allamtitkar és Karafiath Jen6 f6polgarmes-
ter is részt vettek. Fél egykor Horthy Miklés kormanyz6 az elGbbiek, valamint tobbek kozt
Daranyi Kalman miniszterelnok jelenlétében megkoszorazta Erzsébet emlékmiivét az Eskii
téren.4?

Erzsébet kiralyné szobrainak eltavolitasa 1945 utan

Az egyik legelsé olyan koztéri szobraszati alkotas eltavolitasa, amely Erzsébet kiralyné alak-
jat is tartalmazta, nagy valdszintiséggel a Parlament déli homlokzata el6tt 1906-ban felalli-
tott id. Andrassy Gyula-emlékm>° bontasa volt 1945-ben. A talapzat két dombormtivének
egyikén, amely Ferenc J6zsef magyar kirallya koronazasat abrazolta, Erzsébet figuraja is he-
lyet kapott. Hangsilyos szerepeltetése Zala alkotasan az Andrassy Emlékbizottsag kozbe-
avatkozasanak is koszonhet6 volt. Az 1905. mércius 21-i iilésen elégedetten szemlélték a
domborm{ tervét, ,csupan Erzsébet kiralyné alakjara nézve jegyzik meg tobben, hogy bar a
tavolsag jelzésére, amelyben ezen alak a tobbi alaktdl fel van tiintetve, teljesen indokolt, hogy
kisebb méretben legyen kidolgozva, mégis a mintdn talsagosan kis méretben szerepel, mint-
egy magara hagyatottnak latszik, s Ggyszolvan egészen eltiinik és mellékes alakka torpiil. A
bizottsag ennek alapjan abban 4llapodik meg, hogy a kiralyné alakja némileg megnagyobbi-
tand6.”5" A szobrasz végrehajtotta a kért valtoztatast.

Az emlékmii eltavolitasarol a Févarosi Kozmunkak Tanacsa 1945. junius 18-i iilésén don-
tott, a tervezett Kossuth hidra és a szobor &llapotara hivatkozva. ,A c6l6phid épitését erede-
tileg a Batthyany tér és a Kossuth Lajos tér kozott tervezték. Amikor a szakreferensek a ter-
veket kidolgoztak, akkor megallapitast nyert, hogy a Batthyany tér fekvése nem alkalmas
arra, hogy a hid megfelel§ rampaval a F6-utcaban legyen felhozhato, ennél fogva az egész
hid tengelyét délebbre kellett eltolni ugy, hogy ez a jelenlegi tervek szerint az Andrassy-

48 Farkas: Erzsébet kiralyné-emlékmii, 348.

49 A kormanyzo6 megkoszorizta Erzsébet kirdlyné szobrat. Budapesti Hirlap, 1937. december 25. 13.
A megemlékezést filmhirado és a Schiffer Gy. fotdszalon és fotériport iroda fényképésze is megoro-
kitette (magéantulajdon). Erdekesség, hogy a filmhiradéban a fotét készits fényképész, a foton pedig
a filmhiradot készit6 operatdr is lathato.

50 Az emlékmii felallitasarol és bontasardl bévebben lasd: Borovi: ,,Lovon vagy gyalog”, i. m.

51 Az Emlékbizottsag kilencedik iilésének jegyz6konyve, 1905. marcius 21. MNL OL K 26. 1906 — XXX
—128 (1905 — XXX — 133) fol. 168/173.
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szobortol az Anna-utcéba torkolna, megfeleld feljaréval. Az Andrassy-szobor eltavolitasa
sziikséges, a szobor ugyanis megsériilt gy, hogy m{ihelymunkaval lenne csak kijavithat6.”>>

Az Andrassy-emlékmii modern szakirodalmanak kozhelye, hogy a szobor nem sériilt
meg, tehat az allapota 6nmagaban nem indokolta volna a bontést.5® A K6zmunkak Tanécsa
megallapitasat erdsitik azonban Tonelli Sdndor feljegyzései: , Erre a szoborra csakugyan azt
lehet mondani, hogy volt. A lovon iil§ Andrassynak a gyomrat hasitotta fel egy repeszdarab,
és a koronazés reliefén is van mit javitani. Mikor a kormény elhatarozta, hogy a felrobbant
hidak pétlasara az Orszaghaz el6tt ideiglenes atkel6t épittet, a szobrot leemelték a helyérél.
Hogy az ilyen ideiglenesség Budapesten mit jelent, azt beszédesen bizonyitja az a barakk-
szerl épitmény, amely szintén ideiglenesen mar évtizedek 6ta éktelenkedik a régi Nemzeti
Szinhaz helyén.”>* P6t6 Janos a Vignali Gusmandval készitett interjGjara hivatkozva azt al-
litja, hogy a szovjetek a szobrot elGszor fel akartak robbantani, és ezért bonttatta azt szét a
Polgarmesteri Hivatal 1945 decemberében.>> Az egyetlen kordbban ismert, a sériilt emlék-
miirél késziilt fényképfelvétel>® fokuszdban a Kossuth-hid épitésérél tjékoztato tabla all. A
feltehetSen a bontashoz felallvanyozott szobor, amelyen épp munkasok dolgoznak, a hattér-
ben csak elmosodva latszddik, igy sériiléseinek mértéke nem allapithatéd meg. A névényzet
alapjan az mindenesetre kizdrhato, hogy a felvétel decemberben késziilt.

Egy, a kutatas szdmara korabban nem ismert fényképen azonban jol lathatok a szobor
sériilései: az 1945 juniusdban a MAFIRT (Magyar Filmipari Részvénytarsasag) fotoriportere
altal készitett felvételen az latszik, amint egy szintez6 mérnok az Andrassy-emlékm{ talap-
zata el6tt allva beméri a Kossuth hid helyét.” Andréssy lovas alakjan szamos lyuk tatong, a
kétalapzat erdsen sériilt, a koron4dzas dombormive az abrazolassal lefelé fordulva a f61don
fekszik. Elhelyezkedése nem szakszerti bontéasra utal, inkabb arra, hogy vagy az ostrom soran
zuhant a kovezetre, vagy késébb erészakosan tavolitottak el.

A millenniumi emlékm{ivon a Ferenc Jézsef figuraja®® alatti domborm szintén Zala al-
kotésa, ugyancsak a koronazast jelenitette meg kevesebb, mindossze hét figuraval, az And-

7”2

rassy-emlékmiivon abrazolt jelenet tartalmi-formai stiritményeként. A kiralyszobrokhoz

52 A Fgvarosi Kozmunkak Tanécsa iilésének jegyz6konyve, 1945. jinius 18. BFL I1.1.a 73. kétet (1945),
40. A forrés részletét el3szor Potd Janos kozolte. Poto: Emlékmiivek, 29.

53 P66 Janos arra hivatkozik, hogy az 1945 nyaran késziilt felmérések nem szamolnak be a szoborral
kapcsolatban sériilésekrdl. Potd: Az emlékeztetés helyei, 66.

54 Tonelli Sdndor: Budapest szornyti napjai (1944. oktober 15. — 1945. mdjus 1.). Idézi: K6 Andras —
Nagy J. Lambert: Szomorii szoborkeringd. Gorgey Arturbdl és Andrassy Gyulabdl alkottak meg
Sztalint. Népszava, 2004. marcius 25. 5. Tonelli az egykor az Astorian allt Nemzeti Szinhaz épiile-
tére utal, amelyet 1908-ban zartak be, hogy helyén Gj szinhazépiiletet emeljenek. A régi épiiletet
1913-ban lebontottak, de Gj épitésére ezen a helyszinen sohasem keriilt sor.

55 Po6to: Az emlékeztetés helyei, 66.

50 MNM TF, ltsz. 79.1003.

57 MTVA Sajt6- és Fotéarchivum, azonosit6: MTI-FOTO-753716.

58 A millenniumi emlékm{ivon a kiralyt eredetileg huszartabornoki egyenruhaban 4brézolé szobrot a
szakirodalomban olvashaté téves informacioval ellentétben nem Zala Gyorgy, hanem Fiiredi Ri-
chard mintazta. Fiiredi alkotasdnak nagymintaja mar 1906-ban elkésziilt, és méar az 6ntédében volt,
hogy bronzbo6l kivitelezzék. Ennek kapcsan kozolte fotojat az Orszdg-Vilag. (b): Szobrokrdl. Orszag-
Vilag, 27. (1906) junius 24. 26. sz. 517., a nagyminta fotdja: 519. A felallitott szobrot azonban a Ta-
nacskoztarsasag idején Osszetorték. Potlasara Zala Gyorgy készitette el az uralkoddé Szent Istvan
rendi diszruhés alakjat, amelynek mintajat a Miicsarnok 1924-es Tavaszi Tarlatdn mutatta be. En-
nek fot6jat — az Erzsébet-emlékm{ mintdjanak felvételével egyiitt — 1asd: Képes Kronika, 6. (1924)
majus 18. 20. sz. 464. A bronzba 6nté6tt kiralyalakot végiil 1927 nyarén allitottak fel. L. Z.: EI6d vezér
Lfellovagolt” Arpad mellé. Latogatds Zala Gyorgy miitermében. Pesti Hirlap, 1927. jalius 28. 12.
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kapcsolddo, bronzbol ontott reliefeket, koztiik ezt a dombormiivet is, 1924-ben helyezték el
a szamukra kialakitott, korabban iiresen all6 mez6kbe.5?

A kiralyszobroknak helyet ad6 kolonnad jobb oldali karéjanak egy szakasza — a Maria
Terézia, I1. Lipdt és Ferenc Jozsef szobrat kozrefogd architektonikus keret — az ostrom idején
leomlott, és az épitmény veszélymentesitése a fotok tantisdga szerint mar az 1945. méjus 1-
jei iinnepségek el6tt megtortént, ami a koronazis-domborm{i eltavolitasaval is egyiitt jart.5°
A lebontott Maria Terézia- és Ferenc Jozsef-szobor és dombormiveik elébb az Allatkertbe,
majd a Kiscelli Mtizeum kiils szoborraktaraba,® ezutan pedig a Budapest Galéria siilysapi
telepére keriiltek. 2006 6ta ismét a févarosban 6rzik 8ket, jelenleg a Févarosi Onkormény-
zati Rendészeti Igazgatosag Palya utcai telepén. ,,A szoborgaléridn a kozeljovében jelentGs
valtozasok torténnek; a népelnyomé6 Habsburg-uralkodok helyére a magyar szabadsagkiiz-
delmek nagy vezéralakjainak szobrai keriilnek: Bocskai, Bethlen G&bor, Thokoly Imre, II.
Rékoczi Ferenc és Kossuth Lajos alakjai; megfelel6 dombormtivek késziilnek az Gjonnan fel-
allitand6 szobrok ala is” — irta 1953 m4jusaban a Szabad Miivészet.®> Ferenc Jozsefet Kos-
suth figuraja valtotta, amit a hozza kapcsol6d6 dombormtivel — ami Kossuth ceglédi toborzo
beszédét abrazolta — Kisfaludi Strobl Zsigmond mint4zott meg. A szobrok bronzba 6ntése
1955 oktdberére késziilt el, %3 és 1956 februdr—marciusaban helyezték ki azokat.®* A Népszava
szeptemberi riportja, amely kiilfoldi turistdknak tartott idegenvezetéseket értékelt, mar igy
irt: ,A HGsok terén érdekes torténelmi vita kerekedik megorokitett kiralyaink személye ko-
riil. Valamennyien I. Ferenc Jozsef és Erzsébet kiralyné szobrat keresik és dr. Seidler orvos-
professzor Weimarbdl élénken magyarazza, hogy milyen kivalé uralkodok voltak. A két cso-
portvezet6 dicséretére legyen mondva, nagy tapintattal, de rendithetetlen nyugalommal ma-
gyarazza, hogy az 6sszmonarchia szempontjabol lehet, hogy kival6ak voltak, de a magyar
nemzet érdekeit hattérbe szoritottak, s nincs ott a helylik nemzeti nagyjaink kozott. [...] (Itt
bizonyosodik be, hogy milyen jo, alapos az IBUSZ idegenvezetd tanfolyamok anyaga.)”%>

Ismeretlen idépontban tavolitottak el a Janoshegy Erzsébettel kapcsolatos emlékeit.
A kiralyné kirandulésainak kedves helyszine a ra val6 emlékezés egyik kiemelt budapesti
szinterévé valt. Ennek els6 megnyilvanulasa az Erzsébet 1882-es, els§ hivatalosan is doku-
mentalt itteni tarajanak emlékét megorokits feliratos k6 volt, majd a Janoshegy csticsat is
az uralkodénérol nevezték el Erzsébet-oromnak.®® Mar a kiralyné életében felmeriilt, hogy a
hegyen 4ll6 egyszer( fa kilato helyére egy reprezentativ kGépiiletet emeljenek. Ezt végiil csak
Erzsébet haldla utan a Svibhegy Egyesiilet kezdeményezésére, majd pedig Gliick Frigyes
szallodatulajdonos, az Egyesiilet elndke 1904-es felajanlasa, illetve a felhivasa nyoméan

59 A milléniumi emlékmii tizennégy reliefjét még ebben a honapban elhelyezik. Magyarorszag, 1924.
majus 6. 4.

A domborm(i helye jol lathat6 példaul a MAFIRT-nak a Magyar Kommunista Part, a Szocidldemok-
rata Part és a Szakszervezeti Tanécs k6z0s nagygytilését abrazolo felvételén: MTVA Sajt6- és Foto-

archivum, azonosit6: MTI-FOTO-753397.
6

2

A dombormi a Févarosi Emlékmii Feliigyel6ség munkatarsa, Kovacs Erné altal 1967 jiniusdban
készitett lista szerint ekkor mar a mazeum raktaraban volt. BTM BPG KMAO Irattar, ltsz. nélkiil.
Megujhodik a Millenniumi Emlékmii. Szabad M{ivészet, 1953. méjus 1. 143.

Hamarosan elkésziil a millenniumi emlékmii Kossuth-szobra. Esti Budapest, 1955. oktbber 1. 0. n.
%4 A szobor helyére emelésérél a Szabad Nép mércius végén kozolt fotot. Szabad Nép, 1956. marcius
31. 1.

Balogh Jolan: Budapest — kiilfoldi szemmel. Varosnézésen kiilfoldi turistakkal. Népszava, 1956.
szeptember 12. 0. n.

6:

0

63

6!

S

% Az emlékkdre Szasz Karoly verssorai keriiltek, amelyek a kiralyné itteni kirAnduldsainak allitottak

emléket. Az, Erzsébet-orom”. FGvarosi Lapok, 1883. oktober 28. 1616.
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megindult gytijtés eredményeként keriilt sor. A kezdeményezést a f6varos is magaéva tette:
a kilato terveit a Miiszaki Hivatal épitésze, Klunzinger Pal készitette el, amiket végiil Schulek
Frigyes dolgozott at. Az épitkezés 1908-ban indult, a neoroman stilust kilatot pedig 1910.
szeptember 8-4n adtik 4t.%” A torony foldszinti koriiljarojidban emléktablat, a bejarattal
szemkozti arkddnyilasban Strobl Alajos Erzsébet-mellszobrat helyezték el. Az alkotas fiata-
lon, a magyar koronazasi ruhaban 4brézolta a kiralynét, de plasztikai megfogalmazisaban
eltért a miivész 1898-ban késziilt, orszagszerte tobb ponton is felallitott biisztjétdl. A szobor
mogotti falra a kiralyné alakjat gloriaszertien kozrefogd geometrikus aranymozaik keriilt. A
sajto arrol is beszamolt, hogy a kilatéba narrativ abrazolasokat is terveztek. ,Jobbra és balra
miivészi mozaikképek, Kolber Dezs6nek és Tardos Krenner Viktornak, Lotz Karoly méltd
tanitvinyainak mivei két jelenetet abrazolnak a kiralyné életébdl: Erzsébet kijavitja Szent
Istvan palastjat, Erzsébetnek fejére teszik a magyar kiralynék koronajat. [...] Mindez ma még
nem kész. Evek fognak eltelni, amig valéra valik az a sok forrongé, nemes izlésti és merész
lendiilet terv, amely Strobl mester miivészagyaban forr, hogy ez a gyonyord palota beliil is
mélté kifejezdje legyen a kirdlyné irdnt érzett, soha el nem hervadé hélas kegyeletiinknek”®®
— irta az avatast megel6z6 napokban a Budapesti Hirlap. A Magyarorszag cikkir6ja pedig
gy tudta, hogy elhelyezésiik 1911 tavaszan fog megtorténni.®® A mozaikok kiviteli terveiként
lehet azonositani a két miivész sajtbban megjelentekkel megegyez6 témajt, a Magyar Nem-
zeti Galéria gytijteményében talalhat6 festményeit, amelyek mérete és formaja is pontosan
megfelel a kilato architektarajanak.”® A mozaikok és a terveken jelzett ornamentélis kifestés
val6szintileg nem valdsult meg, és talan ezzel magyarazhato, hogy Strobl 1913. majus 20-an
a nem megfeleld belsd diszités miatt biisztje eltavolitasat kérte.”* Ez azonban akkor még nem
tortént meg. A szobrasz szdndékinak megértését tovabb neheziti, hogy ugyanekkor, az Er-
zsébet-emlékmiipalyazat Gjabb forduldjanak elbiralisa idején versenyen kiviil a sajat miiter-
mében mutatta be szobortervét, a kirdlyné nyitott, neoroman, toronyszer( csarnokban iil6
alakjat. ,Az épitészeti résznek majd csak czélja akad, mert kivaléan alkalmas monumentélis
szobor elhelyezésére, a szobrot fol fogom ajanlani a f6varosnak. Azt hiszem, nagyon jo6 helye
lesz a Janoshegyen, a torony kozelében”7* — nyilatkozta az Ujsdg riporterének.

A kilatén 1év6 mellszobor 1945 utani eltdvolitasdnak pontos id6pontja nem ismert, az
valdsziniileg 1950-ben ,a munkaverseny lendiiletével” lezajlott atfogo feltjitas idején tor-
tént, amikor helyreallitottdk a hdborus sériiléseket, és vasbeton koszortval erdsitették meg
a torony szerkezetét.” A kilato tetejére — a Pajtds folybirat szerint az Gttorék kérésére —
nagyméretii voroscsillag kertilt. ,A csillebérci nagytibor tanacsa augusztus honapban azzal
a kéréssel fordult Rakosi elvtarshoz, hogy szereltessen voros csillagot a Janoshegyi kilato
tetejére. Rakosi elvtars most is teljesiti az Gttorék kérését. Mar szerelik a csillagot. Hirom
hét se telik bele és Gj voros csillag ragyog Budapest folott, hogy hirdesse: a mi hazank a béke
foldje””* — szamolt be a lap. A torony mindenesetre az 1950-es és 1960-as években is olykor
Erzsébet-kilaté néven szerepelt a sajtoéban. Dr. Seenger Ervin 1970-ben a Budapest foly6-

7 Vér: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza, 86—91.

% Erzsébet tornya. Budapesti Hirlap, 1910. szeptember 6. 1—2.

% Az Erzsébet-kilatétorony. Magyarorszag, 1910. szeptember 6. 5.

7 SZM-MNG, ltsz. FK1637, jelenleg letét a G6doll6i Kiralyi Kastély Mtizeumban.

7t Vér: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza, 91.

72 Dontés az Erzsébet kiralyné emlékpalydzaton. Az Ujsag, 1913. majus 25. 8.

73 A helyreallitasrol lasd: Javitjak a Janoshegyi kilatot. Vilagossag, 1950. junius 23. o. n.; Napi kro-
nika rovat. Magyar Nemzet, 1950. augusztus 20. 6.

Az uttordk kérésére... Pajtas, 1950. oktdber 15. 7.
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iratban kozolt hosszabb cikket az épiilet torténetérdl atadasa hatvanadik évfordulbja alkal-
mabol. Ebben arrél szamolt be, hogy a kilat6 f6ldszinti korfolyosbjanak faldban egykor elhe-
lyezett ,,emléktablahoz hasonlban a szobrot is eltavolitottak; a mozaik sem lathat6é mar. (Az
emléktabla 4llitblag megmaradt. Véleményiink szerint vissza kellene helyezni.)””> Az emlék-
tabla valoban meg6rz6dott: a Magyar Kereskedelmi és Vendéglatbipari Mizeum gytijtemé-
nyébe keriilt. A szobor sem semmisiilt meg: a sériilt biisztét elébb a Kiscelli Mizeum rakta-
raba, majd 1979-ben a Budapest Galéria altal bérelt siilysapi lerakatba vitték, ahogy errél
Ruska Judit atszallitiskor késziilt fotdsorozata is tantskodik.” Még a nyolcvanas években
restauraltidk, majd pedig a Budapest Galéria Szabadsajt6 tti székhazanak 1épcs6hazaban he-
lyezték el. 2005-ben a Galéria felajanlasa révén kertilt a Budapesti Torténeti Mazeum leltari
allomanyaba, ahol egy ideig a Torténelmi pillanatok egy nagyvaros életében cim( allando
kiallitason is szerepelt. Jelenleg a Kiscelli Mtizeum F&varosi Képtar szoborraktaraban 6r-
zik.”7

A voros csillagot 1989 majuséban a XII. Keriileti Tanacs tudta nélkiil Bodrogi Gyula, a
kilatot ekkor bérlS Vidam Szinpad igazgatdja szereltette le. Az Allambiztonségi Szolgalatok
Torténeti Levéltaraban 6rzott operativ jelentés szerint a Budapesti Renddr-f6kapitanysag
allambiztonsagi szerve a helyszinre érkezéskor mar csak azt tudta megallapitani, hogy a csil-
lagot leszerelték. A bontast végzbk szerint Bodrogi indoka az volt, hogy ,.a kilatot eredetileg
Erzsébet kiralyné emlékére emelték és az G szobra 4llt a kilato tetején; ezt az eredeti allapotot
kivanjak visszaallitani, hogy a nyugati turistdk ne a vords csillagot 1assak, hanem a szob-
rot”.78

A kilat6 épitkezésének elGkészitése kozben, 1902 jiniusaban ugyancsak Gliick Frigyes
adomanyaként a Normafa ut melletti kis tisztason, egy fa tévében Erzsébet kiralyné Karls-
badban hasznalt imazsamolyanak masolatat, a fan pedig porcelanra festett Maria-képet he-
lyeztek el. Az emlékhelyet Strobl Alajos népszerti, 1898-as Erzsébet-mellszobranak horgany-

75 Seenger: Hatvanéves a Janos-hegyi Erzsébet-kilato, 48.

76 BTM BPG KMADO, ltsz. 80.21.1.

77 BTM, ltsz.: KM.2004.17.1. A Budapest Galéria Koztéri Mivészeti Alkotasok Osztalyan Grzott irat-
anyag tantsaga szerint a mellszobrot id. Madarassy Walter restaurélta, majd a Budapest Galéria
Szabadsajto ati kozpontjanak elsé emeleti folyosdjara keriilt. 2005 tavaszan Mitnyan Gyorgy, a XII.
keriilet polgarmestere kezdeményezte, hogy allitsék vissza a kilatéba. Zsigmond Attila, a Galéria
vezetGje ezt kovetGen Bodd Sandortdl, a Budapesti Torténeti Muzeum fgigazgat6jatol személyesen,
majd hivatalos levélben is kérte, hogy vegyék fel a szobrot az dlloméanyukba, felajanlva azt a BTM
gylijteménye szdméara. Ezutan elutasitotta Mitnyan kérését azzal, hogy a szobor a Toérténeti Mizeum
leltaraban szerepl$ miitargy, és annak sorsardl csak a gytjtemény vezetése donthet. Zsigmond egy-
ben kérte Bodot, hogy a szobor néaluk, a Szabadsajt6 iton maradhasson. Mitnyan ezutan megkereste
Bodét Sandort, hogy megkaphassak a szobrot, a féigazgaté azonban arra hivatkozva elutasitotta el
a kérést, hogy a biiszt ott nem lenne biztonsagban, és azt javasolta, hogy készittessék el az alkotas
masolatat. Erre végiil nem keriilt sor. Zsigmond Attila Bodé Sandornak irt levele szerint a szobor
1983-t0l allt a Budapest Galéria Szabadsajt6 uti kozpontjaban, miutan restauralasira az 1970-es
években sor keriilt. A kapcsolodé iratanyagot 1asd: BTM BPG KMAO Adattar. A restauralas datuma
biztosan tévedés, hiszen a szobor 1979-es Siilysapra szallitasakor késziilt foton még er6sen sériilt,
s6t Varga Imre 1982-es szakvéleménye is mint restauralandé6t emliti. A szobor bekeriilésére, illetve
restauralasara vonatkozo6 iratokat a Budapest Galéria nem 6riz.

78 ABTL 2.7.1. Napi Operativ Informacios Jelentések. Osszefoglal6 jelentések. 106/6. 1989. junius 3.
A szobor — mint lathattuk — ezzel szemben eredetileg nem a kilaté csiicsan, hanem az épitmény
belsejében &llt.
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bol Ontott, bronzirozott példanya tette teljessé.” A szobor 1945-ben mar nem allt, ugyanis
1933 szeptemberében ledontotték, Gsszetorték és elloptiak. A terméskd talapzatra erGsitett
fém E betfit és a babéragat mar néhany évvel korabban eltulajdonitottak.8° A rendérség a
tolvajokat — Magyari-Ham Jozsef kocsist és Puskas Gyorgy napszamost — néhany napon be-
liil elfogta. ,Magyari-Ham azt mondotta, dcskavasat, bronzot, vagy mas ilyenfajta 6ntvényt
kellene szerezni, az 6cskasok jol megfizetik, 80 fillért adnak egy kil6ért. Puskasnak erre
eszébe jutott, hogy a budakeszi erdében, ahol tavaly dolgozott, meglehetGsen elhagyatott he-
lyen &ll az Erzsébet kiralyné-szobor. A két barat végiil megegyezett, hogy ellopja a szobrot.
Kimentek a budakeszi erdébe, terepszemlét tartottak, azutan ledontétték a szobrot, Gssze-
torték és a bronzdarabokat Budapestre hoztak. Apré darabokra torték, hogy felismerhetet-
lenné tegyék és hazalni kezdtek vele az 6cskavasasoknal. Az 6cskavas ara azonban id6kozben
esett és a keresked6k csak 20—30 fillért akartak érte adni. Magyari-Ham és Puskés ezt ke-
vésnek tartottak, elhataroztak, hogy inkabb elteszik olyan id6re, amikor emelkedik az 4ra.
A sz6nyi-tti homokbanyaba vitték a szoborroncsokat és elastak azzal, hogy egyszer majd el6-
veszik, mikor jobban értékesithetik.”® A rendérség kiasatta és a f6kapitanysag épiiletébe
szallitotta a szobortoredékeket, tovabbi sorsuk ismeretlen. A torvényszék Magyari-Hamot
héarom, Puskast két és fél évnyi bortonbiintetésre itélte. Az el6bbi a targyal4dson azzal véde-
kezett, hogy nem tudta, hogy Erzsébet kiradlyné szobraroél van szo, ,azt hitte, egy jotékony
grofnd szobra 4ll a Janoshegyen”.82 1941 végén a f6varos polgarmesteri kezdeményezésre
elhatarozta a szobor po6tlasat,®s és a haraszti mészkdben kivitelezendd mellszobor tervének
elkészitésével Cstics Ferencet biztdk meg.84 A szobor felallitdsdnak és késébbi eltavolitasa-
nak pontos dituma nem ismert, elhelyezése azonban biztosan megvaldsult, ahogy azt egy
aukci6n felttint amatér foté is bizonyitja, ami a mar az erdében 4l16 szobrot 4brazolja.®> En-
nek segitségével lehetett azonositani a biiszt nagymintajaként azt a gipsz mellszobrot, ami a
Févarosi Képtar anyagabol keriilt a Magyar Nemzeti Galériaba.®® A mellszobor — ellentétben
el6djével — uralkodonéi attribtumok nélkiil, id6sebb koraban abrazolta Erzsébetet.

Az 6nallo koztéri Erzsébet-abrazolasok esetében 1947-ben még a helyreallitis lehet&sége
is szoba keriilt. A Vilag ez év novemberében arrdl szamolt be, hogy Kormendi Frim Jenének
az ostrom alatt megsériilt margitszigeti szobra ,fejetleniil hever a parkban”, hidnyz6 részét
pedig egy ismeretlen n6 elvitte, hogy megmentse a pusztulastol. A sziget vezetGsége szerette
volna a szobrot restauralni, ezért a sajton keresztiil arra kérték az illet6t, vigye vissza a

7 A kiralyné imazsamolya. Alkotmény, 1902. jinius 22. 5. A sajt6 tévesen bronzszobrot emlit, de ez
a félreértés gyakori a korszak tudodsitasaiban. Liber Endre tévesen 1906-ot emlit a szobor felallita-
sdnak datumaként. Liber: Budapest szobrai, 255. Ez az informacié hagyomanyozddott a modern
szakirodalomban is. Vér: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza, 86. Egy 2007-ben megjelent
kotet forras megjelolése nélkiil mar jelezte, hogy elképzelhetd, hogy valéjaban 1902 a felallitas id6-
pontja. Farkas—Kajan—Kovacs: Erzsébet kiralyné emlékezete képeslapokon, 28.

Vanddl gonosztevGk szétromboltak Erzsébet kirdlyné budakeszi szobrdt. Budapesti Hirlap, 1933.
szeptember 7. 5.

Elfogtdk az Erzsébet kiralyné-szobor két tolvajat. Budapesti Hirlap, 1933. szeptember 16. 8.

A Erzsébet-szobor romboléi a birésag el6tt. Silyos bortonbiintetést kaptak. Budapesti Hirlap,
1933. szeptember 21. 7.

83 [Jj szobrok és emléktablak. Ujsag, 1941. december 16. 4.

84 Szobrot allit a székesf6varos Erzsébet kiralynénak. Szépmiivészet, 3. évf. (1942) 2. sz. 45.

8 Darabanth 33. Nagyaukci6, 2020. 4prilis 21. 11576. tétel.

Gipsz, 49 cm, jelezve a bal vall alatt: Cstcs 942. Maradvany a Févarosi Képtar anyagabol. SZM—
MNG Szobor Osztaly és Eremgytijtemény, ltsz. 56.753-N.
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szoborfejet.®” Ez valdszintileg nem tortént meg, igy a szobor fej nélkiili, erésen sériilt torzo6jat
ma a Budapesti Térténeti Mizeum Févéarosi Képtar 6rzi.88

A Ferenc Jozseffel k6zos dbrazolasok legreprezentativabbja az a négyalakos szoborcso-
port volt, amely akkor a M{iegyetem konyvtarépiiletének elSterében allt, de eredetileg a bu-
dapesti Gj orszaghazba szadntik. A kiraly és a kiralyné koronazasi 6lt6zéket viseld alakjai felé
olajagat nyjt6 magyar ruhés anyat és kardjat nytijté magyar ruhéas férfit 4brazolé szobor-
csoport torténetét az otlettbl a palyazaton at a megvaldsulasig Kelecsényi Kristof miivészet-
torténész dolgozta fel levéltari forrasok alapjan a parlament szobrait bemutat6 kismonogra-
fidjaban.®® Az uralkodopér szobra felallitisanak otletét Tisza Lajos kiraly személye koriili
miniszter, az orszaghazépités végrehajtod bizottsaganak elnoke vetette fel 1893-ban. Az el-
képzelésben egy, a kdzintézményi portréreprezenticié hagyomanyos keretein tilmutatd, na-
gyobb szabasi, emlékmiiszert kompozicié képe bontakozott ki. Ennek megvaldsitasara pa-
lyazatot irtak ki, amelynek beadasi hatarideje végiil 1895. februar 1. lett. A biralobizottsag
azonban a beérkezett mintak egyikét sem talélta kivitelre alkalmasnak, és végiil agy dontot-
tek, hogy a legtobb szavazatot kapott harom palyam alkotéjat sziikkorti masodik fordulon
vald részvételre hivjak fel. Hataroztak a szoborcsoport helyérdl is: eredetileg az épiilet rep-
rezentativ kupolacsarnokara gondoltak, végiil a f61épcs6haz terét jelolték ki. A mésodik for-
dulén Mayer Ede, illetve Szécsi Antal palyatervét talaltak a legsikeriiltebbnek, a dontésho-
zatal koriili vitak miatt azonban a két alkotot végiil 1897 elején Gjabb tervek beadaséara kér-
ték. Ezek elbiralasa méar Erzsébet kiralyné halala utan, 1899 januérjaban tortént, ahol Szécsi
tervét fogadtik el, aki a szoborcsoport elkészitését négy évre, salyat 40 tonnéra becsiilte.
Statikai okokbdl elvetették a 1épcs6hazi felallitast, és ismét a kupolacsarnok mellett dontot-
tek. A szoborcsoport elkészitése megindult, 1903 végén megkezd4dott az alkotas egy részé-
nek marvanyba faragésa is, azonban 1904 jiniusaban Szécsi elhunyt. A munka befejezését
végiil a palyazaton alulmaradt Mayer Ede kapta. A Nej Béla 4ltal 1906 elején kiadott parla-
ment-diszalbumban kozolt foton mar a kupolacsarnokban latjuk a szoborcsoportot, a fény-
képet alaposabban szemiigyre véve azonban nyilvanval6, hogy val6jaban a tervezett allapo-
tot mutatéd montazsroél van sz6, amihez a gipsz nagyminta fényképét hasznaltak fel.°° 1907
februarjaban az Orszagos Képzémiivészeti TanAacs elé utaltak az elkésziilt posztamens és f6-
alakok biralatat, a bizottsag pedig azon véleményének adott hangot, hogy a szoborcsoportot
ne allitsak fel. Majd egy évvel késGbb az orszaghaz épitési bizottsdga késznek nyilvanitotta
az alkotast, annak biralata el6tt azonban Mayer Ede is elhunyt. Mivel akkor mar sem Tisza
Lajos, sem a parlament épitésze, Steindl Imre nem élt, az ligy gazdatlan maradt, az alkotas
pedig a Miegyetemre keriilt.”* Ugyanis grof Khuen-Hédervary Karoly miniszterelnok a szo-
borcsoportot Ferenc Jozsef 1910. majus 25-i latogatésa, a zarokdletétel emlékére a Miegye-
temnek ajandékozta.9? Az alkotast a konyvtar el6csarnokaban helyezték el.

87 Ezt hallottuk... rovat. Vilag, 1947. november 5. 2.

88 A torzo jelenleg a Févérosi Képtér kiilsg szoborraktaraban talalhato, leltari szam nélkiil. Koblos Pé-
ter szives kozlése.

89 Kelecsényi: Az Orszdghdz szobrai, i. m.

9° A fotd nyoman terjedt el az a szakirodalomban tobbszor is megjelend elképzelés, hogy a szoborcso-
portot a parlament kupolacsarnokdban ténylegesen is feldllitottak. V6. példaul.: Mik6—Sinko
(szerk.): Torténelem — Kép kat. sz. XIV—-13., 679.

9t Kelecsényi: Az Orszaghaz szobrai, 88—98.

92 Az ajandékozés tényérdl az 1911/1912-es tanévet megnyit6 prorektori beszéd szamolt be, amelyben
K. Jonas Odon alapozéasi nehézségeket emlitett a parlamenti felallitis meghitsulasanak okaként.
Egyben megkdszonte Vardai Szilardnak, a Magyar Kiralyi Képz6miivészeti F6iskola igazgat6janak
kozremiikodését a megszerzésben és elhelyezésben. A Milegyetem megnyitasa, 7. Az ajandékozas-

109



Tanulmany Borovi Daniel

Az 1948. szeptember 23-i rektori tanacsiilésen Csiirés Zoltan rektor kérte a tanacs hoz-
zajarulasat ahhoz, hogy ,,a szobor mashol elhelyezése iigyében felterjesztést intézhessen a
vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez”.92 November 23-an Tolnai Gabor miniszteri osztaly-
f6nok levélben kereste meg Vayer Lajos miivészettorténészt, a Nemzeti Mtizeum Torténelmi
Képcsarnokanak vezetdjét: ,A Miiegyetem Tanécsa kéri, hogy a nem miiegyetemi tulajdon-
ban 1év{ torténeti értéki szoboresoportot valamelyik mizeumban vagy mashol helyeztessem
el. A Magyar Nemzeti Mzeum Tanacsa felhivisomra jelentette, hogy a mii nagy méreteire
val6 tekintettel nem tud megfelel§ helyet biztositani a szoborcsoport szamara. [...] Ezért
sziikségesnek tartom, hogy egy alkalmi bizottsag létesiiljon, mely a szoborcsoport miivészi
értékérdl s elhelyezésére vonatkozodlag javaslatot tesz.”94 Vayer december 3-4n tajékoztatta
a minisztériumot a bizottsag két nappal korabbi szemléjének eredményérél. ,Megéllapitja,
hogy sem miivészi, sem torténeti szempontbol nem javasolja a megérzést. A szallitasi és bon-
tasi koltség fejében atadhaté mint marvanyanyag esetleg a KépzG6- vagy Iparmiivészeti Féis-
kola szamara.” Ortutay Gyula miniszter 1948. december 28-i keltezésii levelében (210.536/
1948. szamon iktatva a minisztériumban) arrol tajékoztatta a Miiegyetemet, hogy a ,Ferenc
Jozsef-szoborcsoportozatot a Képzémiivészeti Fiskolanak ajandékozta azzal, hogy annak
kéanyagat tanulményi célokra hasznélja fel”. Ezt a rektor az 1949. januér 18-i tanécsiilésen
jelentette be.% Végiil a négy szoborbol csak hdrom érkezett meg a f6iskolara, az olajagat
nyujt6d anya figuraja nyomtalanul eltlint. A hdrom atszallitott figura koziil kett6 valoszintileg
kisplasztikak forméjaban él tovabb. Erzsébet kiralyné carrarai marvanyalakja hosszti éveken
keresztiil a szabad ég alatt allt a Képz6miivészeti Féiskola Epreskertjében, mig végiil Kaldi
Richérd szobraszrestaurator szakos hallgato6 allitotta helyre diplomamunkaként 1998-ban.%”
Ferenc Jozsef figurajabol mindossze az orszagalmat tartd bal keze maradt meg, amely utobb
magéngytijteménybe keriilt.® El8sz6r 2000-ben a Magyar Nemzeti Galéria Térténelem —
Kép cimt idGszaki kiallitasan lehetett megtekinteni,?® majd 2010-ben a Budapesti M{iszaki
Egyetem Levéltara altal rendezett Ferenc Jézsef és a Miiegyetem cimii tarlaton mutattuk be.

Zala Erzsébet-emlékmiivének bontasa és wyraadllitasa

Az emlékm{ a fennmaradt fényképfelvételek tantisaga szerint Budapest ostroma soran csak
kisebb sériiléseket szenvedett. A szobor j6l lathat6 egy amatdr fotdon, amely a bronzalakot a
labainal il6 két fiatal ndvel abrazolja.’°° Ezen a felvételen a szobor teljesen épnek tiinik,

sal kapcsolatos egyéb dokumentumoknak a BME levéltaraban nem sikeriilt nyomara akadni. Ba-
talka Krisztina, a BME levéltarvezetGjének szives kozlése.

Jegyz6konyv a Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudoméanyi Egyetem rektori tanacsanak 1948/49.
tanévi 2. rendes iilésérdl, 1948. szeptember 23. BMEL VIII. 04.b. fol. 8.

94 Tolnai Gabor levele Vayer Lajosnak. MNM TKCs Irattar, ligyiratszam: 208.422/1948. VI.2.

9 Vayer Lajos szakvéleménye. MNM TKCs Irattar, ligyiratszam: 74/1948. K6szonom Serf6z6 Sza-
bolcsnak, hogy felhivta figyelmemet a forrasokra.

9 Jegyz6konyv a Jozsef Nador Miiszaki Egyetem rektori tandcsédnak 1948/49. tanévi 6. rendes iilésé-
r6l. 1949. januar 18. BMEL 4/a., 4/b., X. 361/a 1948-1949. fol. 49. A BME levéltaraban két iktatott
iratra talalhat6 utalas ebben az iigyben, mindkett§ miiegyetemi rektori tanacsi hatarozat alapjan
sziiletett, és egyik sem tal4lhat6 meg jelenleg a gytjteményben (2757/1948 és 20/1949). Létiikre
csak az iktatokonyvi bejegyzés utal. Batalka Krisztina kozlése.

97 Mik6—Sinko (szerk.): Torténelem — Kép, kat. sz. XIV-13., 679—680.

98 Jelenleg letét a Godollsi Kiralyi Kastély Mtzeumban.

99 Mik6—Sinko (szerk.): Torténelem — Kép, kat. sz. XIV-13.

100 Fortepan, adoméanyozo: Karabélyos Péter, azonosito: 57341.
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leszdmitva, hogy — ironikus m6don — épp a mellrészén érte feltehetGen repesztdl szarmazo
sériilés, aminek kovetkeztében atlyukadt a bronzanyag. Ugy t{inik, a szobor megmaszhat6-
saga profi fényképészt is felvétel készitésére sarkallt: Fried Janos 1948 augusztusdban
egyenruhas attorévasutasokat orokitett meg az MTI szdméra a Marcius 15. téren. Az egyéni
és paros portrék mellett néhany felvételen a nyolc gyerek csoportba rendezddik, és a fotok
egyikén'®! épp Erzsébet bronzalakjat lepik el, igy a szobor allapota szinte egyaltaldn nem 4l-
lapithat6é meg réla.'®?

A Szabad Miivészet sajtoszemléje szerint a Kis Ujsdg 1949. marcius 6-an kozolt interjat
Pogéany O. Gaborral, a Févarosi Mtizeumok igazgatbjaval, amelyben a miivészettérténész a
budapesti szobrok sorsarél nyilatkozva azt mondta, hogy az ,Erzsébet-szobrot valamelyik
park meghitt sarkaban fogjuk felallitani”.'*3

A Vilagossag 1950 oktdberében a budapesti koztéri szobrokrdl ko6zolt hosszabb cikket,
aminek fokuszaban — és cimében — a tervezett Sztalin-emlékmi allt. A szerzd szerint Buda-
pestet azért is nevezhetik a rossz szobrok varosanak, mert a Horthy-korszakban a megoro-
kitésre kivalasztott személyiségek nem adhattak a szobraszoknak kell§ ihletet, és az alkota-
sok ,,miivészi voltaval keveset torédtek a multban, annal inkabb vigyaztak arra, hogy lehetd-
leg egyetlen hétprobas népnyaz6 se maradjon ki azok koziil, akiknek szobrot allitottak”.
A cikkir6 6rommel konstatalta, hogy mar megindult ezeknek az alkotadsoknak az eltavolitasa,
»de példaul a magyarfal6 Habsburg kiralyfi, Rudolf tronorokos emlékét hirdetd szobor még
ott éktelenkedik a Varosligetben”.’** (Hogy az alapvet6en természettudomanyos érdekls-
désti, az apjatol éltér6 nézetei miatt az érdemi kozéleti és politikai szerepvallalas lehetGségé-
6l egész életében megfosztott, a nyilvanos szereplései soran a magyar nemzettel szimpati-
zal6 f6herceg'®> ,magyarfal6” volta mit takart, arra a szerz6 nem tért ki.) Ugyancsak sérel-
mezte viszont, hogy Erzsébet kiralyné szobra — amelynek elhelyezésével véleménye szerint
Pet6fi (Ggy is, mint az Akasszatok fel a kiralyokat szerz6je) emlékét akartak megcestfolni —
még mindig allt a kolt6 bronzalakjanak koézelében. ,,A bronzszobrot egy oszlopcsarnokban
allitottak fel, ami ez esetben kifejezetten el6nyGs, mert a teljesen miivészietlen, idejétmult
szobrot elrejtették, de igy is eléggé zavarja Pet6fi terének hangulatat. Az Erzsébet kiralyné-
szobor bronzanyagat hasznosabb célokra lehetne felhasznalni.”°% Arrél, hogy Erzsébet ki-
ralyné kedvelte Petdfi koltészetét, és szimpatizalt az 1848—-1849-es forradalom és szabadsag-
harc eszméivel, vagy arrdl, hogy az uralkod6hiiség és a szabadsagharc kultusza hogyan fért

101 MTVA Sajt6- és Fotéarchivum, azonosit6: MTI-FOTO-FRATH19483089004.

12 Egy emlékm{ megmaszhatdsagat, illetve megmaszasanak motivaciojat és dokumentélt alkalmait
legutobb Debreczeni-Droppan Béla tematizalta Strobl Alajos budapesti Arany Janos-emlékmtivét
bemutaté monografidjjaban. Debreczeni-Droppéan: A miizeumkerti Arany Janos-szobor, 274—277.

103 Lapszemle. Szabad Miivészet, 3. évf. (1949) 4. sz. 169. A jelzett interji meglep6 moédon sem a Kis
Ujsdg emlitett sziamaban, sem més 1949-es lapszamaiban nem talalhato.

194 A szoveg hangvétele Gsszecseng az olvaséi levélével, amit Réti Miklosné, a Szabad Nép Munkasleve-
lezési Osztalyanak vezetGje tovabbitott 1950 juniusaban a budapesti szoboriigyekben illetékes Em-
1ékmii FeliigyelGségnek: ,Utamon naponta a varosligeti f&tton [...] latom 6tszor-hatszor, még neki
illusztris helyen a Gerbeaud volt nyari helyisége mellett «Rudolf tronorék» [sic!] bronzszobrat. Ott
volt ez méjus elsején is talan azért, hogy végignézze a munkasok szép és igen jol sikeriilt felvonulasat
és mulatsigat. Nem tudom, van-e szandékossag benne, vagy csak hanyagsag az, hogy még mindig
ott van. Ezért hivom fel a Szerkeszt§ elvtars figyelmét, hogy ezt a vadaszruhaba oltoztetett bronz-
szobrot az illetékesek mélto helyére, az olvasztoba szallitsak.” BFL XXIII. 114. 3835—215/1950.

195 A témarol részletesebben lasd: Kajan: Rudolf tréonérokés, i. m.; Vér: ,Rezsé kiralyfink”, i. m.

106 (Cs. Gy.): Elkésziiltek felszabaditénk, a nagy Sztalin budapesti szobranak tervei. Vilagossag, 6. évf.
(1950) oktober 5. 232. sz. 0. n.
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meg egymas mellett mar a 19. szazad végének kozgondolkodasaban is, az erésen sarkitott
cikkben természetesen nem eshetett sz6. (Erdemes megemliteni, hogy az Erzsébet versus
Pet6fi narrativa a Magyar Ijfiisag egy a Marcius 15. tér miivészeti emlékeit bemutaté cikké-
ben is megjelent 1976-ban, amely szerint ,ma mar kevesen tudjik, hogy a Pet6fi-szoborral
egy Habsburgokat dics6ité emlékmi nézett farkasszemet”.*°?)

A F6varosi Tanacs Végrehajto Bizottsaganak 1950. december 5-i iilésén Radics Rudolf, a
Népmiivelési Osztaly vezetGjének javaslata keriilt napirendre budapesti szobrok, emlékm-
vek és emléktablak eltavolitasanak iigyében. Az ennek elején megfogalmazott ,politikai
szempontok” szerint ,szocializmust épit§ magyar népkoztarsasagunk févarosanak miivé-
szeti emlékeiben és szobraiban kifejezésre kell juttatni a szocialista jelleget. [...] Ezért [...]
sziikségesnek mutatkozik, hogy siirgésen eltavolitsuk azokat a szobrokat és emléktablakat,
amelyek nemcsak, hogy nem képviselnek haladé hagyomanyokat, hanem kifejezetten reak-
ciés szellemfiek, és az elmult korok kizsdkmanyol6 osztalyuralmat dicséitik.”*°® Az eltavoli-
tand¢ alkotasok listdjanak legelején — azt kovetGen, hogy leszogezik benne, hogy az egyhazi
jellegii szobrok lebontasat politikai szempontb6l nem tartjak idGszertinek — ott szerepelnek
a Habsburg-csaladdal kapcsolatos koztéri emlékjelek: Rudolf tronorokos szobra,'® Ferenc
Jozsef emléktablai, illetve Erzsébet kiralyné szobrai és emléktablai — az utébbiak koziil a
Marcius 15. téri emlékmiivet és a csillaghegyi biiszt6t nevesiti a felsorolas.”'® A Végrehajto
Bizottsag az iilésen elhatarozta a javaslatban szerepl6 szobrok és emléktablak eltavolitasat,
és ennek hataridejét 1951. jinius 30-ban jelolte meg."* Egy 1951. januar 24-i datumi eladoi
iven szerepl§ feljegyzés azonban a terv részleges megvaltozasat jelzi. A Radics Rudolf meg-
bizott osztalyvezet6 és Szényi Jozsef csoportvezetd altal szignalt feljegyzés szerint ugyanis a
Tanacs bizonyos emlékmiivek és emléktablak eltavolitisahoz nem jarult hozz4, igy a korabbi
intézkedés hatalyat vesztette. A Rudolf tronorokossel és Ferenc Jozseffel kapcsolatos alko-
tasok bontasét tovabbra is tervezték, mig , Erzsébet kirdlynd szobrai és amléktablai” [sic!]
a ,Nem tavolitando el egyel6re” csoportba keriiltek."2

A Népmiivelési Osztaly a Végrehajto Bizottsag 1952. februar 22-i iilésén mutatta be koz-
téri alkotasokra vonatkozo éves munkatervét. Az eltavolitandd szobrok listaja a megel6z6 b6
egy év serény munkajanak koszonhetéen immar hétre zsugorodott, és a masodik helyen —
a Moéricz Zsigmond kortéri Szent Imre-szobrot kdvetGen, amely kapcsan a javaslat kiemelte,
hogy nem kifejezetten vallasos szobor, inkdbb a Horthy-korszak politikijanak h kifeje-
zGje''3 — Gjfent ott talaljuk Zala Mércius 15. téri Erzsébet-emlékmiivét, a kovetkezd megjegy-

197 Dr. Maksay Laszl6: Két évezred. Egy tér szobrokban, miialkotdsokban elmesélve. Magyar Ifjusag,
20. évf. (1976) 11. sz. marcius 12. 17.

108 Budapest F6varos Tandcsa Végrehajté Bizottsag iilésjegyz6konyve, BFL XXII1.102.a.1. 1950. de-
cember 5. 26.

199 Ligeti Miklos alkotasit 1908-ban avattak a Varosligetben. Torténetér6l b6vebben lasd: Borovi:
A budapesti Rudolf tronorékos-emlékmii, i. m.

110 BFL XXIII. 102.a.1. 1950. december 5.26.

1t BFL XXIII. 102.a.1. 1950. december 5. 101—102.

12 BFL XXIII. 114. 3835—236/1951.

13 Kisfaludi Strobl Zsigmond alkot4sat 1930-ban a Szent Imre emlékév eseményeként avattik fel a mai
Moricz Zsigmond kortéren. A herceg figurajat koriilvevé mellékalakok a magyar ifjusag kifejez6i
voltak, és valoban a készités koranak tipusait abrazoltak. Liber Endre leirasa szerint: ,Jobb oldalon
liliomot nyujt6 diszruhas ledny omlik térdre, mellette szivét felajanlo iskolés lednyka és egy iméara
kulcsolt kezii levente all. A baloldali csoportban egy kis parasztledny ahitattal tekint a szoborra, mel-
lette atszellemiilt arca cserkész, e mogott pedig Emericanas diak all levett kalappal.” Liber: Buda-
pest szobrai, 374.
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zéssel: ,,A bronzalak mivészi értékii, elraktarozasat javasoljuk. A kupolacsarnok lebontésat,
vagy atalakitasat javasoljuk.”*4 Ugyanezen év Gszén, oktober 23-an, a Végrehajto Bizottsag
iilésén a Népmiivelési Osztaly az 1951 februarjaban alakult Emlékmiifeliigyel6ség munkéaja-
r6l szamolt be, amelynek f6 feladata a budapesti koztéri szobrok és emléktablak nyilvantar-
tasa és karbantartisa, valamint 4j emlékmvek allitasa volt, de ezekben az években tevé-
kenységiik fontos részét képezte a nemkivanatos monumentumok eltavolitisa is. A besza-
mol6 6 okai az Emlékmiifeliigyel6ség belsé miikodésével kapesolatban megfogalmazott kri-
tika és a szervezet atalakitasi tervei voltak. Mindenesetre kitértek az elért eredményekre is,
tobbek kozott arra, hogy megalakulasuk 6ta négy nagyobb és két kisebb szobrot is eltavoli-
tottak — koztiik Rudolf tronorokosét''s és két kisebb Erzsébet kiralyné-abrazolast.'® A Mar-
cius 15. téri szobrot azonban az év folyaman tovabbra sem bontottak le.

Amikor a Végrehajto Bizottsag 1953. januar 15-i ilésén ismét szoboriigyekrdl, ezittal fel-
allitand6 emlékmivekrdl targyalt, az Ady Endre emlékét megorokité koztéri alkotésra ki-
irand6 palyazat kérdése is napirendre keriilt.""” A Népmfivelési Osztaly Szényi Jozsef osz-
talyvezet6 altal bemutatott elképzelése szerint az emlékm a Marcius 15. térre, az Erzsébet-
szobor helyére keriilt volna, amely utébbinak lebontasara — mint olyasmire, ami ,.kiilonben
is id@szert és sziikséges” — egyben ismételten javaslatot tettek.!'8

A szobor bontési hatarozatit a Népmiivelési Osztaly 1953-as nyilvantartokonyvének ta-
ntisaga szerint végiil november 12-én adtik ki."'9 A bontés részletei az iratanyag késGbbi se-
lejtezése miatt nem ismertek, azt valdszintileg csak a kovetkez§ év folyaman hajtottak
végre.'*° Jarai Rudolf 1954. jalius 27-én az MTI szamara késziilt felvételein mér liresen lat-
juk a koresarnokot.’* A lebontott szobor a sajt6 tuddsitasa szerint a Kiscelli Mazeum rakta-
raba kertilt.

A Népmiivelési Osztaly egyik meg nem nevezett munkatarsa 1959-ben nyilatkozott az
Esti Hirlapnak a f6varos szobrair6l. A cikk nem meglepd modon egészen eltér6 hangot itott
meg, mint a Vildgossag kilenc évvel korabbi szovege, most elsésorban a fvarosiak életének
részeként mutattak be a koztéri alkotasokat: a hozzajuk f{iz6d6 érzelmi viszonyrol, a legré-
gebbi és a legtjabb szobrokrol esett sz6 benne, bar a szoborrongaldsokroél szolva némi

14 Budapest FGvaros Tanacsa Végrehajto Bizottsag lilésjegyz6konyve, BFL XXII1.102.a.1. 1952. februar
22.18.

115 A szobor bontasar6l a Népmiivelési Osztaly fennmaradt iratanyaga alapjan lasd: Borovi: A buda-
pesti Rudolf tronorokos-emlékmii, 369—370.

u6 A jelentés nem tér ki pontosan arra, hogy mely Erzsébet-szobrokrol volt sz6, és a Népmiivelési Osz-

taly fennmaradt iratanyaga sem ad errdl informaciot, de az egyik talan Kérmendi Frim Jené mar-

gitszigeti szobra, a mésik pedig Cstics Ferenc janoshegyi alkotésa lehetett. Budapest F6varos Tana-

csa Végrehajtod Bizottsag iilésjegyz6konyve, BFL XXII1.102.a.1. 1952. oktdber 23. 20—23.

A javaslat szerint az el6z6 évben a Népm{ivelési Minisztérium kivansagara Csorba Gézat biztak meg

Ady-szobor készitésével, de az emlékmiitervet a bizottsdg nem talalta megfelel6nek, ezért hataroztak

el nyilt palyazat kiirasat.

18 Budapest Fgvéaros Tanacsa Végrehajto Bizottsag iilésjegyz6konyve, BFL XXII1.102.a.1. 1953. januar
15. 18. 4—5. Az iilésen szoba keriilt az is, hogy befejez6dott a millenniumi emlékm épitészeti ré-
szének helyreéllitasa, igy mar csak az van hatra, hogy elkészitsék a Habsburg uralkodokat valté er-
délyi fejedelmek, illetve a két szabadsagharc vezérének — azaz II. Rdkoczi Ferencnek és Kossuth
Lajosnak — szobrait, valamint a hozz4juk kapcsol6do narrativ dombormiiveket. Uo. 7.

19 BFL XXIII. 114. 78. kétet, 87. tétel.

20 A Népmiivelési Osztaly 1953-as és 1954-es nyilvantartokonyvében nem szerepel hivatkozas a bon-
tassal kapcsolatos tovabbi iratokra.

2t MTVA Sajto- és Fotoarchivum, azonosit6: MTI-FOTO-1956377.
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kritikus hang is vegyiilt bele. A riporter azokrdl az emlékmiivekrdl is kérdezett — egyet, Er-
zsébet kiralyné szobrat név szerint is megemlitve koziiliik —, ,,amelyek akér szellemiségiiknél
fogva, vagy mas okbdl lekeriiltek a talapzatrol”. Az Osztaly munkatarsa valaszdban el-
mondta, hogy a f6varos gondoskodott azok szakszert elhelyezésérol, és a Budapesti Torté-
neti Mtizeum (azaz a mai Kiscelli Mizeum) mellett épp helyreallitottak szamukra egy épiile-
tet, ahol majd a Millenniumi emlékmii lebontott Habsburg-kiralyszobrait is elhelyezik.'**

Az Emlékmii Feliigyel6ség munkatarsa, Kovacs Ernd a kiscelli raktarrél 1967. augusztus
28-4n alaprajzot is készitett, amelyen szamokkal jelolte az egyes szobrokat. ,,A Kiscelli M-
zeum kiils6 szoborcsarnokanak II. sz. helyisége” feliratt rajzon 79-es szam jeloli a szobrot,
amely a hozz4 kapcsol6do lista szerint ,,Erzsébet kiralynd, bronz”.*>3

A Halaszlany és az épiilet bontasa

A kiralyné alakjat néhany évre Zala egykori nagy rivalisa, Strobl Alajos egy 1885-0s kut-
szobra, a Halaszlany valtotta. Azonban nemcsak az allhatott a dontés hatterében, hogy egy
egyszerl dolgoz6 dbrazolasa valtsa a kiralynéét, hanem egy lokalis tradiciéra is utalhatott a
szobor idehelyezése. A pesti polgari halasz céh ugyanis 1862-ben a Hal téren (a mai Méarcius
15. tér déli felét jelenleg délr6l hatarol6 Belgrad rakpart 27. szam haz helyén) éllitotta fel a
Dunaiszky Lészl6 altal mintazott, halaszlanyt vagy halaruslanyt 4brazolé katszobrat, amit
1899-ben a Belvaros rendezése soran a Népligetbe helyeztek at, és az 1950-es években is ott
allt.>4

Strobl szobranak ,helyzetbe hozasa” a szobrasz korabeli recepcibjaval is 6sszhangban
allt. Henszlmann Lilla 1955-6s monografiaja a ,halad6 hagyomany” reprezentansaként mu-
tatta be az alkot6t, ,a magyar realista szobraszat egyik legnagyobb mesterét” fedezve fel a
dualizmus koranak egyik legfoglalkoztatottabb emlékmiiszobraszaban. A latszolagos ellent-
mondast a szerzg ugy oldotta fel — meghatarozva ezzel Strobl helyét a marxista miivészettor-
ténet kdnonjaban —, hogy olyan alkotoként jellemezte, aki ,a miivészetet iranyit6 feudalbur-
zsoazia”'?5 4ltal meghatirozott kdzegben igyekezett a maga miivészi igazsagat megtalalni és
érvényesiteni. ,Ilyen lehet6ségek kozott a képzémiivészeknek és f6leg az emlékmiiveket al-
kot6 szobraszoknak a munkaja gy alakult és olyan mértékben valhatott maradandéva,
ahogy tehetségiik nagysiga és jellege, emberi magatartasuk emelkedettsége felfogasukat
ezeken a kereteken ttillenditeni képes volt™2 — vélekedett Henszlmann kényve bevezetdjé-
ben. A szobrasz életmiivét legitimalé monografia fontos eleme a Haldszlany értékelése,
amelyben a szerz6 Strobl nép irnti érdekl6désének megnyilatkozasat latta. Ebben vélemé-
nye szerint a szobrasz hazaszeretete nyilvanult meg. A ktszoborral, amely eredetileg ,,a mai
Sztalin-at 28. szamu bérhaz sivar [kiemelés t6lem — B. D.] udvarat™?’ diszitette, ,a népi-
nemzeti eszmék széthullasa idején”'2® Strobl mert a kispolgéri parasztzsaner 4ltal kompro-
mittalt népi témahoz nyudlni, és sikeresen folytatta Izs6 Miklés és a nemzeti romantika

22 Noti llona: Kérdések és valaszok bronzférfiakrol és kéasszonyokrol. Esti Hirlap, 1959. november
3.0.1.

A rajzokat és a listat is tartalmazd, ,Kiscelli raktar anyaga 1967 IIL. fiizet” felirata flizet az Emlékmi
Feliigyel6ség munkajaval kapcsolatos kiilonbo6zs feljegyzéseket tartalmaz. BTM BPG KMAO Irattar.
24 Liber: Budapest szobrai, 151. A restauralt szobor 1985-ben ismét a Belvarosba, a Krist6f térre keriilt.
25 Henszlmann: Strobl Alajos, 6.

126 Henszlmann: Strobl Alajos, 7.

27 Henszlmann: Strobl Alajos, 25.

128 Henszlmann: Strobl Alajos, 26.
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orokségét.’?® ,Alakja, arca nemesen egyszer(, tiszta, magabiztos 1énye semmi hasonl6sagot
nem mutat kora népszinmiiveiben szerepld, szentimentalis, hamis népi karikataréival. [...]
[Strobl] népi téméhoz nyidlva, nem kovette a kora kultirajaban szinte egyediil uralkodé olcsb
megjelenitési modszert, a feliiletes idealizalast, azt az idillé szeliditést, melyet példaul egy
évtizeddel a Halaszlany utdn Roéna Jo6zsef A kis tiirelmetlen cimi szobriban gatlas nélkiil
érvényesitett.”3°

A Béke és Szabadsag 1954. szeptember 1-jén szamolt be arrél, hogy a Févarosi Tanacs a
szobrot, amely ,a nagy nyilvinossag eldl elrejtve all”, koztérre, valoszintileg valamelyik
parkba fogja athelyezni.’3' A kovetkez§ év januarjaban pedig arrdl tudositott az Gjsag, hogy
a ,nagy mivészi értékd” alkotas a néhany honapja eltavolitott Erzsébet kiralyné-szobor ku-
polés csarnokaba fog keriilni, és ennek érdekében mar zajlik az épitmény restauralasa.'> A
cikk mellett k6zolt fot6 alapjan agy tiinik, hogy a Haldszlany eredeti talapzatat mar elhe-
lyezték a csarnok belsejében. Az Erzsébet-emlékmi épiiletében felallitott szobor szadmos, az
1950-es évek masodik felében késziilt amatér foton megjelenik,*33 de ismeriink olyan, a tér
északi részét abrazold képeslapot is, amelyen a pavilonban jol kivehet§ Strobl alkotasa.

A Magyar Nemzet 1958 februarjaban kozolt egy olvasdi levelet, melynek szerzdje azt ja-
vasolta, hogy a Pet6fi-szobor méltébb elhelyezése érdekében bontsak le az Erzsébet-em-
1ékmii épiiletét, és a helyén Allitsak Gjra a kolt6 bronzalakjat. A szerzg kritikaval illette, hogy
az épitményben akkor a Haldszlany allt: a ,kis » Pantheon« jelenlegi, ideiglenes lakdja Strobl
Alajos »Hal4szlanya«, gy hat itt, mint a szarazra vetett hal. Strobl mester alkotasa megér-
demelné, hogy helyreéllitva, mint diszkat — ez volt eredetileg — ill6 helyre keriiljon.”*34 A
szobor tovabbi sorsét végiil nem ez, hanem a rongalok dontotték el, a sajtdé 1959 marciusdban
szamolt be arrol, hogy az alkotast megcsonkitottak: 6sszekarcoltak, osszefirkaltak, kezét, il-
letve egyik karjat letorték, és emiatt elhataroztak a lebontésat és rovid idén beliil mizeumba
szallitasat. A cikkir6 Ggy tudta, hogy talan a Danubius-kit egyik eredeti nGalakja keriil a he-
lyére'3> — az eredetileg a Kalvin téren allt, Ybl Miklos és Fessler Le6 miiveként 1883-ban el-
helyezett és a masodik vilaghaboriban sdlyosan sériilt alkotas rekonstrukcibjat 1959 jaliu-
saban allitottak fel a mai Erzsébet téren.

csez

jol mutatja, hogy a kovetkezd évben a Szabad Miivészetben megjelent, a 19. szdzad harom altala
legjelentGsebbnek tartott szobraszat — Ferenczy Istvant, Izsé6 Miklost és Strobl Alajost — bemutatd
cikkében is megemlékezik rola, és a hdrom reprodukcion is kozolt Strobl-mi koziil az egyik éppen
ez. (A felvétel még a Gschwindt-haz udvardn mutatja a szobrot.) Henszlmann: Ferenczy — 1zs6 —
Strobl, 380.

13° Henszlmann: Strobl Alajos, 26.

3t Harom szép szobor. Béke és Szabadsag, 1954. szeptember 1. 18.

32 A Halaszleany szobra keriil a Marcius 15 térre. Béke és Szabadsag, 1955. janudr 5. 19. Ugyanerr6l
szamolt be egy héttel kés6bb az Esti Budapest is. A lap a szobor fot6jat is kozolte, amely a felvétel
sz0gébdl itélve mar az eredeti talapzatardl valo leemelése utan késziilt. Esti Budapest, 1955. januar
12. 5.

133 Fortepan 110021, 110022, 117509, 127877, 127879, 197230, 197689, 197690.

134 Hopp Lajos: Méltobb helyre a Petdfi-szobrot. Magyar Nemzet, 1958. februar 26. 48. 8.

135 baktai: Koltozik a Haldszlany. Népszava, 1959. marcius 3. 3. A szobor mar hidnyzo6 bal kézfejjel
lathato a Fortepan 197690 szamt, Kevehazi Janos adomanyozotdl szarmazo felvételén.
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A Haldaszlany szobor a leirokarton és a leltarkonyvek tantisaga szerint csak 1962-ben ke-
riilt hivatalosan a Budapesti Térténeti Mtizeum miitargyanyagaba.'3® Az alkotast késébb a
Varmuzeum f6ldszinti el6csarnokaban allitottak ki, jelenleg pedig a muzeum igazgatosagi
folyosdjan, a f6igazgatosag bejarata mellett all.

A Févarosi Tanacs Végrehajtd Bizottsdganak 1958. julius 11-i {ilésén keriilt napirendre az
Idegenforgalmi Alland6 Bizottsagnak az 1958—1960 kozotti idszakra vonatkozo haroméves
terve a fGvaros turisztikai fejlesztéseivel kapesolatban. A legsziikségesebb idegenforgalmi be-
ruhazéasok kozé soroltdk a Marcius 15. tér rendezését, a robmai kori romok feltarasanak foly-
tatésat, az ezzel kapcsolatos f6ldalatti miizeum Gjboli megnyitasat, valamint 1960-ig romte-
riilet kialakitasat. Ennek részeként javasoltak, hogy ,innen méas megfelels helyre keriiljon a
volt Erzsébet kiradlyné emlékmt, amelyben jelenleg Strobl Alajos »HalaszleAny« szobra
all”.'38 Az Esti Hirlap a kovetkezd év 4prilisaban arrél szamolt be, hogy hamarosan déntenek
a kupolés csarnok sorsardl, amelyet a cikkir6 szerint a feléllitas 6ta szamos kritika ért, mert
»avarosrendezSk nem tartottdk odavalonak és allanddan siirgették elhelyezését”. Az iras sze-
rint a Halaszlany eltavolitasat hasznélta fel az Emlékmi FeliigyelGség arra, hogy javaslatot
tegyen az épitmény lebontasara, és ugy vélték, az minden valdszintliség szerint meg fog tor-
ténni. A cikk szerint tébb oOtlet is megfogalmazodott a koralaka csarnokkal kapesolatban:
egyesek valamely fiird$ teriiletén ivocsarnokként lattdk volna szivesen, mas elképzelések
szerint Csikasz Imre egy lanyfigurajat vagy az egykor a Kalvin téren 4llt Danubius-kat egyik
eredeti szoboralakjat lehetett volna felallitani benne, miutan a kit rekonstrukei6jat az En-
gels (a mai Erzsébet) téren felallitottak.'s®

Az épiilet bontasara még 1958 folyaman sor keriilt. Vadas Ern6 1959. december 30-4n az
MTI szadmara a Marcius 15. téren késziilt felvételein a hattérben lathaté a régi Erzsébet hid
romos pesti pilonja, az el6térben pedig az Erzsébet-emlékmii lebontott épiiletének kannela-
razott oszloptorzseit és egyéb faragott kovei hevernek. Az egyik fotéon épp daruskocsi emeli
az egyik profilozott kGelemet. A fényképhez kiadott eredeti képalairas szerint: ,Megkezdték
arom kéhalom eltakaritasat az 1945 januérjaban, a Pestet kilirit6 német haderd altal felrob-
bantott Erzsébet hid éppen maradt pesti hidf6jénél, a Duna parton.”4° Arrél, hogy a kovek
az Erzsébet-emlékmii nem sokkal korabban lebontott épiiletének részei voltak, nem szdél a
tuddsitas. A maradvanyok tovabbi sorsardl, illetve arrdl, hogy az épitményt a késébbiekben
mashol, mas funkcidban feléllitottak volna, nincs tudoméasunk. A Magyar Nemzet a kovet-
kezg év januarjaban a romai kori romok feltarasarol beszamol6 helyszini riportjaban mar igy
irt a kivancsiskodokrol: ,Hol lathat6 a rémai fal?! — kérdez6skodtek a koveket emelgetd
munkéasoktél. Odamentek a Marcius 15 tér sétanyara, ahol az Erzsébet kiralyné féle kupola
utols6 maradvanyait villanyfaréval bontogattak overalos emberek.”4!

136 A Mtzeum nyilvantartdsiban ,hivatali atengedés leletként, 1962” megjeloléssel szerepel, ltsz.
62.198.1-2. A Szent Janos téri Nepomuki Szent Janos-szoborral (Itsz. 62.197.1-2.) egylitt érkezett.
K6bolos Péter szives kozlése.

137 A szobor j6l lathat6 Kollanyi Bélanak a kiralyi palota helyreallitasat és Gjrahasznositasat bemutaté

konyvében a mtizeum foldszinti 1épesGesarnokat abrazolo foton. Kollanyi: Az wjjaépiilt Budavari

Palota, 97.

Budapest F6varos Tan4csa Végrehajto Bizottsag tilésjegyzékonyve, BFL XXIII. 102. a. 1. 1958. jtlius

11. 16.

139 Rovidesen dontenek a Marcius 15 téri kupolas csarnok sorsardl. Esti Hirlap, 1959. aprilis 4. o. n.

10 A felvételek: MTVA Sajto- és Fotoarchivum, azonosit6: MTI-FOTO-812571 (eredeti MTI-azonosi-

téja: VA19591230009), MTI-FOTO-812570 (VA19591230008).

sz. j.: Feltartak Castellum Romanum erdédjének nyugati falat. Az Erzsébet hid épitése idejére ide-

iglenesen betemették az értékes leletet. Magyar Nemzet, 1960. januar 8. 3.
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Erzsébet kiralyné recepcidja az 1960-as években: utcanév-atnevezési kisérlet

A magyarorszagi Erzsébet-mitosz f6bb elemeinek tovabb élését, egyben a kiralyné torté-
nelmi szerepének megitélésével kapcsolatos bizonytalansagot jol érzékelteti az a javaslat,
ami a F6varosi Tanacs Végrehajt6 Bizottsaganak 1963. aprilis 10-i tilésén keriilt napirendre
a zugloi Erzsébet kiralyné utja nevének megvaltoztatasaval kapcsolatban. Az Gtvonal 1870-
6l viselte a kirdlyné nevét — egy kis megszakitastol eltekintve: a Tanacskoztarsasag idején
ugyanis rovid ideig Zrinyi Ilona Gtnak hivtak.'+

A VB III. (Igazgatasi) Osztalya az iilésen utcanévvaltoztatasokkal kapcsolatos javaslato-
kat terjesztett el6, melyeket kordbban szakmai szervezetekkel is véleményeztetett. Az Erzsé-
bet kiralyné atja esetében a kezdeményez6 allitolag egy bizonyos Toth Lajos volt, aki korab-
ban ,az elnoki Tanacs, a Minisztertanacs titkarsagahoz, a Magyar Radiohoz, a Népszabad-
saghoz, a Népszavahoz, az Esti Hirlaphoz, és ezzel parhuzamosan a Budapesti Partbizottsag-
hoz, a Févarosi Tanécs és a XIV. keriileti Végrehajtobizottsagahoz” fordult, azt kifogéasolva,
hogy Erzsébet kiralynérol még mindig van it elnevezve a f6varos teriiletén. (A levéliré figyel-
mét mindazonaltal elkeriilhette, hogy az Erzsébet hid ugyancsak a kirdlyné nevét viselte.)
sLehetetlennek tartja ezt, amikor a Habsburg haz elnyomta a magyar nemzetet. Ezen tGlme-
néen Erzsébet kiralyné annak a Ferenc Jozsefnek volt a felesége, aki az 1848-as szabadsag-
harcot leverte.” Té6th az iilésen elhangzottak szerint hasonl6 tartalmi levéllel mér korabban
is fordult a XIV. keriileti Tanacs Végrehajt6 Bizottsdgahoz, amely azonban a keriilet Utcael-
nevezési Bizottsaganak allaspontjat tette magééva, miszerint a név megvaltoztatasa nem id6-
szerl, de késébbi id6pontban majd visszatérnek ra. Az Igazgatasi Osztaly az alabbi észrevé-
teleket fiizte a javaslathoz: ,,Egyoldalrol torténelmi tény, hogy Erzsébet kirdlyné magyarbarat
volt. Més kérdés, hogy ez a baratsag a nemzet egésze vagy az akkori uralkodé réteg iranti
szimpatia volt, tovabb4, hogy ennek az in. magyarbaratsagnak voltak-e konkrét eredményei.
Ez kiilon torténelmi elemzést igényel. Minthogy bizonyos értelm{ rokonszenv a kozvéle-
ménybdl Erzsébet kirdlyné irdnydban megnyilvanul, kérdéses, hogy az it elnevezésének
megvaltoztatasa politikailag milyen ellenvéleményt alakitana ki.” Bar — tették hozza — Er-
zsébet kiralyné szobrat, azaz Zala alkotasat a Marcius 15. térr6l minden kiilonosebb vissz-
hang nélkiil tavolitottak el. Megjegyezték azt is, hogy az it nevének megvaltoztatasaval kap-
csolatban més javaslat korabban még nem érkezett hozzajuk. Ezzel egyiitt alaposan megfon-
tolandénak tartottak, hogy helyes-e egy reprezentativ at Erzsébet kiralynérol valo elnevezé-
sét meghagyni. Ezutan a szakmai szervezetek véleményét ismertették: ,,A Torténeti Mizeum
radmutat arra, hogy a szabadsagharc leveretésekor Erzsébet kiralyné még nem volt I. Ferenc
Jozsef felesége. Magyarbaratsaga pedig — allitélag — altalanos volt, éppen gy, mint a goro-
gok iranti szimpatiaja. Véleménye szerint amig Erzsébet magyarok iranti szimpatidjanak ér-
tékelése nyilt kérdés, maradjon meg az utoneve is, legalabb addig, amig a reprezentativ at-
vonalnak megfelel6bb nevet talalunk. [...] A Parttorténeti Intézet az elnevezés megvaltozta-
tasat nem tartja idészerlinek, mert magyarok iranti rokonszenve folytan nem eshet a Habs-
burg haz tobbi tagjaval azonos elbiralas ald.” Az Osztaly az elnevezés tovabbi fenntartasat
javasolta a Tanacsnak.'3 Az Gt nevét sem ekkor, sem a késGbbiekben nem véaltoztattak meg.

Zala szobranak wyraallitasi terve, 1967—1970

A Févarosi Tanacs Végrehajt6 Bizottsdganak 1967. november 22-i {ilésén a Népmiivelési
Osztaly megtartotta éves beszamoldjat az év koztéri szobrokkal kapesolatos eredményeirdl

142 Vér: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza I., 43., 56—57.
43 Budapest F6varos Tanacsa Végrehajto Bizottsag tilésjegyz6konyve, BFL XXIII.102.a.1.
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és az 1968-as esztendd terveirdl. A feltjitasi feladatok kozt az ,,Emlékszobrok” tételben az
Erzsébet-emlékmi ajraallitiasat is tervbe vették. ,Zala kitlin6 miivészi érték(i Erzsébet ki-
ralyné szobranak javitasa és felallitasa a Varosligetben” — szerepel a listiban; erre, valamint
a Széchenyi-emlékmii feltjitdsdnak masodik iitemére, illetve Mayer Ferenc drvahézalapit6
mellszobranak'+4 fel- (vagyis vissza)allitdsara 0sszesen 855 000 forintot iranyoztak eld.'4>
A Végrehajto Bizottsag a javaslatok nagy részét elfogadta, de néhany projekt — igy az Erzsé-
bet kiralyné-emlékmi visszaallitisa — megvalositasat az 1968. elsé félévi gazdalkodés ered-
ményeitdl tette fiiggdvé. 45 Az ijboli felallitas terve mindenesetre megjelent a sajtoban:
a Hétf6i Hirek néhany héttel késébb beszamolt arrol, hogy az Erzsébet-emlékmiivet, amelyet
a cikk azon szobrok kozott emlitett, amelyeket varosrendezési szempontbol kellett lebontani,
valamint t6bb, ugyancsak a Kiscelli Mtizeum raktaraban &6rzott szobrot ismét koztéren, il-
letve mtizeumban helyeznek el. Az uralkodoné iil6szobranak tervezett Gj helyeként a Varos-
ligetnek az Erzsébet kiralyné ttjahoz kozeli részét nevezte meg a cikkiro.'#”

A Népmiivelési Osztaly kovetkezd éves beszamoldja 1968. november 22-én hangzott el.
Ebben Zala Erzsébet kiralyné-szobranak Gjraallitasat mint olyan tervet, amit korabban elfo-
gadtak, de fedezet hiAny4ban nem valdsitottdk meg, az 1969-es év tervei kozé soroltak.'4®

A F6varosi Emlékmi FeliigyelGség 1969 szeptemberében kotott szerzGdést Mendele Fe-
renc épitésszel a szobor elhelyezési tervének és a talapzat terveinek elkészitésére,'#9 azt ko-
vet6en, hogy a f6varosi szerv megsiirgette a Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratust. Levelik-
ben azt irtak, az épitészt mar aprilis 9-én kijel6lték a feladatra, a helyszini szemlét és kon-
zulticiot pedig majus 22-én megtartottak, azonban a szerz6dést tobbszori siirgetés ellenére
sem kiildték el kordbban.'s°

A févarosi Végrehajtd Bizottsag november 26-i iilésén azonban az Gjraallitas kérdése vita
targyava valt. A Népmiivelési Osztaly beszamolt arrél, hogy az ,,Erzsébet szobor architektura
[azaz posztamens] terve késziil, azonban kapacitas hidnyaban a talapzat faragasara és felal-
litdsara csak a jov6 évben keriil sor”.s* Igy azt az 1970-es év feladatai kozé soroltak, a Varos-
ligetben térténd oktdberi atadassal, a munkalatokra pedig 150 000 forintot iranyoztak el5.*5*
A javaslat vitajdban Kurcz Gyorgy f6osztalyvezetd felidézte, hogy a szobor Gjradllitadsanak
tervezését két évvel kordbban kezdték meg, azzal az alapindokkal, hogy az annak a Zala
Gyorgynek az alkotasa, aki a Millenniumi emlékmii tervezgje is volt, ,,€s a szobor kvalitasai
alapjan lattdk érdemesnek a népmiivelés akkori vezetGi a szobor felallitasat”. Elmondta,
hogy emiatt az Gjraallitast tovabbra is indokoltnak érzik, viszont ,nem latnank feltétleniil
sziikségesnek, hogy a szobor elhelyezése névvel megjelolve torténjék”.'s3 Tehat azt javasolta,

144 Szécsi Antal mellszobrat 1886-ban allitottak fel Budan, a varosmajori fitiarvahaz el6tti kis kertben.

145 Budapest Févaros Tanacsa Végrehajto Bizottsag iilésjegyz6konyve, BFL XXIII. 102. a. 1. 1967. no-

vember 22. 9.

Budapest FGvaros Tanacsa Végrehajto Bizottsag iilésjegyz6konyve, BFL XXIII. 102. a. 1. 1967. de-

cember 6. 220.

47 Szobrok — raktarbol. Hétf6i Hirek, 1967. december 11. 0. n.

148 Budapest Févaros Tan4csa Végrehajtod Bizottsag iilésjegyzékonyve, BFL XXIII. 102. a. 1. 1968. no-
vember 20. 31.

149 A szerz6dés alairt példanya: BTM BPG KMAO Irattar, iigyiratszam: Lekt 5970/69 153/3/69.

150 Bodo Jozsef miiszaki csoportvezets levele a Képzs- és Iparmiivészeti Lektoratusnak, 1969. szeptem-
ber 6. BTM BPG KMAO Irattar, ligyiratszam: 153/2.69

Budapest Févaros Tanicsa Végrehajto Bizottsag iilésjegyz6konyve, BFL XXIII. 102. a. 1. 1969. no-
vember 26. 83.

152 Uo. 1.
53 Uo. 180.
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hogy a szinvonalasnak itélt alkotas ne emlékmiiként, hanem egyszer( diszit6szoborként ke-
riiljon ismét koztérre. Hasonlé tortént a Balatonfenyvesi Nagybereki Allami Gazdasagban
1980-ban, ahol Rudolf tronoérokos budapesti emlékmiivét ,A vadasz” megjel6léssel, az intéz-
mény profiljara utald zsanerszoborként allitottak jra.’>* Ezutdn Csehik Ferencné, az V. ke-
riileti Tan4cs elnoke's jelentkezett szolasra, aki arra emlékeztetett, hogy a szobrot évekkel
korébban ,tulajdonképpen politikai szempontok miatt” tavolitottak el. Bor miivészi kvalita-
sai miatt indokoltnak latta, hogy a szobrot ne hagyjak veszend6be menni, nem tartotta fel-
tétleniil sziikségesnek, hogy kozteriiletre keriiljon. ,,Mint mialkotast 6rizzilk meg” — java-
solta, és azt vetette fel, hogy maradjon a restauralt szobor a Kiscelli Mizeumban. ,,Akar név-
vel, akar masképpen allitanank ki, nem irnak ra, hogy parasztlany. Elég kozismert szobor
volt Budapesten. Ne allitsuk ki kézszemlére” — érvelt az tjraallitas ellen.’®® Granasztéi Pal
amellett foglalt allast, hogy a szobrot valamilyen ,szép helyen” ,mint szobrot” lehetne elhe-
lyezni, esetleg a kiscelli parkban. Kurcz Istvan valaszaban tovabbra is amellett érvelt, hogy a
Végrehajtd Bizottsag fontolja meg a koztéri elhelyezést. Mint mondta, a Kiscelli Mazeum
mellett tervezett szoborpark még legalabb 6t-nyolc évig nem fog megval6sulni, igy az ottani
felallitis azt jelentené, hogy a szobor addig tovabbra is raktarban maradna. Az elnok végiil
azt javasolta, hogy az Erzsébet kiralyné-szobor ligyét vegyék ki a tervbdl, és kezdjenek egyez-
tetést a kérdésrdl az illetékes szervekkel.’s” Egy évvel késébb, az 1970. november 11-i VB-
iilésen a Népmiivelési Osztély éves jelentésében arrél szamolt be, hogy feliilvizsgaltak a szo-
bor vérosligeti Gjraallitasanak kérdését, és a mtizeumi kornyezetben valo elhelyezést java-
soljak — azaz ,,a rokka és rézbalta mellé” —, amelyre azonban csak a Kiscelli Mtzeum helyre-
Allitasat kévetden keriilhet sor.'5® A szobor Gjboli felallitisanak kérdése igy egy bé évtizedre
lekeriilt a napirendrdl.

Az 1967 és 1970 kozott komolyan tervezett visszaallitds datuma korainak téinhet, de ér-
demes azt is szem el6tt tartani, hogy akkor mar volt precedens arra, hogy Erzsébet kiralyné
koztéri szobrat eredeti helyén 0jbol felallitottak. Igaz, G6dollén, ahol Erzsébet kultusza —
mivel a telepiilés kastélya Buda mellett a kiralyné leggyakoribb magyarorszagi tart6zkodasi
helye volt — lokalisan is meghatérozott volt. (A Népszabadsdg jsagirdja 1949 majusaban
kiils§ szemlél6ként nem meglepd moédon mésfajta narrativat kozvetitett: ,,Godoll6 kastélyai,
parkjai, a kozséghaza, a volt alispani hivatal a mult zsarnokait idézi. A kiraly nyaral6jan még
ott diszeleg a korona, Erzsébet kiralyné szobra is ott feszit a réla elnevezett parkban.”'59)
1961-ben a Hétf6i Hirek, amely nem el8szor és nem utoljara adott hirt az Erzsébet szobrai-
nak visszaallitasaval kapcsolatos Gjdonsagokrol, arrdl szamolt be helyszini fot6val kisért kis
cikkében, hogy Gesztesi Jozsef godollGi gépésztechnikus miihelyében a kiralyné emlékmii-
vének'®® helyreallitasa folyik. A tudositas szerint a szobrot hét évvel korabban egy éjszaka

54 Borovi: A budapesti Rudolf tronorokos-emlékmii, 370.

155 Palyaképét 1asd: Szényi: Hivatal és hivatds, i. m.

Budapest FGvaros Tanacsa Végrehajto Bizottsag iilésjegyz6konyve, BFL XXIII. 102. a. 1. 1969. no-

vember 26.? 180-181.

57 Uo. 181.

158 Budapest Févéaros Tan4csa Végrehajtd Bizottsag iilésjegyz6konyve, BFL XXIII. 102. a. 1. 1970. no-
vember 11. 119.

59 m. gy.: Haromezer falu tancol... Népszabadsag, 1949. majus 3. 7.

Rona Jozsef szobrat 1901. majus 19-én Ferenc Jozsef részvételével avattak fel a telepiilés Gjonnan

1étesitett Erzsébet-parkjaban. A szoborallitasrol b6vebben 14sd: Ripka Ferenc: Erzsébet kirdlyné

Godollén, i. m.; Vér: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza 1., 64—68. A g6dolléi szobor nem-

csak abban szamitott kiilonlegesnek a magyarorszagi Erzsébet-emlékmiivek kozott, hogy egész-
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tolvajok ledontotték — ekozben feje letorott —, majd 16val elvontattak. A bronzalaknak ezt
kovet6en nyoma veszett, mignem egy pincében talaltak ra, foldbe temetve. Ezutan a kozségi
tanécs raktaraba széllitottak, a tolvajok pedig tettiikért bir6sag elé keriiltek. Vallomasuk sze-
rint — szamolt be a hetilap — a bronzszobrot el akartdk adni a MEH-nek. A cikk arrél is hirt
adott, hogy tavasszal, amikorra a restauralas elkésziil, a kozség vezetdi jra felallitjak a ki-
ralyné figurajat ,mint miemléket” az Erzsébet-parkban.!

Az esetr6l az emigrans amerikai magyar sajt6 is beszamolt, ahol a hir torzulasa miatt Zala
budapesti emlékm{ivének megtalalasrol és Gjraallitasi tervérdl irtak.'®? A Katolikus Magya-
rok Vasarnapja egyenesen odaig ment, hogy a kddari rendszer kétarcsaganak kritikajaként
talalta a szobor Gjradllitisanak (részben tévedésen alapuld) hirét. ,A Miinnich-Kadar uralom
tovabb folytatja a nyugati kozvélemény megnyerése iranti akcioit. [...] Ez a cselekedet tgy
szerepel Miinnich-Kadarék ravaszkodasaiban, mint amellyel sok nyugati embert meggy6z-
hetnek arrél, nem is lehet rossz az a kommunista korméanyzat, amely kiralynék szobrat allitja
fel”% — inditotta cikkét a lap, majd annak a véleménynek adott hangot, hogy nyilvanvaléan
ugyanaz a ,kommunista rendérség” rongalhatta meg és rejthette el korabban az alkotast,
amelyik most diadalmasan ,,megtalalta”, hogy Gjraallitasabol politikai hasznot htizzon.

A szobor visszaallitdsdnak torténetét az azt kezdeményezd dr. Csiba Jozsef visszaemlé-
kezésébd1'%4 ismerhetjiik meg, amit 1987-ben készitett a godollsi Helytorténeti Gytijtemény
(a jelenlegi Varosi Mizeum) szamara. Csiba szerint a szobrot 1951-ben déntotték le, megta-
lalasa utan pedig a tanacshazan, késébb a szomszédos Gesztesi udvarban taroltak. A lakos-
sag siirgette az alkotas visszaallitasat, Csiba pedig megkereste a korabban szobraszatot is
tanult Gesztesi Jozsef miilakatost, aki elvallalta a bronzalak helyreallitasat, de pontos hatar-
id6t nem tudott mondani. Csiba 1987-es irdsaban azt is felidézte, hogy a szobor Gjboli felal-
litasanak téméja 1964 4prilisdban a Kézségi Tanacs Végrehajt6 Bizottsaganak iilésén is szoba
kertilt. ,Budai Zoltan parttitkar felé magam jegyeztem meg: a lakossag a jo6 kiralyn6nek em-
1ékét kivanja Grizni és elismerni a miivészi alkotast. Tury Nagy Sdndor tanacselnok megje-
gyezte, nem lat semmi Kkivetni valot abban, hogy a szobor visszaallittassék. Javasolta, hogy
minden kiilsé linnepség nélkiil allittassék vissza.” A lebonyolitassal Csibat szerették volna
megbizni, aki azzal a feltétellel vallalta, hogy a VB hatarozatban bizza meg. Jiniusban Palicza
Jozsef erdészeti vezetd biztositotta arrél, hogy az Erdészet allni fogja a visszaallitas koltsé-
geit, ha az nem haladja meg az 500 forintot. Gesztesi jalius 12-én jelezte, hogy a szobor hely-
reallitasa elkésziilt. Csiba a tanacs lovasfogatat és a vasttallomason rakodashoz hasznalt da-
ruk egyikét mozgositotta a visszahelyezéshez, ami 1964. jalius 13-4n megtortént. Az Gjraal-
litas soran visszatették a szobor eredeti id6kapszuldjabol szarmazo, az 1901-es avatasrol
sz616 iratot. A helyiek 6romérél és meghatottsagarol Csiba igy szamolt be: ,Amikor végez-
tiink, visszafelé indultunk, amikor egy id8s n6 elém lépett, annyit mondott, uram, az Isten
aldja a lakossag és a miivészetet tisztel§ és szeret6 emberek nevében. [...] Gesztesiékhez
mentiink egy italra, egy koccintasra a jol végzett munka 6romére. Tury Nagy Sandor

alakos volt, hanem abban is, hogy a kiralynét idésebb koraban, uralkodoéi attribtitumok nélkiil ab-
razolta. Az emlékm{ ikonografiajarol lasd: Borovi: A budapesti Rudolf trénérokios-emlékmii, 368.

16t (lukécs): Erzsébetet el akartak adni a MEH-nek. A gédollsi kirdlyné-szobor kalandos torténete.
Hétf6i Hirek, 1961. januar 30. o. n.

162 Az Erzsébet-szobor elGkeriilt. Magyarség, 1961. februar 10. 6.

163 Miinnich Kadarék és Erzsébet kiralyné szobra. Katolikus Magyarok Vasarnapja, 1961. februar 15.
4.

164 Csiba: Az Erzsébet-szobor visszadllitasanak histéridja (1950-es évek). Varosi Muzeum, Godolls,
Adattar, Itsz. A.88.7.1.
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tanicselnoknek a G6dollén vendégszereplS Szovjet-Bolgér Cirkusz bejaratanal Gjsagoltam,
hogy éll a szobor. [...] T6bb napon &t kilatogattam révid id6re a szoborhoz, egyik alkalommal
osszetalalkoztam id. Szauer Géza fodraszmesterrel és feleségével. Elmondottak, hogy 1901-
ben mint di4k jelen voltak a szobor avatési {innepségen. Csodalatos volt a kiraly, a miniszte-
rek, orszaggytilési képviselGk, tovabb4 sok ezer ember tolongott. A kiraly satra el6tt valosa-
gos népiinnepély volt.”%5

A szoborba egy Gjabb id6kapszula is keriilt, melynek szovegét érdemes teljes terjedelem-
ben idézni, mert sajatos médon keverednek benne a magyarorszagi Erzsébet-kultusz, illetve
az 1960-as évek egymassal els6 hallasra Osszeegyeztethetetlennek ting fordulatai: ,Emlék-
irat. E szobrot barbar kezek 1951-ben egyéni haszonlesésb6l ledontotték. A tettesek ellen
biinvadi eljaras indult és megbtinhddtek blineikért. A Kozségi Tanacs VB-je 1964 majusaban
megbizta Csiba Jozsef VB-tagot a visszaallitassal. Hossz huzavona utan 1964 jaliusaban e
megbizatisnak a nevezett eleget tett. Ekkor hazankban a szocialista tarsadalmi rend felépi-
tése volt a cél. Godollén nagyaranyt épitkezések folytak és az Agrartudomanyi Egyetem, va-
lamint a Human Oltoéanyag Gyar épitése volt folyamatban. A vezetd part a Magyar Szocialista
Part volt, melynek élén Kadar Janos allott, aki az 1956. évi ellenforradalom utan mint a ve-
zet6 keriilt az orszag élére. A Kozségi Tanacsot Tury Nagy Sandor VB-elnok iranyitotta. Tit-
kara: Berze A. Janos, elnokhelyettes Nadaski Seb volt. A Jarasi Tanacsot dr. Gyetvai Jozsef,
a jarasi part VB-t Nemes Istvan vezette. Orszaggytilési képvisel6nk volt: dr. Baskai T6th Ber-
talan és Szab6 Gusztav. A ledontott szobor restauralasat Gesztesi Jozsef lakatos kisiparos és
Stogl Béla szobrasz végezte tarsadalmi munkéban. A lakossag korében a 13 év alatt tobbszor
felvet6dott a gondolat a szobor visszaallitasa érdekében. Szamtalan tanacsiilésen hangzott el
a kivansag és tették szb6va a szobor visszaallitasanak fontossagat. Kelt G6dollén, 1964. jalius
13-4n.”1%0

A hetvenes évek mésodik felében a sajtoban is kezdtek felt{inni a budapesti szobor hié-
nyarol és visszaallitdsanak igényérdl szol6 cikkek. A Magyar Nemzet 1976 szeptemberében
arrdl szamolt be, hogy a févarosi tanacs javaslatot készitett az Gtéves terv soran l1étesiil6 kép-
z8&miivészeti beruhdzasokrol, melyet tizennégy tarsadalmi, tanacsi és allami szervezet is vé-
leményezett. Ebben a ,varosrendezési okokbol eltlint koztéri szobrok” kérdésére is kitértek.
A cikkird megemlitette Erzsébet kiralyné ,,szép bronzszobrat” is, az eltavolitas okat illeten
azonban mar kissé eufemisztikusan arrol irt, hogy az alkotast ,,a hidf6 épitésekor” szallitottak
el, és ,ideiglenesen” a Kiscelli Mizeum szoborraktaraban helyezték el. ,E miivek politikai
tartalmét régen elmosta az id6. Elttin6dhetnénk tehat azon, hol talalni alkalmas helyet, ahol
elhelyezhetSk a varos szépitése érdekében” — zarta cikkét Kiss Kéroly. (A szobor politikai
tartalmaként nyilvanvaldan arra utalt, hogy az emlékmii felallitasa a Horthy-korszak Habs-
burg-kultuszanak eseménye volt.)!*”

A napilap a kovetkez6 évben a budapesti szobrokkal kapcsolatos akcidjara érkezett olva-
so6i levelek kozott valogatva igy irt: ,Erzsébet kiralyné szép szobrat is sokan szamonkérik, de
mi csak a Févarosi Emlékm{ Feliigyel6ség november 12-i nyilatkozatat idézhetjiik, mely sze-
rint: »...elképzelhetd koztéren, diszit6 szoborként val6 elhelyezése«.”®® 1982 4prilisaban ol-
vasoi levél is érvelt az Gjradllitas mellett. Szerzdje szerint: ,,akik eltavolitottak, aligha tudtak,
Erzsébet kiralyné milyen szerepet jatszott a magyarsag életében, milyen sorsa volt a csaszari

165 Uo. 1-5.

166 Tdézi: G. Merva Méria: Végéhez kozeledik az Erzsébet-park feltjitasa. Id6kapszula az Erzsébet-
szoborban. Godolléi Szolgalat, 2011. aprilis 27. 1., 6.

Kiss Karoly: Régi és 1j szobrok tereken és raktarakban. Magyar Nemzet, 1976. szeptember 25. 4.
Kiss Karoly: Szobrok nyomaban. Magyar Nemzet, 1977. marcius 27. 11.
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udvarban és milyen ellentétben allott a magyarellenes kamarilla politikajaval”.!%° Dr. D. Gy.
érvelésében — ahol Gonda Imre és Niederhauser Emil monografiajara is hivatkozott az ural-
kodo6né kiilonallasanak érzékeltetésére — ezuttal Ferenc Jozsef édesanyja, Zsofia f6hercegné
érdemelte ki a ,magyarfal6” jelz6t.

A Kiscelli Mtizeumban tarolt szobrokat 1979 decemberében szallitottak le Siilysapra.'7°
Zala Erzsébet-szobra nagy mérete miatt nem a raktarépiiletbe, hanem a telek kertjébe, az
utcara néz6 foldszintes lakoépiilet mellé keriilt igy, hogy a keritésen at az utcarol is lathatod
volt. A sajatos latvanyt — a nagymeéretii bronzszobrot a falusi kiskertben — az MTI fotdsa,
Fényes Tamas is megorokitette,'”* és a fot6 néhany héttel késébb — a helyzetet magyarazo kis
cikkel, amelyben a kiradlyné magyarbaratsagara és a kiegyezésben jatszott szerepére is kitér-
tek — a Daily Newsban is megjelent.’”* A Budapest Galéria féigazgatojaval késziilt, 1983
szeptemberében az Esti Hirlapban megjelent riport, amely a raktarban &rzott szobrok Gjboli
felallitisanak lehet6ségeit latolgatta, mar meglehetGsen lirai feliitéssel inditott: ,Varatlan ta-
lalkozas: 1l a keritésen Erzsébet kiralyné legendasan finom arcéle emelkedik a falusi udvar
magas mimo6zabokrai folé. Zala Gyorgy hires alkotdsa méar nem fért be a raktarba. — Mindent
vihetnek, csak Erzsébetet nem — mondja a raktar gazd4ja. — Mert abba beleszerettem...”'7

Az Erzsébet kiralyné iranti érdeklédés vjjaéledése az 1980-as években

Gonda és Niederhauser — fent emlitett — 1977-ben megjelent, A Habsburgok cimii kétetében
Gonda roviden ismertette Ferenc J6zsef menyasszonyvalasztasanak szempontjait, a hizas-
sag els6 éveinek nehézségeit, Erzsébet konfliktusait anyosaval, az 1856—1857-es italiai szem-
lett sikertelenségét, és emellett a valamivel kedvez6bb kimeneteld, de a csaszari par legid6-
sebb gyermekének haldlaval terhelt 1857-es magyarorszigi latogatast. A targyilagosnak
szant szoveget Erzsébet szépségének, bajanak és lovaglas iranti szenvedélyének toposzszert
emlitése szinezte.'7* Kés6bb a szerz6k Rudolf tronorokos nevelése kapesan Erzsébet ,,szaba-
dabb vilagfelfogasat™75, majd menyével kapcsolatos ellenérzéseit,””° végiil az ellene elkove-
tett merényletet, illetve férjének Katharina Schrattal folytatott viszonyaban betoltott szere-
pét idézték fel. Magyarok iranti szimpatigjat vagy azt, hogy barmilyen — akar informéalis —
szerepe lett volna a kiegyezés 1étrejottében — a szerz6k egyéltalan nem emlitették.

Az 1980-as évek az Erzsébet kiralynéval kapcsolatos nemzetkozi és magyar tudoményos
kutatés 1jboli megindulésat is hoztak. 1982-ben jelent meg az osztrak torténész, Brigitte Ha-
mann Elisabeth — Kaiserin wider Willen cimi életrajza,"”” amely a mai napig a modern Er-
zsébet-kutatas alapvet6 biografiaja. A torténész a korabbinal némileg negativabb képet fes-
tett a csaszar- és kiralynérol. A munka jelentGségét mindenesetre az is emeli, hogy szamos
korébban ismeretlen forrast — igy Erzsébet kolt6i hagyatékat — is felhasznalta munkaja el-
készitése soran. A téma korszert hazai feldolgozasai hidnyanak is betudhato, hogy az életrajz

169 Dr. D. Gy.: Eltiint szobor. Magyar Nemzet, 1982. 4prilis 6. 8.

170 A Févarosi Képzémiivészeti Igazgatosag atvételi elismervénye, 1979. december 22. BTM BPG KMAO

Irattar. Ruska Judit fotdi az atszallitasrol: BTM BPG KMAO, ltsz.: 80.27.1-3.

MTVA Sajt6- és Fotéarchivum, azonosit6: MTI-FOTO-887635 (NY19820307055).

72 Daily News, 1982. mércius 19. 3.

73 Ez térre, az mizeumba. Tarjan kéri Bolyait. Elhelyezési javaslat régi szobrokra. Esti Hirlap, 1983.
szeptember 12. 0. n.

74 Gonda—Niederhauser: A Habsburgok, 200—201.

75 Gonda-Niederhauser: A Habsburgok, 256.

176 Gonda—Niederhauser: A Habsburgok , 257.

77 Hamann: Elisabeth, i. m.
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épp Erzsébet magyarorszagi tevékenységének bemutatasaban a legkevésbé revelativ, és tobb
pontatlansigot is tartalmaz. A kdtet 1988-ban magyar forditasban is megjelent, és az azo6ta
eltelt harom és fél évtizedben szdmos Gjabb kiadast ért meg. 1989-ben pedig az elszor 1934-
ben megjelent, Egon Cisar Corti 4ltal irt Erzsébet-életrajz,'”® az uralkodéné elsé modern,
het6vé.

Az évtized kozepén mar magyar kutatotol is jelent meg Erzsébetet fokuszba 4llit6 munka.
Niederhauser Emil 1985-ben napvilagot latott, Merénylet Erzsébet kiralyné ellen cimi kis-
monografidja'’® az uralkodéné meggyilkolasanak torténetét dolgozta fel, 6nallo fejezetben
targyalva magat az esetet, az dldozat életutjat, a cselekmény magyarorszagi sajtévisszhangjat
— igy a szazadforduld Erzsébet-kultuszanak f&6bb aspektusait —, a merényld személyét, illetve
a korszak anarchista mozgalmainak f6bb jellemzgit. A kiralyné életét és tevékenységét be-
mutaté fejezet — Somogyi Evanak az el§z6 évben a Histéria folybiratban megjelent cikke'8°
mellett — a kérdéskor fél évszazad utani elsé tudoményos feldolgozasat jelentette Magyaror-
szagon. Niederhauser konyve megirdsakor méar Brigitte Hamann életrajzéra is alapozott. A
kotet és a téma fokoz6do népszertiségét jelzi, hogy a konyv 1992-ben mésodik kiadast is meg-
ért. Gerd Andras 1988-ban adta kozre Ferenc Jézsef, a magyarok kirdlya cimii kotetét,'s!
amely Erzsébetnek a kiegyezés 1étrejottében jatszott valos szerepét is vizsgalodasa targyava
tette, és a kiralyné magyarorszagi kultuszat a ,magyarul érz6 Habsburg” igényének kontex-
tusaban értelmezte, ezzel a hazai Erzsébet-kutatas egy kiilonosen fontos csapasat jelolte ki.

A megélénkiil§ érdeklGdésnek tovabbi taptalajt adott az 1987-es év, amely egyszerre volt
a kiralyné sziiletésének szazotvenedik, illetve a kiegyezés 1étrejottének szazhuszadik évfor-
duldja. Magyarorszagi kozgytjtemények 1945 utén elsGizben ebben az évben rendeztek a ki-
ralyné emléke el6tt tisztelg6 idGszaki kiallitasokat. A godollGi Varosi Helytorténeti Gytijte-
mény téarlatat katalogus is kisérte, amelyben T6th Antal miivészettorténész az Erzsébet-kul-
tuszrol, Polonyi Péter gylijteményvezet6 a kiralyné és G6doll6 kapesolatarol, Farkas Zsuzsa
miivészettorténész a budapesti emlékmiipalyazatrol kozolt rovid tanulmanyt. A tarlat anya-
gat a mizeum sajat gylijteménye mellett a Magyar Nemzeti Mizeum, a Magyar Nemzeti Ga-
léria és magéangyijt6k szolgéltattak.'®? Az id@szaki bemutat6ét kovetSen 1988. julius 2-an
nyilt meg a gy(jtemény legkisebb helyiségében az Erzsébet kiralyné-emlékszoba, immar az
allando kiallitas részeként.'®3 A godollsi tarlat mellett a szegedi Méra Ferenc Mitizeum ren-
dezett id8szaki killitast a Fekete Hazban Erzsébet kirdlyné és a magyarok cimmel,'84
samely az egész megyéb6l begy(ijtott szobrok, nagyméretii festmények és a kiralyné szemé-
lyével kapcsolatos targyak, dokumentumok, viseletdarabok bemutatasaval 6ridsi k6zonség-
sikert aratott, de szakmai korokben is (értsd: tényleges muzeoldgiai-torténészi szakmai ko-
rokben) nagy elismerést vivott ki”.'85 A Magyar Nemzeti Mizeum nagyszabasi Erzsébet-ki-
allitasara, amely F. Dbzsa Katalin és Szalayné Papp Zsuzsanna rendezésében valosult meg,
1992-ig kellett varni.

Corti: Elisabeth, ,die seltsame Frau®, i. m.

179 Niederhauser: Merénylet Erzsébet kiralyné ellen, i. m.

Somogyi: A kiralyné Magyarorszagon, i. m.

Gerd§: Ferenc Jézsef, a magyarok kiralya, i. m.

82 Erzsébet kiralyné emlékére 18371987, 1. m.

Farkas Gyorgy: A Hamvay-kuriatol a Helytorténeti Gyijteményig (1662—1982), 71.
Programajanlatunk a hét végére. Csongrad Megyei Hirlap, 1987. december 18. 4.
185 Zombori: Kétfejii sas és cserkész liliom, 217.
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Nem kétséges, hogy a godoll6i helyi kultusz tovabb élése, illetve életben tartasanak szan-
déka nyilvanult meg akkor is, amikor az 1980-as évek elején épp a varos fogadta be ideigle-
nesen az egyik legszebb f6varosi Erzsébet-emlékjelet: Holl6 Barnabas dombormiivét, amely
azt a jelenetet abrazolja, amikor a kiralyné 1876. januar 31-én felkereste Dedk Ferenc rava-
talat az Akadémia elcsarnokéban, és amit 1914. november 19-én, Erzsébet-napon helyeztek
el az esemény pontos helyszinén, a vesztibiil oldalfaldban. A fehérmarvany reliefet a Rakosi-
korszakban sem tavolitottak el, mindossze szimmetrikus parjaként vele szemkozt 1950-ben
egy a korszellemet kifejezé 4j alkotast, Beck Andras Olvasé munkast abrazolé szobrat alli-
tottak fel, amit az intézmény vezetése ,a munkasosztaly és a tudomany Gj egysége” szimbo-
luménak szant.'®® A két alkotas 1973 januarjaig allt egyiitt az Akadémia el6csarnokaban —
ekkor Erdey-Gruaz Tibor elnok egy kisebb feltjitas iiriigyével kezdeményezte mindkett6 le-
bontasat.’®” Holl6 dombormiive egy szolglati folyésora keriilt; késébb paravannal is elta-
kartak. 1979-ben Polonyi Péter, a g6doll6i Helytorténeti Gylijtemény vezetGje tébb hivatalos
férumon is kezdeményezte, hogy a relief a varosaba keriiljon, az egykori kiralyi kastély ter-
vezett rekonstrukcidja kapcsan.'®® 1981-ben Raday Mihaly népszer(i, orokségvédelemmel
foglalkozo6 televizios miisora, az Unokdink sem fogjak latni... mércius 13-i ad4siban szintén
beszamolt a dombormii méltatlan elhelyezésér6l.'®® A relief 1982-ben végiil Godollére, a
Helytorténeti Gydjtemény kissé sziiks 1épcs6hazaba keriilt. Elhelyezéséhez ki kellett bon-
tani a mazeum kapujat: a relief ezért kényszertien ,egy fél nap és egy éjszaka elfoglalta a
Mozi, iskola, a g6dol16i Helytorténeti Gytijtemény s egyben a piac bejaratat”. A G6doll6i Hir-
lap err6l beszamol6 hangulatos tudésitasa kiemelte, hogy vannak ugyan, akik szerint a leg-
méltobb megoldas az lett volna, ha a dombormii visszakertil eredeti helyére, de a go6dollGi
érvek erGsebbek voltak, hiszen a relief igy a magyarbarat kiralyné kedvelt tart6zkodési he-
lyére keriil.’° Holl6 alkotisa végiil 1992-ben az Akadémia kezdeményezésére tért vissza a
f6évarosba.’9* A G6doll6i Hirlap V. K. monogramu szerzGje — bizonyara Varga Kalméan — az
athelyezésrdl hirt adva természetesnek nevezte ugyan, hogy a varos igent mondott, de sajna-
latat fejezte ki, mivel — mint irta — a domborm a g6doll6i Erzsébet-kultusz fontos részévé
valt. ,Reméljiik, a jov6ben nem kell majd koltoznie, ha pedig mégis, Gjra szdmithat rank,
godollGiekre™9? — zarta irasat. ,Az eltelt majd mésfél évtizedben a domborm a godollGiek
szivéhez nétt [...] mikozben a munkasok szerelték az allvanyokat kiemeléséhez, majd tébb-
6ras munka utan a teheraut6 felé gorditették, szinte alland6 csoportosulasban méltatlankod-
tak a helyiek, ki-ki vérmérséklete szerint”93 — irta 1992 jaliusaban az elszallitasrol. A Hely-
torténeti Gylijtemény elGterébe Strobl Alajos Ferenc Jozsefet és Erzsébetet abrazold bronz

186 A miivész a szobrot eredetileg a Derkovits-kollégium jelképének szanta, de a népi kollégiumok meg-
sz{inése miatt végiil nem allitottak fel. Bicskei—Ugry: 150 éves az Akadémia székhaza, 195.

187 Beck alkotésa ekkor mar nemcsak mint sztdlinista miialkotés volt szalonképtelen, hanem amiatt is,

hogy alkotdja az 1956-o0s forradalmat kovetGen Franciaorszigba tavozott. Bicskei—Ugry: 150 éves az

Akadémia székhaza, 195.

Bicskei—Ugry: 150 éves az Akadémia székhaza, 196.

89 Raday: Varosvédbbeszédek I., 57—58.

190 G. Z.: Miizeumi hénap. Honismereti bizottsag alakul. Dombormii-bemutaté a gytijteményben. Go-
dollsi Hirlap, 1982. oktoéber 1. o. n.; Cs. J.: Vdltozatlan piaci arak. G6dolléi Hirlap, 1982. oktéber
3.0.1.

91 Bicskei-Ugry: 150 éves az Akadémia székhaza, 196.

192 V. K.: Az Akadémia visszakéri. A szamiizott dombormii. G6doll6i Hirlap, 1991. 4prilis 13. o. n.

193 Erzsébet ujra az Akadémian. Godolléi Hirlap, 1992. jalius 16. o. n.
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mellszoborparja keriilt, az eltavolitast pedig 6sszekapcsoltdk a mazeum fékapujanak cseré-
jével, amit részben az Akadémia finanszirozott.'9+

Kevésbé szerencsés volt annak a Ferenc Jozsefet és Erzsébetet abrazolé mellszoborpar-
nak a sorsa, amely Holl6 1914 nyari kezdeményezése nyomén, de mar mind a miivész, mind
az uralkodo¢ halalat kovetSen, 1918 augusztusara késziilt el, és allitottak fel az Akadémia disz-
termének bejaratanal. A szobrok a méasodik vilaghaborat kovet6en, de még 1949 elétt keriil-
hettek a pincébe. Még itt orokitette meg a kiralyné biisztjét a Budapest folybirat 1978-as
képriportja;'95 a szobrokat azonban hamarosan kidobtak. Ferenc Jozsef mellszobranak fej-
toredékét Rigd Béla irodalmar az intézmény udvaran all6 konténerb6l mentette ki, majd azt
az Akadémia 2018 elején vasarolta vissza.'%° Erzsébet szobranak tovabbi sorsa ismeretlen.

A 20. szidzad masodik felének popularis Erzsébet-képét nemzetkozi szinten is nagy mér-
tékben forméalo, 1955—1957 kozott késziilt, Ernst Marischka altal rendezett Sissi-trilogiat el-
késziiltekor a magyar mozinézdk természeten még nem lathattak: a filmek csak 1991-ben
jelentek meg szinkronizalva videdkazettan, majd ez év karacsonyan tiizte miisorra Gket a
Magyar Televizi6 2-es csatornija, hogy aztan az ezredvég magyarorszagi Erzsébet-kultusza-
nak is fontos katalizdtorava véljanak. Az 1950-es évek magyar sajt6ja csak a cannes-i film-
fesztivalrodl sz616 tudodsitasokban emlitette a filmet: a Film Szinhadz Muzsika 1957 majusdban
mindossze arr6l szamolt be, hogy az alkotasban ,Mama és lanya” egyiitt jatszik,'9” a Nép-
szava 1958-ban a briisszeli fesztival programjaban a Sissit mint Romy Schneider ,magyar
filmjét” (vagy mint olyat, amire Briisszelben igy hivatkoznak) emlitette anélkiil, hogy az al-
kotasrél magardl barmilyen informaciét kozolt volna.’9® A késébbi években minddssze a
nemzetkozi sztarrd valt Romy Schneider népszertiségét megalapozd alkotasként emlitet-
ték,'° de a Film Szinhaz Muzsika Gjségirdja sem tlint kiilonosebben tajékozottnak, amikor
a szinészn§ palyaképét bemutatva 1970-ben azt irta, hogy a sorozat ,.kimondva-kimondatla-
nul Erzsébet kiralyné kislanykorarol” sz61.2°° A filmtril6giardl els6ként 1982-ben, egy ho-
nappal a szinészng varatlan halala el6tt a Pesti Mtisor Romy Schneider palyajat bemutato
cikke arult el egy kevéssel tobbet, és a szerz6 értékelése ma is talalonak tiinik: ,,...a Sissi min-
den varakozast foliilmult, s az 6riasi siker [...] a hajdani csaszari békeid6k fényét ragyogtatta
megszépitve, agyonkozmetikazva az idGsebb és ifjabb nemzedékek emlékezetébe.” Az orszag
északnyugati részén él6k mindenesetre mar 1970-ben taldlkozhattak a filmmel, igaz, német
nyelven. Itt ugyanis az osztrak tévécsatornak is foghatok voltak, olyannyira, hogy a Kisalfold
napilap a miisorukat is rendszeresen kozolte. Innen tudhatjuk, hogy az osztrak IT-es csatorna
februar 15-én este a Sissi cimi osztrak filmet sugarozta — Magyarorszag egy részére is.>*

194 Uo.

195 A cikk az uralkod6par mellszobrait tévesen Zala Gyorgy alkotasaiként emliti. Gergely: Az Akadémia
pincéi, 31—-32.

196 Bicskei Eva miivészettorténész szives kozlése. A visszakeriilt fejszobrot az Akadémia 2018. jinius
23-4n, a Mtizeumok Ejszakaja programsorozatanak keretében Bicskei Eva, az MTA Miivészeti Gyfij-
teményének vezetdje altal rendezett kamarakiallitison mutatta be a nagyk6zonségnek.

97 Palécz Eva: Akikkel talalkoztunk. Cannes-i emlékek. Film Szinhaz Muzsika, 1957. méajus 31. 15.

198 Hars Laszlo: Az sfilmtdl a kérmoziig. Népszava, 1958. jinius 26. 3.

199 Tlyen példaul: Bemutatjuk Romy Schneidert. Képes Film Hiradd, 1967. 8. sz. 0. n.

200 Vilaghirtiek... Romy Schneider. Film Szinhaz Muzsika, 1970. augusztus 15. 13.

201 Radio, tv, mozi, szinhadz. Kisalfold, 1970. februar 15. 4.
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Zala Erzsébet-emlékmiivének visszaallitasa

A Pest megyei MSZMP Bizottsaga 1982-ben t6bb szoborra, koztiik Zala Erzsébet-emlékmii-
vére is benytjthatta igényét, hogy azt valamilyen 4j helyszinen allitsa fel. 1982 oktéberében
ugyanis a F6varosi Tandcs VB Miivel6désligyi F6osztélya arrol tajékoztatta a Budapest Ga-
1ériat, hogy tobb kért szobor atadhaté a megye szamaéra, viszont Zala Erzsébetére a Kiscelli
Muzeum tartott igényt, de azt nem az udvaron, hanem a Schmidt-parkban tervezték felalli-
tani.>*?

Egy héttel kés6bb a f6varos Képzémiivészeti Igazgatésaga Farkasinszky Lajos, a F6varosi
Tanacs elnokhelyettese kérésére elkészitette a siilysapi raktarban 6rzott szobrok esetleges
jboli felallitasara, atadasara vonatkozo javaslatat.?°3 Ebben Zsigmond Attila f6igazgato —
hivatkozva a F6varosi Tanécs tagjainak siilysapi latogatasara is — javasolta tobbek kozt Zala
Erzsébet-szobranak jboli felallitasat, a szobor miivészi értékére hivatkozva. Emellett meg-
emlitette, hogy Erzsébet kiralyné emlékét jelenleg is 6rzi hid, kilato, valamint a XIV. keriilet
egyik féttvonala. Ugy vélte, ,koztéri elhelyezhetGség” esetén az Erzsébet kiralyné ttjanak
tobb pontja is széba johet; mizeumi, illetve kiallitasi jellegii bemutathatosag esetén pedig a
Kiscelli Mtzeum kozvetlen kornyezetét tartotta a legalkalmasabbnak, amit késébb szobor-
parkka lehetne fejleszteni. 2°4

Ezt kovetGen az Igazgat6sag Németh Lajos és Csap Erzsébet miivészettorténészt, illetve
Varga Imre és Kiss Istvan szobraszmiivészt kérte fel, hogy december 8-an helyszini szemlén
vegyenek részt a siilysapi telepen, és ezt kovetGen adjanak irasos szakvéleményt az ott 6rzott,
korébban ,allaguk, vagy politikai okok miatt” eltavolitott koztéri szobrokkal kapcsolatban.>°5
Varga Imre Zala Erzsébet-szobra kapcsan az 1967-es Gjraallitasi tervhez hasonl6 véleményt
fogalmazott meg: ,,....a Liget azon sarkara javallanam feléllitani, ahonnét az Erzsébet kiralyné
atja kiindul. E mii értéke vitan feliili.”2°® Ugyancsak tAmogatta a jAnoshegyi kilaté mellszob-
ranak helyreallitasat: ,Strobl »Erzsébet« mellszobranak restauralésa feltétleniil meg kell,
hogy torténjék, a legnagyobb gonddal. Legnagyobb mesteriink remeke. Csak azért nem java-
solnam koztéri felallitdsat, mert marvany anyaga nem allja. Mtzeumba, a Nemzeti Galéridba
kell elhelyezni.”*°7 Csap Erzsébet szakvéleményében ugy nyilatkozott, hogy a ,,Varbdl és méas
kozépiiletbdl lekeriilt sériilt mellszobrok javitasa vagy kéként valo felhasznalasa egyéni elbi-
ralast igényel”.2°8

A Févarosi Képzémiivészeti Igazgatdsdg 1983. november 15-én kelt allasfoglalasiban,
amely a Siilysapon 6rzott szobrok tovabbi sorsaval kapcsolatban fogalmazott meg javaslato-
kat a Tanécs szamara, Zala Erzsébet-szobrat elsé helyen javasolta koztéri felallitasra. Strobl

202

D. Henye Nandorné, a FGvarosi Tanics VB Miivészeti Osztély osztalyvezetGje levele Zsigmond Atti-

lanak, a Képzémiivészeti Igazgatosag fGigazgatojanak, 1982. oktéber 20. BTM BPG KMAO Irattar,

ligyiratszam: 620/1/82.

203 Zsigmond Attila levele Dr. Henye Nandornénak, 1982. november 1. BTM BPG KMAO Irattar, ligy-
iratszam: 620/2.

204 Zsigmond Attila levele Farkasinszky Lajosnak, 1982. oktber 28. BTM BPG KMAO Irattar, Ugyirat-
szam: 620/2.

205 Zsigmond Attila levele Németh Lajosnak, Csap Erzsébetnek, Kiss Istvannak, illetve Varga Imrének,

1982. november 25. BTM BPG KMAO Irattar, iigyiratszam: 625/2/82; 620/4/82; 620/3/82;

621/1/82. A Budapest Galéria irattaraban jelenleg Varga Imre és Csap Erzsébet szakvéleménye ta-

lalhaté meg.

Varga Imre: Szakért6i vélemény a siilysapi raktar szobrair6l. BTM BPG KMAO Irattar.

207 Uo.

208 Csap Erzsébet: Jelentés, 1982. december 14. BTM BPG KMAO Irattar.
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(janoshegyi) Erzsébet-szobra ugyancsak a ,koztéri felllitasra javasolt”, Senyei Karoly egy-
kor a kiralyi palota Habsburg-termében allt Erzsébet-biisztje a ,muzeumi elhelyezésre” ja-
vasolt csoportba keriilt.2*?

Ugy tiinik, Zala szoboranak helyéiil eredetileg az Erzsébet kiralyné ttjat jelolték ki, 1984
januarjadban ugyanis Henye Nandorné, a Mivel6déstigyi Osztaly osztilyvezetGje arrol tajé-
koztatta Zsigmond Attilat, hogy a Végrehajt6 Bizottsag biralat targyava tette a valasztott
helyszint, és arra szoélitott fel, hogy a Lektoratus bevonasaval Budan, az Erzsébet hid kozelé-
ben vagy a Varosligetben keressenek olyan Gj pontot, amely alkalmasabb az Erzsébet ki-
ralyné atja bevezetd szakaszanal, de a névadbra még utalni tud.>*°

1984. januar 19-én a Budapest Galéria megrendelte a Képzémiivészeti Kivitelez Valla-
latt6l a szobornak a cég bronzontodéjébe szallitasat és ott a sziikséges javitasok és patinazas
elvégzését.”"! A Budapest Galéria a Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratus és szakért6k bevo-
nésaval februar 25-én helyszini szemlét tartott a szobornak az Erzsébet hid kozelében terve-
zett elhelyezésével kapcsolatban. Megéllapitottak, hogy az emlékmi eredeti kornyezete
Contra-Aquincum feltarasa és az 1964-ben oda helyezett diszkat**? miatt nem rekonstrual-
hat6. A pesti hidf6 kornyezetében épitészeti megfontolasokbo6l més helyszint sem tartottak
alkalmasnak. A budai hidf6nél a hid lehajt6ja altal képzett hurkot azonban megfelel$ hely-
szinnek vélték. Raday Mihaly az ellenérvek dacéra is a pesti oldalon val6 felallitds mellett
foglalt allast.>*3 Mivel a helyszini szemlén nem tudott részt venni, allaspontjat — amibe a te-
levizibm{isorahoz, az Unokdink sem fogjdk latni...-hoz érkezett olvasoi levelekben javasol-
takat is beleszGtte — irasban juttatta el Zsigmond Attilahoz. Az eredeti helyszinen val6 Gjra-
allitast nem tartotta megoldhaténak, viszont mindenképp az Erzsébet hid valamelyik hidf6-
jének kozelében szeretett volna 4j helyet talalni a szobornak. A kett6 koziil a pestit tartotta
alkalmasabbnak, méghozza a belvarosi templom féhomlokzata elétti teriiletet. Javaslataban
szerepet jatszott, hogy Ggy érezte, ha a szobrot a budai hidfénél allitanak fel, az kellemetlen
politikai szinezetet kaphatna, hiszen annak a gyantjat vethetné fel a varoslakok korében,
hogy ,,a f6varos nem akarja Erzsébet kiradlyné szobrat a belvarosban visszalatni”.*'4 Varga
Imre ugyancsak irasban nyujtotta be szakvéleményét. Ebben a budai oldal mellett érvelt,
egyrészt azért, mert a lehajt6 hurkanak korforméaja megidézhetné a szobor eredeti épitészeti
kornyezetét, méasrészt mert ,a csendesebb budai oldal amugy is megfelel6bb a szemlél6d6
figuranak”.'5 Véleménye hasonld volt, mint az 1920-as években a margitszigeti felllitas
mellett elhangzott érvelés.

1984 jtliusaban a FGvarosi Tanacs VB M{ivel§désiigyi FGosztalya arrol tajékoztatta a Bu-
dapest Galériat, hogy a szobor felallitisdnak szakaszoldsa — amellyel kapcsolatban Farka-
sinszky allasfoglalasat is kikérték — a kovetkez&képp fog zajlani: 1984 folyamén az Erzsébet

Siilysapi anyag. Géppel irt lista a Budapesti Képzémiivészeti Igazgatosag fejléces levélpapirjan,
1983. november 15. BTM BPG KMAO Irattar. A feljegyzés datuma utén a titkarné géppel irt meg-
jegyzése olvashato: ,,...iratott 16halalaban, amikor Attila fel6ltozve varta a Tanacsra mentében”.

21 Dr. Henye Nandorné levele Zsigmond Attilanak, 1984. januar 31. BTM BPG KMAO Irattar, szam:
8900/1984.

Zsigmond Attila megrendelSlevele a Képzémiivészeti Kivitelez Vallalatnak, 1984. januar 19. BTM
BPG KMAQO Irattar, iigyiratszam: 86/1/84.

213 Zsigmond Attila levele Dr. Henye Nandornénak, 1984. februar 28. BTM BPG KMAO Irattér. Ugy-
iratszam: 204/1/84.

214 Raday Mihaly levele Zsigmond Attildnak, 1984. februar 20. BTM BPG KMAO Irattar.

215 Varga Imre szakvéleménye, 1984. februar 27. BTM BPG KMAO Irattar.
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hid budai hidf6jénél helyezik el a szobrot, olyan médon, hogy a betonalapozas kés6bb a kor-
csarnokot is hordozni tudja. 1985-ben elkésziil az épitmény terve, amely jelzésszer(ien fog
emlékeztetni az eredeti tempiettora. Az épitmény befejezését (tehat valdszintileg a csarnok
megépitését) a VIL. Gtéves tervbe kivantak beilleszteni.?'® Ezzel egybecseng, hogy a Févarosi
Tanacs Végrehajté Bizottsdganak augusztus 29-i {ilésén a Féosztily arrdl szamolt be, hogy
az emlékm Gjraallitasat az 1984-es évre tervezték, de mivel a Képz6miivészeti Tanécs sze-
rint sziikséges az ,eredeti gloriette-szerd korépitménynek a rekonstrukcidja is”, a befejezés
az 1985-6s beruhazasi terv részeként valosul meg.>”

A Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratus 1984. augusztus 10-én Boross Zoltan épitészt bizta
meg a szobortalapzat és az elhelyezési terv elkészitésével.>'® A kijel6lt helyszin az Erzsébet
hid budai hidf&jénél a lehajt6 altal kozrefogott kis park volt. Oktdber 31-én a Lektoratus arrol
tajékoztatta a Budapest Galériat, hogy az épitész az elhelyezésre vonatkozban Gjabb javasla-
tot tett. Ebben Boross azt vetette fel, hogy a szobornak az Erzsébet hid budai hidf&jéhez kozel
es@, a Rac fiird6 el6tt elhelyezked6 Eszperant6 park sokkal alkalmasabb helyszin lenne. A
Lektoratus ezt kovetGen helyszini szemlét tartott, és tAmogatta az épitész javaslatat.*'® 1984.
november 28-an a Budapest Galéria arrol tjékoztatta a Lektoratust, hogy megvizsgaltak Bo-
ross elképzelését, helyszini szemlét tartottak, és a FGvarosi Tanaccsal is egyeztettek a kér-
désrol. Az intézmény ragaszkodott az eredetileg kijelolt helyszinhez.?*°

Mivel sem az immaér végleges helyszin adottsigai, sem pedig a pénziigyi forrdsok nem
tették lehet6vé a kupolas csarnok Gjboli felépitését, az épitész kor alaki, alacsony 1épesGs
emelvénnyel igyekezett azt megidézni. A talapzat az eredeti posztamens szellemében ké-
szult.>*!

Mivel a Budapest Galéria a Képz&miivészeti Kivitelez Vallalatnak a szobor restaurala-
sara vonatkozo arajanlatat nem fogadta el, miivészeket kért fel ajanlattételre. Ezek koziil id.
és ifj. Madarassy Walter koltségvetését fogadtik el.>** A szobraszok 480 000 forintért val-
lalkoztak arra, hogy kijavitjak a szobor haborts sériiléseit, a szakszer{itlen lebontasbél, szal-
litasbol és tarolasbol szarmazo6 horpadasokat, megmintazzak, és kiontik a hidnyzo részeket,
illetve Gj belsé tartoszerkezetet épitenek a szobornak.>*3

216

Venczel Istvan fGosztalyvezetS-helyettes levele Zsigmond Attilanak, 1984. julius 11. BTM BPG
KMAO Irattar, ligyiratszam: 15-2/1984.

Budapest F§varos Tanécsa Végrehajto Bizottsaga iilésjegyz6konyve. BFL XXIII. 102. a. 1. 1984. au-
gusztus 29. 6.

A Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratus allasfoglalasa, 1984. augusztus 10. BTM BPG KMAO Irattar,
iigyiratszam: MEB/175/84. augusztus 6. A tervezs tiszteletdijat a Lektoratus 1985 juliusdban 40
200 forintban éllapitotta meg. A Képzs- és Iparmiivészeti Lektoratus allasfoglalasa, 1985. jalius 23.
BTM BPG KMAO Irattar, ligyiratszam: 190/2/85.

219 Dr. Holl6si Istvanné osztalyvezets levele a Budapest Galérianak, 1984. oktéber 31. BTM BPG KMAO
Irattar. A szobor idehelyezése az Eszperant6-emlékkd és az ugyancsak ide késziil6 Zamenhof-mell-
szobor athelyezésével jart volna.

Zsigmond Attila levelének méasolata Dr. Pusztai Gabriellanak, a Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratus
igazgatdjanak, 1984. november 28. BTM BPG KMAO Irattér, iigyiratszam: 853/1/84.

BTM BPG KMAO Irattar. A gloriette és a szobor egylittes alapozasanak elkészitésére végiil nem nyilt
lehet8ség. Zsigmond Attila levele Boross Zoltannak, 1985. marcius 6. BTM BPG KMAO Irattar.
Zsigmond Attila levélben kérte a Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratust, hogy jelolje ki az alkotopa-
rost a feladatra. Zsigmond Attila levele a KépzG- és Iparmiivészeti Lektoratusnak, 1985. majus 17.
BTM BPG KMAO Irattar, ligyiratszam: 189/2/85.

223 1d. és ifj. Madarassy Walter koltségvetése, 1985. aprilis 3. BTM BPG KMAO Irattar.
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A Galéria 198s5. julius 29-én megbizta a Kivitelez6 Vallalatot a posztamens kémunkainak
elkészitésével és az elhelyezési munkalatokkal, november 1-jei hatarid6vel.>*4 A Vallalat va-
laszaban harommilli6 forintért vallalkozott a posztamens és az ,architektira” — azaz a 1ép-
csGs emelvény — elkészitésére, széllitasara és felallitasara. A Galéria altal kért hatarid6t azon-
ban nem véllaltik, a posztamens kéelemeinek kifaragasara 1985 decemberét, az architektira
elemeinek elkészitésére 1986 majusat, a széllitasra és elhelyezésre 1986 jiniusat javasol-
tak.>?5

Zsigmond Attila 1985. augusztus 14-én kérte az L. keriileti Tanacs VB Miiszaki Osztalyat6l
az épitési engedély kiadasat.?2% A keriilet két honappal kés6bb azzal a feltétellel adta meg,
hogy kikototte: a szobor alaplemezét gy kell kialakitani, hogy a tempietto a kés6bbiekben
megépithetd legyen — erre azdta sem keriilt sor. Indoklasukban nehezményezték, hogy nem
vontak be Gket a helyszin kijelolésébe, de — bar nem tartottak alkalmasnak ,a szobor kvali-
tasainak bemutatasara” — elfogadtik.>*”

A Kivitelezd Vallalat — akkori nevén mar a Képz&miivészeti Kivitelezd, a Magyar Népkoz-
tarsasag Miivészeti Alapjanak Leanyvallalata — 1985. oktober 28-an a Budapest Galéria meg-
rendel8levelére reagilva december 12-i hatarid6vel mésfél milli6 forintért vallalta a talapzat
kéelemeinek legyartasat. Az elhelyezés megkezdését a december kozepi idGjarastol tették
fiiggdve.?*8 Az alépitmény munkait — a f5ld- és vasbetonmunkat — végiil a siilysapi Tapiovol-
gye MGTSZ-t6] rendelték meg.>*° A szoborallitas 1986. december 15-re fejez6dott be,>3° de a
hideg id6ben végzett munka hamarosan probléméakat okozott, igy 1987 nyaran le kellett cse-
rélni a talapzat kéburkolatat.>3' Meglepé modon, annak ellenére, hogy az Gjraallitas elgké-
szitése soran mar nem mertilt fel kérdésként, hogy indokolt-e Erzsébet kiralynénak szobrot
allitani, és hogy inkabb ,inkognitéban” allitsak-e fel, mint ahogy azt 1967-ben tervezték, a
talapzatra 1986-ban még nem keriilt név. Az Uj Ember Gjsagiréja 1987 oktéberében révid
cikkben hangot is adott értetlenségének.>3* A hianyt hamarosan pétoltak. ,,A szemlél§ [...] —

224 Zsigmond Attila megrendelGje a Képzémiivészeti Kivitelez§ Vallalatnak, 1985. jilius 29. BTM BPG
KMADO Irattar.

225 A Képzémiivészeti Kivitelez6 Véallalat levele Zsigmond Attilanak, 1985. augusztus 14. BTM BPG
KMAO Irattar.

226 7sigmond Attila levele az I. keriileti Tan4cs VB Miiszaki Osztaly4nak, 1985. augusztus 14. BTM BPG
KMADO Irattar.

227 Az 1. keriileti Tanacs VB Miszaki Osztalyanak hatarozata, 1985. oktober 23. BTM BPG KMAO Irat-
tar, tigyiratszam: 5894/85.

228 A KépzO6miivészeti Kivitelezd levele a Budapest Galérianak, 1985. oktober 28. BTM BPG KMAO Irat-
tar.

229 A Budapest Galéria megrendelGje a Tapiovolgye MGTSZ-nek, 1985. augusztus 28. BTM BPG KMAO
Irattar.

230 Budapest FGvaros Tanédcsa Végrehajtd Bizottsag iilésjegyz6konyve, BFL XXIII. 102. a. 1. 1987. ja-

nuar 28. 50.

Hirek rovat. Népszabadsag, 1987. augusztus 12.

A szerz6 igy mutatta be a nézel6d6k tanacstalansagat: ,Nézik is sokan, fényképezik, hazaiak, kiilfol-

diek. Sok koztiik a fiatal, megallitja ket a remek mtialkotas, a gyonyori bronz néalak, a fiatalabbja

pedig taldlgatja, kit is 4&brazolhat ez a szobor. Mert hogy nincs réirva a talapzatara. A kozelében em-

1ékké tudatja, hogy itt robbantottak fel 1944. oktober 6-an Gombds Gyula szobrat. A kiilfoldiek koziil

sokan ezt »hozzak 6ssze« a szoborral: »Mardt csoport« — bettizgetik tétovan —, talan ez lenne a holgy

neve? A hazaiak, marmint a fiatalabbak, persze észreveszik, hogy a szobor és az emlékks kozott

nincs semmiféle Gsszefiiggés, nézik furcsilkodva az egyiittest, vagy nevetnek rajta, kinek-kinek mi-

lyen kedve tamad éppen. Az idGsebbek pedig bosszankodnak.” Szabadi: Szobor inkognitéban. Uj

Ember, 1987. oktober 18. 2.
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7.2

lett 1égyen bar magyar vagy kiilhoni — eltlinédhet a torténelem kerekének forgand6sagan és
— barmennyire propagandisztikusan hangzik is — mostani szemléletiink nyitottsagan” — ér-
tékelte a visszaallitas tényét a Magyar Hirlap Gjsagirbja.233

Epiléogus

Somogyi Eva 1989-ben megjelent Ferenc Jozsef kismonografisjaban megfogalmazta az ural-
koddnénak a kiegyezés létrehozasaban jatszott szerepével kapcsolatban a hagyomanyos ma-
gyarorszagi kultusz toposzait feliilbiral6 tételét, amely az elkovetkezd évtizedek magyaror-
szagi Erzsébet-kutatasdnak — elsGsorban Ger§ Andras és F. D6zsa Katalin, kés6bb Vér Eszter
Virag vizsgalédasainak — alaptézisévé valt: ,,Az, hogy Erzsébetnek dontd szerepe lett volna a
kiegyezés megsziiletésében, nyilvan éppolyan tlzas, mint a kamarilla korabeli vadaskodésa,
hogy 6 vezette Ferenc Jozsefet a magyaroknak tett engedmények tévatjara. Lélektanilag is
megalapozatlan a feltevés, hogy a csészar, aki a kotelességteljesitést kultussza emelte, aki az
isteni gondviselés altal rea rott kiildetésnek érezte, hogy a Habsburg-haz hatalmét 6rizze és
gyarapitsa, donté politikai lépésre szanja el magat csak azért, hogy asszonyi szeszélynek en-
gedjen. [...] Mégis kétségtelen, hogy Sisi ekkor a magyarok iranti bizalomra kéri-buzditja
csészar urat, s igy a politika forméal6 tényezGje lesz.”34

Az eltavolitott és tjradllitott budapesti Erzsébet-emlékszobrok sora nem lenne teljes
azon alkotasok nélkiil, amelyek mindvégig a helyiikon maradtak. Ahogy korabban lathattuk,
a F6varosi Tanacs 1950 végén tervbe vette Erzsébet kiralyné szobrainak eltavolitasat, és a
tervezetben a csillaghegyi mellszobor is szerepelt. A terrakotta biiszt6t 1902. szeptember 2-
an avattak a Budapesthez kozeli békasmegyeri tisztvisel6telepen.?35 Komaromy Istvan pénz-
iigyi tanacsos avatobeszédében elmondta, hogy a szoborallitas Gtlete a telep éves kozgytilé-
sén meriilt fel, és annak koltségeit az ott lakok adtik ossze. ,,Szerény korben, tigymond, sze-
rény eszkozokkel valositottak meg a tervet s ha az anyagi dldozatban nem is versenyezhetnek
a nagyobb szobrokat 4llit6 tdrsadalommal, az igaz lelkesedés nem volt kisebb koztiik, mint
barhol s a nagy kiralyné emléke éppen oly felejthetetlen nekik, mint azoknak, a kik emléké-
nek megorokitésére ezreket dldozhatnak.”?3® A koronazési ruhés, fiatal kiralynét 4brazold
alkotast a sajt6 beszdmoléja szerint a péterhegyi téglagyar szobrasza, Raab Ferenc min-
tazta.>3” A mellszoborot az 1950-es évek elején végiil nem tavolitottik el, s6t az ezutan

233 Wagner Istvan: Sissy. Magyar Hirlap, 1987. januar 23. 8.

234 Somogyi: Ferenc Jozsef, 140.

235 A korabban 6nall6 kozséget 1950. januar 1-jén csatoltak Budapesthez.

236 Erzsébet-szobor Békdsmegyeren. Budapesti Hirlap, 1903. szeptember 3. 7.

237 Az attribaciot erdsiti a szobor mellrészének hatoldalan lathatd, bekarcolt RAAB 1903 szigno is. A
biiszt legutobbi, 2015—2016-0s restauralasa soran azt figyelték meg, hogy a mellszobor gipsz nega-
tivba préseléssel késziilt, tehat tobb példanya is 1étezhet. Restauraldsi dokumentacié a Csillaghegy,
Erzsébet kiralyné emlékmiive targyaban. BTM BPG KMAO. 11. Esztergomban 1926-ban ugyanen-
nek a biisztnek egy masik, ugyancsak terrakottabdl késziilt példanyat allitottak fel a helyi Szépit6
Egylet kezdeményezésére. A korabeli sajté itt azonban — valoszinileg tévesen — Zala Gyorgyot ne-
vezte meg alkotoként. Erzsébet kiralyné szobra. Esztergom és Vidéke, 1926. méajus 23. 3. A jelenleg
a varoshazan 6rzott biiszt alkotojaként a talapzatra Gjonnan helyezett tdbla tovabbra is Zalat nevezi
meg. A masodik vilaghdbortban megsériilt, majd lebontott szobor bronz mésolatat 2000-ben avat-
tak fel az eredeti helyétdl nem messze. Egy 1938-as amatdr fotd tantsiga szerint a mellszobor egy
tovabbi példanya az iiromi 6voda udvaran allt. Restaurdlasi dokumentacié6 a Csillaghegy, Erzsébet
kiradlyné emlékmiive targyaban, 3.
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kovetkezd tobb, mint fél évszazadban is végig eredeti helyén maradt.?3® Egy alkalommal,

2015-ben szallitottak el, hogy elvégezzék a leromlott allapott biiszt restauralasat, ami a ko-
vetkez6 év februarjaban eredeti helyére keriilt vissza.

Az ezredvég és a 21. szdzad Magyarorszagon is feler6s0d6 Erzsébet-kultusza — amely a
hagyomanyos hazai kultikus megkozelités mellett a 20. szazadi osztrak és nemzetkozi kul-
tusz elemeit is integralta — az elmult harom évtizedben orszagszerte tovabbi szobrok Gjrail-
litasat és emellett Gj alkotasok koztéri elhelyezését is magaval hozta. Budapest két 4j koztéri
emlékmiivel gazdagodott. 2004-ben a pesterzsébeti Kossuth Lajos téren allitottak fel a ke-
riilet névaddja, Erzsébet iil§szobrat, amely — az ezredfordul6 zsdnerszobrok iranti vonzalméat
is mutatva — fiatalon, nappali ruh&ban, uralkodénéi attribatumok nélkiil, ir farkaskutyaja,
Horseguard tarsasdgidban, Emil Rabending 1866-o0s fot6sorozatanak egyik darabja®3® nyo-
man jeleniti meg a kiralynét. Sokkal problematikusabb R. Térley Maria 2018-ban az erzsé-
betvarosi Madach téren ugyancsak a keriilet altal allitott, plasztikailag is meglehetGsen
gyenge szobra, amely a kiralyné egyes posztumusz abrazolasaihoz — igy Rona Jozsef godoll6i
emlékmiivéhez vagy Friedrich August von Kaulbach pasztelljéhez hasonléan — szintén ,.ci-
vilben”, napernyével, séta kozben, kezében konyvvel dbrazolja a kiralynét. Az Erzsébet ma-
gyarok iranti rokonszenvére és politikai szerepére val6 utalds — amely Magyarorszagon ko-
rabban altalaban a koronazési diszruha abrazolasaval valdsult meg — eztittal szinte groteszk-
nek hat6 applikacioként jelenik meg: az alkot6 Erzsébet ruhdjanak mellrészén a koronas ma-
gyar kiscimert mintazta meg. Bar kiszamithatatlan, hogy az elkovetkez§ évtizedek soran sor
keriil-e még Erzsébet-szobrok politikai okokbdl torténd eltavolitisara, az esztétikai szem-
pont az ut6bbi alkotés esetében erdsen erre buzdit...
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