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HERMANN ROBERT

HM Hadtorténeti Intézet és Miizeum

A szabadsagharc végnapjai

Szemere Bertalan, Vukovics Seb6, Horvath Mihaly és
Batthyany Kazmér grof vitdja Kossuth Lajos és a Szemere-kormany
lemondasaraél, a fohatalom Goérget Artiurra tortént atruhazasarol

Az 1848-1849 torténetével kapcsolatos egyik elsé vitat maguk a fGszerepl6k folytattak le
1850-ben, még hozza a szabadsigharc végnapjairdl, azaz Kossuth és a Szemere-kormény le
(nem) mondasaroél és a hatalom Gorgeire tortént atruhazasarol. Az egyik érdekelt, Szemere
Bertalan miniszterelnok és belligyminiszter mér 1849. szeptember 24-én tiltakoz6 iratot fo-
galmazott meg amiatt, mert nevét ott olvasta azon kidltvany alair6i kozott, amelyben Kos-
suth bejelentette lemondéasat és Gorgei felruhazasat a legf6bb hatalommal Ez a nyilatkozat
azonban ekkor még nem jelent meg, Szemere szerint Teleki Laszl6 grof, a magyar kormény-
zat parizsi diplomaéciai iigynoke akadalyozta meg a megjelenését a francia sajtoban. Fél év
mulva azonban a német nagykézonség mar értesiilhetett a magyar politikusok kozotti nézet-
eltérésrdl. A vita kozvetlen kivalt6 oka az volt, hogy Stuttgartban 1849 végén megjelent a
Magyarorszagrol menekiilt német publicista, Julian Chownitz kétkdtetes miive a magyar for-
radalom torténetérél.! Chownitz kozolte Kossuth Lajos kormanyzé elnok és a Szemere-kor-
many 1849. augusztus 11-i lemond6 nyilatkozatét, s az alair6k kozott feltiintette Szemerét,
holott 6 nem irta ala az okmanyt.

Szemere ezt kovetGen egy Chownitzhoz intézett nyilt levélben nyilatkozatot tett k6zzé er-
r6l, amely a Kolnische Zeitung 1850. februar 27-i 50. szaméban jelent meg. Ezt kovette Vu-
kovics Sebd volt igazsagiigyi és Horvath Mihaly volt vall4s- és kozoktatasiigyi miniszter ko-
z0s valasza ugyanott a marcius 23-i 71. szdimban. Erre ismét Szemere valaszolt, a lap marcius
aprilis 3-i 80. szdmaban, amire Vukovics és Horvath kétrészes cikkben reagalt, a lap majus
16-17-1 117. és 118. szdmaban. Szemere erre mar csak roviden vélaszolt a lap janius 19-i 140.
szdmaban. Jokora késéssel szdlt hozza a vitdhoz a Kossuthtal egyiitt az Oszméan Birodalom
kisazsiai teriiletére, Kiitahyaba internalt Batthyany Kdzmér grof, volt kiiliigyminiszter; az 6
cikke szintén a Kolnische Zeitungban, az 1850. jinius 22-i 110. szdmban latott napvilagot.

A cikkek koziil Vukovics és Horvath els6 irasa magyar forditisban megjelent a Pesti
Napl6 1850. méarcius 30-i 18. szdméban, ,Adalékul a magyar forradalom torténetéhez” cim-
mel. Ezt a kozlést atvette Szilagyi Sandor.> Az egész vita anyagat kivonatos magyar forditas-
ban (Szemere elsé felszolalasa kivételével) Gorgey Istvan tette k6zzé 1888-ban.3

' Chownitz: Geschichte, I-1I. Az els6 kétet magyar forditasat 1asd: Chownitz: Fél esztendd. Eletére
lasd: S. Lengyel: Egy tévelygé Habsburg-alattvald, i. m.

2 Szilagyi: Gorgei és fegyverletétele, 57-60.

3 Gorgey: 1848-1849, 111. 508-527.
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A szabadsagharc végnapjai Multidéz6

A vita anyaga azért is fontos és érdekes, mert a résztvevék csaknem mindegyike a késGb-
biekben is visszatért a végnapok eseményeire, azonban ilyen részletességgel a tovabbiakban
egyikiik sem foglalta 6ssze e napok torténetét. Vukovics a még magyarorszagi bujdosésa id6-
szakaban irott emlékirataiban csak 1849. jilius végéig jutott az események elmondasaban.*
Szemere Gorgeirdl irott jellemrajzdban meglehetGsen roviden tekintette at az augusztus 11-
én torténteket, s noha tudomasunk szerint irt még egy munkat a magyar forradalom torté-
netér6l, ennek kézirata maig lappang.5 Batthyany Kazmér emlékiratainak eredeti kézirata
nem maradt fenn, csupan az a valtozat, amelyet T6th Lérinc k6zolt a Budapesti Szemlében,
illetve az a jellemrajzokka formalt szoveg, amelyet Joseph Andrew Blackwell, a magyarbarat
angol diplomata és publicista ént6tt végsé forméaba.® Horvath Mihaly a magyar szabadség-
harerél irott munkéjiban szintén foglalkozik ezeknek az izgalmas napoknak az eseményei-
vel, s lathatéan f6leg e vitara tamaszkodott az események elmondésinil.” Szemere és
Batthyany Kazmér egyébként 1851-1852-ben, Kossuth angliai és amerikai Gtja idején Gjabb
cikkekben tdmadta Kossuthot a kormanyzo6i cim hasznalata miatt.®

Amikor 1990-ben Pelyach Istvin bardtommal kézosen kiadtuk Szemere Bertalan politi-
kai jellemrajzait, szandékunkban 4llt e vita anyagat is megjelentetni a ktetben, azonban se-
hogy sem tudtunk hozzajutni az eredeti szoveghez. Az utébbi évek digitalizalasi munkéalata-
inak koszonheten ma mar a Kolnische Zeitung csaknem egésze hozzaférhetd online formé-
ban.? A Magyar Nemzeti Levéltarban, a Gorgey-csalad levéltaraban tGjsagkivagatként meg-
talalhat6 Szemere masodik és harmadik cikke, valamint Vukovics és Horvath mésodik véla-
sza, els6 cikkiikr6l pedig egy nem teljes kéziratos masolat.

Szemere els6 és masodik, illetve Vukovics és Horvath elsé és méasodik, valamint
Batthyany egyetlen cikkét a német eredeti alapjan, Gorgey Istvan forditasanak felhasznél4-
saval kozoljiik. Miutan Szemere utols6 cikkének magyar nyelvli fogalmazvanya rendelke-
zésre &ll, ezt annak alapjan kozoljiik, ugyanakkor [...]-ben jelezziik azokat a bévitéseket,
amelyek a német forditasba bekeriiltek.

1.
Athén, 1849. szeptember 24.
Szemere levele a ,National” szerkesztGjének

Szerkeszt§ ur!
Tobb lapban megjelent Kossuth Lajos ar azon levele, melyben korméanyzbsagarul lemond, s
a diktatarat Gorgei tabornokra ruhézza alt.

Ezt a hét miniszter koziil val6saggal csak harom irta ala, a tobbi meg sem volt kérdezve,
én sem, azonban nevemet alajegyezve latom, mit ezennel hamisnak nyilvanitok.'®

S

Vukovics Sebé emlékiratai, i. m.; Vukovics Sebd visszaemlékezései, i. m.

Szemere: Politikai jellemrajzok, 185-188., 193-194., 240-241., 268-269. V0. Pelyach: Egy elfeled-
tetett kézirat, 339-354-.

Gréf Batthydny Kazmér emlékiratat, 121-155. (A To6th Lérinc altal kozolt szoveg); Fiizes: Az isme-
retlen Batthyany, i. m.

Horvath: Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak, 111. 463-483. Lasd még Horvath Mihaly 1852.
évi levele Klapkahoz, kozli Hermann: Szoszék, 443-444.

A vita anyagat kozli Janossy: A Kossuth-emigracié Angliaban és Amerikaban, 1I-1. 86-93., 158—
171., 200-294., 463—476., II-2. 606-613.

https://zeitpunkt.nrw/ulbbn/periodical/zoom/8420248 (Letdltés: 2024. junius 15.)

0 Az 1849. augusztus 11-i lemondé nyilatkozatot Csany Laszl6 kozmunka- és kozlekedésiigyi minisz-
ter, Vukovics Seb§ igazsagiigyi miniszter és Horvath Mihaly vallas- és kozoktatasiigyi miniszter irta
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Multidézé Hermann Rébert

En nem adhattam volna lélekismeretesen a diktattrat Gorgei kezébe akkor, midén mar
meggy6z6dtem arrdl, hogy arul6. Ezt nem is tettem. Hogy Kossuth ar nem birt inkdbb meg-
halni, semhogy azt tegye, arr6l szamolni tartozik Istennek most, majd a nemzetnek is. Tud-
hatta jol, miképp Gorgei az altadott hatalmat mar csak arra fogja hasznalni, hogy elarulja az
orszagot.

Sét Kossuth tir nem is volt jogositva a diktattirat barkire altruhazni. O maga lemondvén,
természetesen maradt a minisztérium. Ezzel nem is tanacskozott lemondasa s a hatalom
altruhazasa irant; azt fel nem oszlatta, hogy ily coup d'état-t" tegyen; de ha a minisztériumot
személyzetére nézve véltoztathatta volna is, mint institiciét el nem torélhette a nemzetgyt-
1és beleegyezése nélkiil.

Azonban mi, Batthyany K. kiiliigyminiszterrel’* nem sz{intiink meg gyakorolni a kor-
manyhatalmat ezutin sem. Ezt meg is irtuk Gorgeinek. Bém™ [sic!] tabora, mely még au-
gusztus 14-én az erdélyi seregeken feliil 40.000-bdl éllott, csak a minisztériumot ismerte el
torvényes hatalomnak.

Azonban teljesedett, amit el6re lattam s amit Gorgei megirt Paszkevicsnak, ti. megada-
sanak erkolcsi kovetkezménye lett a tobbi seregek feloszlasa is."

Igy lehetetlen volt a harcot Erdély hegyei kézé lttenni, hol 10.000 ember 100.000-nek
allhat ellent.

Utolszor csataztunk aug. 23-an a mehadiai fiird6k mellett. Masnap 2400 emberrel és 18
algyaval altléptiink a torok foldre, midén mar Erdélybdl Bém is eltavozott.

Augusztus elején még 140.000 harcba vihets katonank volt. Es e roppant erd, mint egy
buborék, elpattant. Szerencsétlensége volt e hazanak egy aruld, ki amellett bator volt; és egy
dicsvagyd, ki amellett gy4ava volt.'® Nagy csak maga a nép volt.

Kozli Szemere: Naplo, 75.

ala; ugyanakkor Aulich Lajos hadiigyminiszter ugyanezen a napon Csanyval és Horvathtal k6zosen
irott levélben kozolte Kossuthtal a lemondasat. Az el6bbit kozli: Hermann: Forradalom és szabad-
sagharce, 474-475., az utobbit kozli Csany kormanybiztosi iratai, I11. 340. Duschek Ferenc pénziigy-
miniszter ekkor Lugoson tart6zkodott.

allamcsinyt

Batthyany Kazmér, grof (1807-1854), a reformkorban a f6rendi reformellenzék tagja volt, 1848—
1849-ben Baranya varmegye f6ispanja és korménybiztosa, majd a Délvidék korménybiztosa, 1849
majusatol a Szemere-kormény kiilligyminisztere. A szabadsagharc végén emigralt, Parizsban halt
meg.

Bem, J6zef (1794-1850), vezérérnagy az 1830-1831-es lengyel szabadsédgharcban, 1848. oktober mé-
sodik felében a bécsi forradalom fegyveres erdinek parancsnoka, a vereség utan Magyarorszagra
jon, decembert6l a magyar szabadsagharcban az erdélyi hadsereg parancsnoka, 1849 aprilisatol al-
tabornagy, majusban az erdélyiek mellett a délvidéki csapatok, majd ismét az erdélyi hadsereg, 1849
augusztusaban a délvidéki fGer6k parancsnoka, emigral, torok pasa lesz.

4 Paszkevics-Erivanszkij, Ivan Fjodorovics, grof, Varsd hercege (1782-1856), tabornagy, a miikodd
orosz hadsereg fGparancsnoka, a Lengyel Kiralysag helytartéja.

Szemere itt Gorgei 1849. augusztus 11-én Theodor Riidiger lovassagi tdbornokhoz, az orosz III. had-
test parancsnokahoz irott levelére gondol, amelyben a tabornok felajanlotta az 4ltala vezetett fel-
dunai hadsereg fegyverletételét. Magyar forditasban kozli Hermann: Forradalom és szabadsag-
hare, 340-341.

16 Ti. Gorgei és Kossuth.

-
°

xy

&

134



A szabadsagharc végnapjai Multidéz6

2.
Périzs, 1850. februar 22.
Szemere Bertalan nyilt levele Julian Chownitzhoz'7

Az On ,Geschichte der ungarischen Revolution 1850” cim{ miive 2. kétetében, a 320-321.
oldalon talidlhat6 az a dokumentum, amelynek értelmében Kossuth Lajos tr, mint kor-
manyz6, a minisztérium nevében is atruh4zta a diktattrat Gérgei tAbornokra.'®

Az alair6 miniszterek nevei k6zott ott van az enyém is, egészen legfeliil. Ez ellen 1849
szeptemberében Athénbol Parizsba irtam, bar errdl a tényrdl csak hallomasbél értesiiltem;
kifogdsom azonban nyomtatasban nem jelent meg.'®

Jelenleg az Onok miivében nyomtatasban van ez a dokumentum, alatta a nevemmel, ami
ellen nyilvanosan nyilatkozom;

hogy soha nem lattam ezt az okiratot;

hogy tehat soha nem irtam al;

hogy errdl az okményrél a minisztériumban soha nem folyt megbeszélés, s6t a legutolso
minisztertanicsban az ellenkezgjét hataroztik el, és késébb soha t6bbé nem tartottak mi-
nisztertanacsot;

hogy annak ellenjegyzését meggy6z6désem szerint a haza elleni biintettnek tekintettem
volna, mivel ezzel mind az 4rulét, mind a hazaarulést legalizaltak.

Es éppen azért, mert a tényt ilyennek ismerem el, tartom és itélem, tiltakozom ellene,
mert semmiképpen sem engedhetem meg, hogy nevemhez és emlékezetemhez, barmilyen
csekély mértékben is, hozzakapcsolodjék.

Egyébként még nem volt alkalmam atolvasni az On munkajat, amelyet 1848-ban a sajté
terén energikusan mutatott be nekiink; mindenesetre oriilnék, ha a magyar forradalmat a
maga igazi fényében mutatna be, amely még mindig osztozik a foldgoly6 sorsaban, amelynek
a fele mindig sotétségbe burkolézik. Es szinte hajlamos vagyok azt allitani, hogy e forrada-
lom igazi és pragmatikus torténetét csak azoktdl az emberektél varhatjuk, akik azt elGidéz-
ték, vagy akik tobbé-kevésbé, de mindig, elejétdl a végéig kozremiikodtek benne.>®

Péarizs, 1850. febr. 22.

Szemere Bertalan

Kolnische Zeitung, 1850. februar 27. No. 50.

7 Chownitz (Chowanetz), Julian Theodor Joseph (1814-1877 utan), publicista, ir6, 1848-ban a Die

Opposition cimi lap szerkesztGje.

Lasd a 10. jegyzetet.

9 Lasd az el§z6 iratot.

20 Szemere ezzel arra utal, hogy Chownitz csak 1848 Gszéig volt tantija a magyarorszagi eseményeknek;
ekkor ugyanis kiilfldre tavozott.
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3.
Parizs, 1850. marcius 17.
Vukovics Seb6?! és Horvath Mihaly** valasza Szemere Bertalan nyilatkozatara

A Kolner Zeitung szerkeszt6ségéhez!

Onok érdemes lapja kozlé Szemere Bertalan tisztelt baratunk azon nyilatkozatat, mely-
ben Magyarorszag ideiglenes kormanya altal a statushatalomnak Gorgei tdbornokra atruha-
zésa, az utols6 miniszteri tanacs hatirozataval ellenkezd, végrehajtott ténynek bélyegezte-
tik.>3

Szerencsétlen hazank torténete érdekében fekszik azon eseményt az igazsag vilagaban
tlintetni el6, mire abbani részvételiink altal tokéletesen fel vagyunk jogositva.

A kérdéses esemény napjan, augusztus 11-dikén az el6forduld torténetek menete igy ko-
vetkezik:

Reggeli ordkban, az aradi varban, Kossuth korményzonal miniszteri gy(ilés tartatott.
Duscheket®* kivévén, ki Lugoson volt, és Csanyt®>, ki mar el6bb beszélt Kossuthtal, a minisz-
terek mind jelen valanak.

Az iilésben a korméanyz6 kozolte Guyon?® jelentését a temesvari csata végeredményérdl,?”
és aztan elGadta, miképp ezen szerencsétlen csata utan tobbé lehetetlen a kormanyt eddigi
alakjaban és egy meghatarozott helyen tovabb is folytatni; miképp az oroszokkal megkezdett
alkudozasok folytatasa és befejezése végetti meghatalmazast Gorgei tabornokra kelletik ru-
hézni, minthogy 6 az egyediili, ki egy még legy6zetlen hadsereg élén, az ellenséggel még tisz-
teletet parancsol6 4llasbol alkudozni vagy a koriillményekhez képest masvalamit tenni képes;
— mas f6évezérrél pedig, amidta Bem Temesvarnal megsebesiilt, sz6 sem lehet tobbé.

Utédna tette aztan (Kossuth), hogy Gorgeinek ilyetén meghatalmaztatasa utan a kor-
manyra nézve nem marad egyéb hatra, mint végkép eloszolni.

2

Vukovics Seb6 (1811-1872), Temes varmegye elsé alispanja, 1848-1849-ben a kisbecskereki kertilet
orszaggyilési képviselGje, bansagi, majd délvidéki, késGbb a f6sereg mellé kirendelt f6kormanybiz-
tos, a Szemere-kormany igazsagligyminisztere. Emigral, 1867 utan hazatér, ismét képviseld lesz.
Horvath Mihély (1809-1878), torténetir6, a Magyar Tudoményos Akadémia tagja, 1848-ban kine-
vezett csanadi plispok, 1849. méjus 1-jétél a Szemere-kormany vallas- és kozoktatasiigyi minisztere,
emigral, 1867-ben hazatér.

Lasd az el6z6 szam alatt.

24 Duschek Ferenc (1797-1873), 1848 el6tt a magyar kamara alelnoke, 1848-ban a pénziigyminiszté-
rium allamtitkara, szeptember kozepétdl e rangban a minisztérium vezetdje, 1849. majustol a Sze-
mere-kormany pénziigyminisztere. Varfogsagot szenved.

Csany Laszlo (1790-1849), reformpolitikus, 1848. jinius 2-atdl a dél-dunantali megyék kiralyi,
majd a dunantdli magyar hadsereg korménybiztosa, 1849. januar végétdl erdélyi orszagos biztos,
majustol a Szemere-kormény kozlekedés- és kozmunkatigyi minisztere. 1849. oktober 10-én Pesten
kivégzik.

Guyon, Richard (1813-1856), kilépett cs. kir. f{6hadnagy, 1848 szeptemberétél honvéd 6rnagy, zasz-
16aljparancsnok, november 1-jét6l ezredes, dandér-, majd hadosztalyparancsnok a feldunai hadse-
regben, 1849. marcius 8-t6l honvéd vezérérnagy, Komarom varparancsnok, 1849. jinius végétdl a
IV. hadtest parancsnoka, a temesvari csata utan a fGsereg ideiglenes parancsnoka. Emigral, Hursid
pasa néven torok tdbornok lesz.

27 Ti. hogy a Jozef Bem altdbornagy vezette déli magyar f6sereg vereséget szenvedett a Julius Haynau
taborszernagy altal vezetett cs. kir. f§seregtél. Guyon jelentését lasd Magyar Nemzeti Levéltar Or-
szagos Levéltara P 295. A Gorgey-csalad levéltara. b/15/1. fasc. Vegyes iratok 1848-49-bdl. Mésolat
az eredetirdl. Kozli Gorgey: 1848-1849, I11. 496. Magyar forditasban kozli Gorgey: Eletem és mii-
kodésem, 11. 484.
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A szabadsagharc végnapjai Multidéz6

A tanacskozas az inditvany egyhangu elfogadaséaval végz4dott.

A meghatalmaz6 okiratot azutan Szemere és Horvath azonnal elkészitették.>®

A kormény feloszlasa pedig benne forma szerint azért nem emlittetett meg, minthogy
Vukovics megjegyzése szerint, lehet6nek latszott, hogy az események még a kormanyzésnak
Gjra folvételét megkivanhatnak.

A meghatalmazas azonnal megkiildetett Gorgeinek.

A kormény tettleg feloszlott.

Kossuth btcsit vett a miniszterektdl és ezek egymast6l — jovSbeli Gjabb talalkozas és
hataskor fonntartasa nélkiil; minélfogva a hivatalnokok is elbocsattattak.

A vérosba visszatérve, Vukovics elment Csanyhoz, ki a felhatalmazasi okiratot Gorgeinél,
kivel ugyanazon héazban lakott, mar olvasta volt, és ezért amazt ingeriilt hangulatban fo-
gadta.

— Miért nincs — kérdé a belép6t6l Csany — a kormany lekoszonése formaszertien ki-
mondva? holott én ily értelemben allapodtam meg a korményzéval.

E pillanatban 1épett be Gorgei is a szobaba, és a meghatalmazasi okirattal kezében, igy
sz0lt a jelenlévékhoz:

— Nagyon jo, hogy itt két minisztert talalok. Ezen alakban a megbizast el nem fogadom.
Az oroszok nem bocsitkoznak velem alkudozéasba, ameddig azt hiszik, hogy az ideiglenes
kormény van a hatam mogott. Ha a kormanyzo és a minisztérium lekoszonése forma szerint
ki nem mondatik és kozhirré nem tétetik: akkor én semmibe sem bocsatkozhatom belé.

Hogy Gorgei a megbizas elvallalasat ezen foltételhez fogja kotni: az a tanacskozas alkal-
méval senki altal nem hozatott széba. Es miutan a miniszteri tanacs szétoszlasa utdn mind a
korményzd, mind a miniszterek elutazni szandékoztak: haladék nélkiil tisztaba kelletett
hozni a dolgot. Csany, Gorgei fenti nyilatkozata kovetkeztében, hozz4 valé bizalmaban meg-
er6sodott, és valoban lehetetlennek tiint azt hinni, hogy a tdbornok az altala tett kdvetelést
més szandékkal tette volna, mint hogy targyalasai soran az éltal egy a haza szamara megfe-
lel6 eredményt biztositson. Ezért hamar a tobbi miniszterekért kiildtiink. Szemere,
Batthyany Kazmér grof és Horvath nem taldltattak otthon. — Aulich®® megjelent. A jelenlévg
harmak?®° a viszonyok 4ltal szoritva, nem vélték idején valonak még tovabb is varakozni, s a
kormanyzohoz a kovetkezd levelet intéztek-.

»GOrgei tdbornok tr a ma red ruhazott megbizasnak siker reményével megfelelhetni nem
vél, ha a mostani korméany teljesen le nem 1ép, az altala birt polgéri és hadi hatalmat 6neki
nem adja 4t, s mindez nyilvdnossagra nem hozatik.

Hazank szerencsétlenségében hosszasabb értekezésnek lehetGségét nem latvan, — ezen-
nel Gorgei tabornok kivanatdhoz hozzajarulasunkat jelentjiik ki, s viselt miniszteri hivatala-
inkat letessziik.

Hogy ez intézkedésnek hasznét venni lehessen, a szorité események miatt draga idéper-
cek tekintetébdl kérjiik Orszdgkormanyzb urat, hogy On s a minisztérium lemondésat s a
hatalomnak Gorgei altabornagyra ruhazasat mind vele, mind a k6zonséggel a legk6zelebbi
6rakban kozolni sziveskedjék.

28 A Szemere 4ltal megfogalmazott okméanyt kozli KLOM XV. 844.; Hermann: Forradalom és szabad-
saghare, 339.

29 Aulich Lajos (1793-1849), cs. kir. alezredes a 2. (Sdndor) gyalogezredben, 1848. oktober 24-t61 ez-
redes, hadosztalyparancsnok a feldunai hadseregben, 1849. februar 25-t6l vezérérnagy, marcius ko-
zepétdl majus végéig a I1. hadtest parancsnoka, jlius 14-t6l a Szemere-kormény hadiigyminisztere.
Az aradi vértanuk egyike.

3° Csany, Vukovics és Aulich.
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Onnek hatarozatat haladék nélkiil elvarvan.”3!

Ezen iratnak elkiildése utdn Vukovics osszetaldlkozvan Batthyany groffal, kozlé vele
a torténteket.

Azutan folkereste Szemerét, akit kozvetleniil annak elutazisa el6tt otthon is talalt, — s ek-
kor a torténteket neki hasonlokép elbeszélte.

De Szemere — csaktigy, mint Batthyany grof— eltérd véleményt nem nyilvanitott.

Ha Szemerének mésvalami jart volna az eszében, még akkor raért volna inditvanyait
megtenni, minthogy Kossuth valasza még le nem érkezett volt, és még mindig meg lehetett
volna akadalyozni a forma szerinti lekoszonést. De § legkisebb jelét sem adta ellenkezd,
avagy csak eltér6 nézetének is — és elutazott.

Kevéssel ra megjott Csanyhoz Kossuth felelete — az ismert lekdszonési okirat.3*

A Vukovicshoz cimzett kiséré levél mellett kiildte meg Kossuth, melyben azt arra kérte,
hogy az okiratot nyomassa ki, és akként intézkedjék, hogy Gorgeinek kormanyzasa esti nyolc
o6rakor 1épjen életbe.33

Az okiratot azutan Csany és Vukovics rogton ellenjegyezték.

Abban a pillanatban megjelent Horvath is.

Ertesiilvén a torténtek felsl, kijelenté, hogy & a lekdszdnd okirat tartalmaval egyetért; és
azt hasonléképpen ellenjegyezte..

Aulich, azoknak egyike, kik a Kossuthhoz irott felszolitast alairtak, az ellenjegyzés pilla-
nataban nem volt jelen kozottiink.

Az eddig el6adottakbol kivilaglik tehat: 1.) hogy Szemere Bertalan a lemondasi okiratot
ala nem jegyezhette, mivel az ellenjegyzés alkalmaval Aradrdl mar elutazott; 2.) hogy Sze-
mere Gorgei kovetelésérdl s ennek kovetkeztében a korméanyzohoz intézett folhivasrol tudo-
sitva volt; 3.) hogy Szemere a kivant forma szerinti lemondas és az egyetemes statushata-
lomnak Gorgeire dtruhazéasa ellen nem nyilatkozott; 4.) hogy ezen okirat leglényegesebb ré-
sze, ti. a kormany feloszlasa s Gorgeinek az alkudozasrai f6lhatalmazasa volt az utols6 mi-
niszteri tanacs egyediili hatarozata, melyben Szemere is jelen volt, s beleegyezett.

Tisztelt baratunk kinyilatkoztatja, hogy haza elleni blinnek tartotta volna az okiratot ala-
irni. Foltévén, hogy ez volt akkori véleménye, mid6n a lemondasroél Vukovics altal tudosit-
tatott, nem volt-e milhatlan kotelessége ezen meggy6z6dését tiszttarsaival kozleni? — S6t mi
tobb, mivel nem az alak, hanem az okirat 1ényeges része, ti. az alkudozasrai félhatalmazas
s a kormény feloszlasa volt a legfontosabb, miért nem nyilatkozott a miniszteri tanacsban a
hatarozat ellen, mely altal a teljhatalom Gorgeire, mint f6vezérre, atruhaztatott? — Mi igen
tiszteljlik hazafiti indulatat, s valodibb baratsagos vonzalommal viseltetiink irdnta, semhogy
benne az Gszinteség hidnyat, s6t elmulasztist tennék fol, mely eset azon esetben fordulna
el, ha akkor mas nézetei levén, ezeket el6ttiink elhallgatta vala. S6t inkabb azt hissziik, hogy
ily nyilatkozatra 6t egyediil a vilagosi szerencsétlen esemény birta, el akarvan valni mind-
azon események sorozatatol, melyek a nemzet sorsat Gorgei aruld kezeibe ejtettek. Amde
ezen 0sztont, barmily becsiiletes legyen is az magaban, a tények kényszerinti el6adaséaval és
sorsosai iranti igazsigtalansag 4ltal kielégiteni nem szabad.

3t Kozli Csany kormanybiztosi iratai, 11. 340. Az okmanyt el6szor Asboth Lajos emlékirata kozolte a
Kossuth hagyatékaban talalhat6 tébb mas okmany szévegével egylitt. Asboth emlékiratai, 1. 74-75.,
majd a Magyar Salon, 1887. VI. 594-595. Ebben a két kozlésben az utols6 mondat nem szerepel.
Vukovics és Horvath nem emliti, de Csany kiilon is irt Kossuthnak, kozli Csany kormanybiztosi
iratai, 11. 339-340.

32 Kozli Hermann: Forradalom és szabadsagharc, 339-340.

33 Kozli KLOM XV. 845.
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Kotelességiinknek tartvan a tényeket valédilag elmondani, tartoztunk ezen nyilatkozattal
meg Csany és Aulich szerencsétlen tiszttarsaink emlékének is, kik koziil az els6 tobb mint
harminc évi folytonos miikodése s rendithetetlen jelleme, — a masik pedig kiting katonai
képessége s valddi koztarsasagi erényei miatt orszdgunk altal nagy becsiiletben tartatott.

Kelt Parizsban, 1850. marcius 17-én

Vukovics Seb6 — Horvath Mihaly
Kolnische Zeitung, 1850. marcius 23. No. 71. Beilage.

4.
Péarizs, 1850. marcius 24.
Szemere Bertalan valasza Vukovics Sebd és Horvath Mihaly nyilatkozatara

Gorgei diktatarajat illets valasz

Igazi sajnélattal latom Horvath Mihaly és Vukovics Szabbas urakat velem szemben allni azon
cikkben, amelyet 6k sziikségesnek lattak a ,,Kolnische Zeitung” 71. szamaba beiktatni. A tet-
tek mezején egymas mellett allottunk, a torténelem mezején azonban egymaéssal szembeni
allast latszunk elfoglalni. Sosem dobtam volna eléjiik kesztytit, ahol azonban az igazsagrol
van sz0, barkitdl felveszem azt. Most sem szivesen teszem ezt, azonban miutan 6k igy akar-
tak, megteszem, noha nem fajdalom nélkiil, azonban nyugodtan és bizakodassal.

Mit allitottam én a ,,Kolnische Zeitung” ez év februar 27-i szamaban?34 Hogy azon okira-
tot, mely Gorgeit a diktataraval felruhéazta, én ala nem irtam, amit azzal indokoltam, hogy
nem kertilt elém, de ha lattam volna is, akkor sem irtam volna al4, mert ez altal az arul6 és
az arulés torvényesittetett volna.

Bebizonyitottak-e az, hogy én az okiratot alairtam? Nem.

Bebizonyitottak-e, hogy 6k a legfébb hatalmat nem az arulénak és nem az arulasra adtak
at? Nem.

Es ha ezt nem voltak képesek bebizonyitani, az 6 nekem adott valaszuk értelmetlen, ko-
vetkezésképpen szdmomra a valaszuk megfoghatatlan.

Nem tagadom, hogy azokat, akik az emlitett okiratot alairtak, salyos felelGsség terheli,
azonban nem én, hanem az § sajat alairasuk vadolja Gket. E tekintetben nem nekem, hanem
a torténelemnek felelGsek. Egy sz6val sem akartam emliteni 6ket, amikor egyszertien, neviik
emlitése nélkiil, csupan sajat védelmemre, felemeltem szavam az ellen, hogy a nevemet oda
tették, ahovéa azt kezem soha nem irta oda. Ha ezen eseményt mint hazank torténetének egy
nagy, dont6 pontjat akartam volna érinteni, sokfélét kellett volna érintenem, amit egyetlen
szoval sem emlitettem. A forradalom véget ért, megitélése a torténelemre tartozik. Nem ko-
vetem a tisztelt urakat azon térre, ahol hivatalos tények igazolasat kocsmai és maganbeszél-
getésekben keresik; ez a kulisszak mogé visz, ahova egy nép megbizottjait nem kovetheti. Jol
tudjék, hogy egy miniszter csupdn azért felelGs, ami tényleges kozremiikodésével és ellen-
jegyzésével torténik. En semmilyen médon nem vettem részt ezen szerencsétlen tényben:
azt megkérdezésem elGtt hataroztak el, és csatlakozasom nélkiil hajtottak végre!

Azonban, noha kedvetleniil, fellebbentem a fatylat, amely a magyar forradalom menetét
titokteljesen fedi, mivel azt csak egy Osszefiiggd torténeti beszamol6 allithatja teljes fénybe,
igy lehetetlen szamomra, a tisztelt urak példajat kovetve, némelyeket elhallgatnom. Ugy tii-
nik, azt akarjik bizonyitani, ami aldirasom hianyaban lehetetlen, hogy én a diktatdra atruhé-

34 Lasd a 2. iratot.
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zaséban részt vettem, hogy Gk ezaltal egy mésik célt akarnénak elérni, marmint a felel6sok
szamat akarjak szaporitani, ahol csak azzal kellene torédnitik, hogy az altaluk végrehajtott
tettet vagy korabban tortént események, vagy az azt kovetGen a haza szamara el6allt szeren-
csés eredmények altal igazoljak, ami szdmukra egyarant lehetetlen.

Hérom nagy hibat kovettek el (nem akarok mas kifejezéssel élni) a valaszukban. Egyet
ellenem, mivel eltorzitottak a tényallast. Egyet maguk ellen, mert maganbeszélgetések pajzsa
mogé menekiiltek ott, ahol miikodésiiket allami szempontok &ltal kellett volna igazolniuk.
Egyet a torténelem ellen, mivel mindent, ami azon nap utan tortént, elhanyagolni toreked-
nek, minta semmi sem tortént volna.

Az utols6 miniszteri tanacsiilés 1849. augusztus 11-én tartatott Aradon, ahov4 Batthyany
Kazmér grof, kiiliigyminiszter és én csak el6z6 napon tértiink vissza a tdborbol, hol két hétnél
tovéabb tartézkodtunk azon szandékbol is, hogy magunkat az orosz hadvezérrel érintkezésbe
tegyiik. Nem szdndékom sem ezen utols6 minisztertanacsot jellemezni, sem Kossuth maga-
viseletét abban, hanem annak csupan két eredményét folemliteni. Az egyik ez volt: miutan
Batthyany az oroszokkal val6 alkudozast tovabb vinni nem akarta Gorgei armanyai miatt,
ami 4ltal tavollétiinkben a korményzat is némileg meg volt tévesztve; Gorgei lett, a magunk
helyébe, és csaknem egészen az el6bb nekiink adott utasitis szerint, az alkudozasok folyta-
tasaval megbizva. Ez tehat nem volt az dllamhatalom atruhazasa, miként Horvath és Vuko-
vics urak allitani akarjak, hanem csupéan substitutio®? helyettiink, mint akik eddig a targya-
lasokat folytattuk. Az eredeti utasitast birom; a helyettesitést pedig magam szerkesztettem.3°

A masodik eredmény volt, hogy miutan a kormanyhivatalnokokat mar néhany nappal
korébban szabadsagoltak, az ellenségtél szorongatva 1évén, koziiliink senki szdmaéra, a had-
iigyminisztert kivéve, hataskor t6bbé fonn nem maradt: a kormany f6l nem oszlattatott
ugyan, de kimondatott az, hogy a nemzetnek meg két hadserege van; mindenik miniszter
tetszése szerint valamelyikhez csatlakozzék; és ha tért nyeriink, akkor Gjbol Osszejoviink,
amikor és ahol sziikséges lesz. Kossuth azt mondta, hogy 6 Bem t4boraba és vele Erdélybe
fog menni, hol még néhany honapig magat fonntarthatni reményli.

Kérdem most az Urakat: milyen dllamhatalom lett, amennyiben feloszlottunk volna, a mi
helytinkre allitva? Mi nem hagyhattuk helyiinket, a korményzati 4llést iiresen! A tény tgy
all: a kormény, ha nem is egyiitt, de épségben maradt, és Gorgeit, mint hadvezért, csupan a
targyalasok folytatdsdval biztak meg.

Hozzateszem, hogy a minisztériumot Csanynak azon kovetelése fel6l, mely szerint Gorgei
azt kivanta, hogy a korméany lemondjon, Kossuth egyetlen szécskduval sem értesitette, kovet-
kezésképpen az ezt nem is tehette tanacskozas targyava. En ezen koriilményt most tudom
meg elGszor a tisztelt urak el6adasabol. Természetes az is, hogy ha miveliink kozolték volna
ezt a kovetelést, hatarozatot hoztunk volna: vagy igennel, és ez esetben lett volna sziikséges
a lemondast a minisztertanacs utn siirgetni; vagy nemmel, és ez esetben még kevésbé lehe-
tett volna végrehajtani azt, amit 6k azt figyelmen kiviil hagyva tettek.

Mindezek utan bizonyos, amit 6vdsomban allitottam, hogy Gorgeire az utols6 miniszter-
tanaccsal ellentétben ruhéztak ra a diktatarat.

Most attérek azon id6re, mely még aznap a minisztertanacsra kovetkezett.

En a diktatdra atruhazasat célzo inditvany fel6] csak akkor értesiiltem, mikor az mar a
héarom miniszter k6zo6tt hatarozatta valt. Csany, Aulich és Vukovics urak magok kozt tanacs-
koztak szorgalmazasa végett. Ok délel6tt 11 és 12 éra kozt haromszor kiildoztek értem, de
anélkiil, hogy nekem megiizenték volna, mivégre 6hajtjak ily siirg6sen jelenlétemet. Mikor

35 helyettesités
36 Lasd a 28. jegyzetet.
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én végtére tanacskozmanyukban megjelentem, mar csupan Csanyt talaltam, és vendégkép-
pen nala barétait, Nyaryt3” és Térok Gabort.2® Mikor a szobaba 1éptem, Csany néhdny széval
értesitett a hatarozatrol, mely szerint Kossuthot a lekészonésre felszolitottak; hozzatévén,
hogy mivel ram tovabb nem varhattak, az altaluk alairt levél mar elkiildetett; mire én szint-
oly réviden ezt feleltem: ,Ami Kossuth személyét illeti, csak rajta all, a korményzéi allasrol
lemondani vagy le nem mondani; de remélem, kotelességének fogja tartani a minisztériumot
Osszehivni, miutdn Batthyany, Horvath és magam az inditvanyr6l mit sem tudtunk; mert
nemcsak § felel@s, hanem mi is; és ha csupén 6 koszon le: akkor utdna a minisztérium a
torvényes kormany, hacsak nem ez is testiiletileg lemond.” — Megjegyzendd, hogy miutan az
ellenség a folyon tal mar a varos kozelébe ért: a folyamra nyilé var kapuja, ahol Kossuth
tartdzkodott, mar csukva volt, és oda t6bbé nem lehetett bemenni; s6t Batthyany és én toké-
letesen azt hittiik, hogy Kossuth mar elutazott. Es miutan délutan 2 6raig még mindig nem
hivattunk 6ssze tanacskozéisra, Batthyany és magam megerdsitett hittel Gtra keltiink Bem
taboréba.

Kossuth féloraval elébb ért Radnara, mint magunk. Alighogy talalkozank, 6 a haz kert-
jébe vezetett benniinket, ahova szalltunk; roviden kozlotte veliink, ami tortént, s felolvasta
nekiink a hdrom minisztertdl alairt levelet®®, de nem a maga valaszat is. Batthyany s én arra
ezt a hArom megjegyzést tettiik neki:

— Es te mit tettél?

— Mit tehettem? Lekoszontem.

— Es hogyan tehetted ezt a mi és az dsszes minisztérium megkérdezése és hozzajarulasa
nélkil?

— Ez igaz! Hat ti tiltakoztok ellene?

Erre mi nem adtunk feleletet. Hogy miért nem: nem ide tartozik. Hanem én azt mondtam
neki:

— Bizony szerencséd, hogy Gorgei téged el nem fogatott a raruhazott hatalomnal fogva.

— En azon zaradékkal ruhdztam 4m re4, hogy hatalma csak esti 9 6rakor kezdédik.

Ebbdl Allt egész beszélgetésiink; tobbet egy szot sem valtottunk ezen iigy fel6l.

Lattuk még 6t augusztus 12-én Lugoson és aztdn nem t&bbé. O az orszag hatara felé sie-
tett.

Batthyany pedig és én Bem tabornokkal és a hadtestparancsnokokkal tanicskoztunk
s ennek kovetkeztében elhataroztuk, hogy addig maradunk a hadseregnél, mig ilyen létezik.

Bem kinyilatkoztatta, hogy miutdn a kormanyzo6 elment: 6 csak minket, csak a miniszté-
riumot ismeri el a torvényes kormanynak. Mi pedig magatol érthet6leg a diktatort el nem
ismertiik; elismerését egyarant tiltotta szamunkra a jog és a hazafitsag.

Ennek kovetkeztében két hivatalos levelet irtunk, egyiket Gorgeinek, a masikat minisz-
tertarsainkhoz.

37 Nyéary Pél (1806-1871), a reformkorban és 1848-1849-ben Pest megye alispanja, 1848-49-ben kép-
viseld, 1848. szeptember 21-ét6l az Orszagos Honvédelmi Bizottmany tagja, majd helyettes elnoke.
A szabadsagharc utin varfogsagot szenved, 1861-ben, majd 1865-1868-ban és1869-1871-ben kép-
visel§. Anyagi gondjai miatt 1871. aprilis 21-én 6ngyilkossagot kovet el.

38 Torok Géabor, aradi polgarmester, Arad megyei korménybiztos, délvidéki élelmezési biztos.

39 Kozli Csany kormanybiztosi iratai, 11. 340.
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I

Gorgei altidbornagy és hadvezér tirnak.

Lugos, 1849. augusztus 12.

A legutols6 minisztertanicsi hatarozat az On megbizatasa volt azzal, hogy mint hadvezér az
orosz hadvezérrel megkezdett alkudozast az orszag fiiggetlensége és alkotmanya, valamint a
személy- és vagyonbiztossag alapjan folytassa és hozza létre.*°

De minthogy az a hir terjedt el, hogy Bem hadserege teljesen szétveretett, ami hal’ Isten-
nek, nem igaz: annélfogva alulirottak kotelességiiknek tartottik az § taboraba indulni.

Utkozben értesiiltiink, hogy az On levelére#, miszerint mondjon le a korményzb, ez va-
16ban lemondott.

Miutan erre nézve a minisztérium tudtunkra meg sem kérdeztetett a kormanyzo altal, és
hét miniszter koziil négyen sem a tandcsiilésben, sem azon kiviil iranta nem nyilatkozhat-
tak**: mi — habar a kormanyzoénak abbeli jogat, hogy lek6szonjon, nem vonjuk kétségbe,
mégis kotelességilinknek tartjuk az egész orszag szine el6tt letett eskiinkhoz és a hazahoz hi
érziiletiinkhoz képest nyiltan kijelenteni, hogy a kormanyz6 maga, nem volt jogositva az 4l-
lamhatalmat 4truh&zni azon minisztérium nélkiil, mely 6 utana és vele egyiitt a népképvise-
let 4ltal megalkotott és egyediil torvényes allamhatalom.

Pedig a korményz6 nem oszlatta fel el6bb a minisztériumot. Ez tehat nem sziint meg ez-
utan létezni, s6t tartozik a honvédelem kotelességének a legnehezebb napokban is meg-
felelni.

A minisztérium, melynek beleegyezése nélkiil minden kinevezés és feljogositvany ér-
vénytelen, tudni fogja kotelességét, mellyel a hazanak s a szabadsag szent tigyének tartozik;
és az alulirottak, kik ezen taborban egyiitt vannak, annal kevésbé idegenkednek elvben a
diktatori hatalom 6sszpontositasatol és atruhazasatol, minthogy 6k az egyontetii egységet az
allamhatalomba behozni eddig is sziikségesnek nyilvanitottak.+3

Minthogy azonban az ily hatalmat korlatlanul és bizonytalan idére atruhazni nem lehet;
és mi bizonyos erkdlcsi és politikai biztositékok nélkiil egy ily rendkiviili 1épésért a felelGs-
séget el nem vallalhatjuk: minélfogva abban egyeztek meg alulirottak, hogy, miutan a kor-
manyz6 a minisztérium nélkiil nemesak rendkiviili hatalmat nem, de s6t semming hatalmat
at nem adhat — a miniszterek 6sszeiiljenek és hatarozzanak.

Egyel6re felszolitjuk Altdbornagy urat a haza megmentése és talan maris veszélyben
forgd becsiilete érdekében, hogy:

kozolje veliink sajat felhivasat és a kormanyz6 feleletét, mely utébbi el6ttiink ismeretlen;

tudassa veliink sajat nézeteit mindarrél, mi a legsiirget6sb teend8, mind pedig az orosz
hadvezérrel folytatott alkudozasok elémenetelérdl, mi mar amiatt is szlikséges, minthogy az
itteni s az erdélyi hadseregek s az On hadserege kozt egyenetlenségek, s6t ellentét tamadhat-
nanak, melyek nemcsak a haza megmentését, s6t még egy tisztességes béke megkotését is
lehetetlenné tennék.

4° Lasd a 36. jegyzetet.

Gorgei 1849. augusztus 11-én Kossuthhoz intézett levelét kozli Hermann: 1848-49. évi forradalom,

339-

42 Szemere és Batthyany rosszul szamolt, hiszen Csany, Vukovics és Aulich kezdeményezték Kossuth
és a kormany lemondasat, a lemond6 nyilatkozatot pedig Csany, Vukovics és Horvath irta ala, azaz
csak harom miniszter, Szemere, Batthyany és Duschek nem nyilatkozott az tigyben.

43 Szemere mar az 1849. jalius 21-én Kossuth Lajoshoz intézett memorandumaban, majd a jalius 25-
én Kossuthhoz, illetve Gorgeihez intézett leveleiben az egyszemélyi hatalom mellett érvelt. Kozli
6ket Szemere: Politikai jellemrajzok, 173—177., 568—570.

&
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Fogadja egyuttal azon Gszinte hatarozott kijelentésiinket, hogy valamint egyrészt az al-
lamhatalomnak a korményz6 részérdl tortént ilyetén alaktalan s egyoldala atruhazasat sem
a koriilmények altal igazoltnak, sem torvényesnek el nem ismerhetjiik, Ggy mésrészt, mint
az orszag torvenyes kormanya, nem fogunk késni azt az On vélaszanak vétele utin sajat fe-
lelgsségiinkre Onre vagy arra, aki hazank dicsGséges megmentésére a gondviselés altal hi-
vatva van, atruhazni.

A miniszterelnok Szemere Bertalan.

A kiiligyminiszter grof Batthyany Kazmér+

II.

Csany, Duschek, Vukovics, Aulich, Horvath miniszter uraknak

Lugos, 1849. augusztus 12.

Mar Aradon hallottuk, hogy Gorgei altdbornagy a kormanyzo6 lekoszonését kivanta: de azt,
hogy ez a minisztérium megkérdezése nélkiil koszonjon le, — hogy a minisztérium beleegye-
zése nélkiil a legfelsé hatalmat atruhézza, azt mi nem sejthettiik. Utkozben, valamint itt is a
kormanyzdval véletleniil taldlkozvan, t6le magatol értesiiltiink, hogy 6 valéban lekoszont;
lekdszonését 6 utolag sem kozlotte veliink.

Azt tartjuk, hogy ha az ember valakit rendkiviili hatalommal fel akar ruh4zni: akkor en-
nek térvényes modon kell torténni.

Azt tartjuk, hogy miutan a kormanyz6 semmiféle hivatalt nem adhat a minisztérium nél-
kiill: még kevésbé adhatja 4t a legtobb hatalmat barkinek is a minisztérium nélkiil, melyet
mint bizonyos egyénekbdl allo testiiletet 6 feloszlathat ugyan, de mint térvényes hatalmat
nem volt szabad elmell6znie.

Azt tartjuk, hogy ha a kormanyzé 6nnon magas allasat ily veszélyteljes id6kben ide-
hagyta: akkor utana s 6nélkiile mi vagyunk a térvényes hatalom, és annél inkabb kell ne-
kiink intézkedniink; mert habéar a haza mar csaknem elveszett: annak becsiilete még meg-
menthet6. Mi a diktatratol sem riadunk vissza; de ezt barki is csak vagy a térvény ttjan
veheti at, vagy pedig er8szakkal ragadhatja magahoz — mely két alternativa koziil itt egyik
sem forog fenn. De barmiként legyen is a dolog, a miniszterelndk kételesnek érzi magéat Ono-
ket Bem altabornagy f6hadiszallasara tanacskozas végett egybehivni, hogy akarmi legyen is
még a teendd, megtorténjék, s a szegény haza ne még tulajdon — talan ellenkezd érziileti —
hadseregeitdl is szétmarcangoltassék.

A miniszterelnok Szemere, Bertalan.

A kiiligyminiszter grof Batthyany K.”45

Lathatni ezekbdl, éspedig nem puszta szavakbol, hanem alairasunk hidnyabol is, és a mi ezt
kovetd ténykedéseinkbdl, hogy Batthyany és én valamint a diktattra kihirdetésében és atru-
hazéasaban kozre nem miikodtiink, éppen oly kevéssé ismertiik el a diktatort; mi azon tdl is
mint miniszterek miikédtiink, és tekintélyiinknek mindeniitt engedelmeskedtek is; és csak
miutéan koriilottiink koroskoriil a hadsereg darabokra tort; miutan hatunk mogott Karanse-
besnél a legkdzelebbi, 12.000 emberbél all6 hadtest letette a fegyvert4; miutin még

44 A (csak Szemere kozlésébdl ismert) levelet — Duka Tivadar szdzados emlékirata szerint — 1849. au-
gusztus 17-én Zsarnay Pal f6hadnagy kézbesitette Gorgeinek. Pelyach: Egy korszakzaroé, 171.

45 Alevél csak Szemere kozlésébdl ismert.

46 A koradbban Dessewffy Arisztid vezérérnagy, ekkor mér Lazar Vilmos ezredes vezette IX. hadtest és
a hozza csatlakozo6 egyéb alakulatok. A Szemere altal megadott létszamadat nagyon erds tulzas.
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augusztus 23-an is azok a néhany ezernyi batrak Mehadianal, vitéziil iitkoztek: csak azutan,
augusztus 24-én szorittattunk ki, emezekkel egyiitt torok teriiletre

Ez egyszersmind azt is bizonyitja, hogy a fiiggetlenségi harc nem végz6dott be Gorgei
fegyverletételével; mert ott volt még egy part, még volt egy hadsereg; megvolt még a legna-
gyobb két var+’, melyek Gorgei diktatirajat sem nem alapitottik, sem el nem ismertek. — De
a habortnak a diktatira atruhazéasa utdni ezen rovid folytatasa is csakhamar véget ért, mert
Bem hadserege, 45.000 ember széjjeloszlott.

Azért oszlott-e fel, mert Gorgei letette a fegyvert? Nem. Akkor miért? Erre jelen alkalom-
mal nem felelek, mert annak megmagyarazasara egy egész konyv sziikséges; ahhoz meg kell
irni a torténetet.

Ezek szerint a tisztelt urak els§ allitdsa, mintha én amaz okiratot csak azért nem irtam
volna al4, mivel mar nem valék Aradon, hamisnak bizonyul; mert Kossuth, ki azt szerkesz-
tette és kiadta, hamarabb ért Radnara; és ki vagy mi akadalyozta meg abban, hogy miutan a
harom tisztelt urat nem habozott tanicskozasra 6sszehivni, az 6sszes minisztériummal ko-
telessége szerint igy tegyen?

Masodik allitdsuk szintén meg nem 4ll, mintha én a tanacskozmanyban részt vettem
volna; mert a hdrom miniszter tanacskozmanya meghozta hatarozatat és azzal szétoszlott,
miel6tt én megjohettem volna. S6t mi, Batthyanyval azon véleményben keltiink ttra, hogy
az inditvany Kossuthot t6bbé nem talélta.

A harmadik 4llitds hasonldan téves, mintha semmi ellenvetésem sem lett volna nekem,
kivel a hatarozatot csak mar elkiildése utan kozolték, s aki joggal varhattam, s6t, megkove-
telhettem, hogy amit harom miniszter inditvanyoz, azt a korményz6 nem fogja az 6sszes mi-
nisztérium nélkiil, egymaga eldonteni. Ha megtették: feleljenek rola, de ne keressenek utd-
lag tarsakat a magok tettéhez.

A negyedik allitas, végtére, szintén nincs bebizonyitva, hogy a kormany mar elébb felosz-
lott; csakis megoszlott az, és Gorgei csupén azon alkudozasok folytatasaval bizatott meg, mi-
ket Batthyany s én megkezdtiink.

Nehezemre esik nem mondhatni tobbet; mert ismétlem, hogy forradalmunk igazi torté-
nete titok, melybdl tagadhatatlanul csak annyi tiinik el6 bizonyosan, hogy jogunk szent, és a
nép a kiizdelemben nagy volt.

Még egy megjegyzésem lenne azon térekvés ellen, mellyel engem, aldirasom hianya és
annak ellenére, hogy a hatarozat el6tt meg nem kérdeztek, alaptalan kovetkeztetések altal a
felelgsségben részesiteni akarnak. De nem kivanok éles lenni, s ezért csak ennyit mondok:
6k maguk beismerik, hogy én a tanacskozasokban részt nem vettem — kijelentem tehat az
alair6knak: hogy a torténelem egyediil t6liik mint az ellenjegyz6ktdl varja cselekedetiik iga-
zolasét; s ezt tegyék is meg, nem gondolva a régi baratsagra, am nem felejtkezvén meg az
orok igazsagrol. Nekem a haza volt a legszentebb; miota nincs, még szentebb el6ttem az em-
1éke: de még ennek is elébe teszem az 6rok igazsagot, mert a legnagyobbszert torténet is
izléstelen mesévé valik, ha az igazsag hianyzik bel6le. Csupan Horvath Mihaly tGrra nézve
megjegyzem, hogy § itt maga mondta el nekem, miképp ment 6 (aznap délutan) — az egész
diktatara fel6l mit sem tudva — véletleniil Csdnyhoz, s ekkor a tobbiek mar alairottan adtak
elébe az okiratot; miképp 6 ezt mindaddig, mig az én nevemet nem latja alatta, alairni nem
akarta, és csak nagy unszolésra tette azt meg végre. Mennyire nem sziint csodam, mikor
most tgy 1ép ol a tisztelt r, mintha maga ,quorum pars magna”4® volt volna!

47 Komérom és Pétervarad er6dje.
48 nagy része lett volna benne
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Uraim! hidba csimpaszkodtok én belém. En meg nem menthetnélek, még akkor sem, ha
tarsatok lettem volna! Mentse ki és igazolja 6nnon cselekedeteit ki-ki maga, igy kivinvan azt
meg az Orok igazsag.

Périzs, 1850. méarcius 24.

Szemere Bertalan

Kolnische Zeitung, 1850. aprilis 3. No. 80. Beilage.

5.
Kiitahya, 1850. aprilis 27.
Batthyany Kazmér grof valasza Vukovics Sebd és Horvath Mihély elsé nyilatkozatara

Az augsburgi Allgemeine Zeitung egyik szdmaban olvastam egy eredetileg a Kélnische
Zeitungban megjelent és Vukovics és Horvath uraktdl alairt cikket Magyarorszag volt
kormanyzdja, Kossuth Lajos lekdszonése targyaban.*® Ezen cikk igazmondasa ellen altala-
nossagban nincsen semmi kifogdsom. Minden lehet félreértés kikeriilése végett mégis sziik-
ségesnek latom néhany magamat illet§ megjegyzést megtenni.

ElGszor is kiemelem, miképp a fenti két ar nyilatkozata szerint is a kormény feloszlasarol
sz6 sem volt az utols6 minisztertanicsban. Gorgei csupan megbizatott Oroszorszaggal
alkudozni, és ebbeli felhatalmaztatisa korlatozva volt azon foltételek altal, hogy Magyar-
orszag torvényszerti autonémidja fonntartassék, s egy altalanos amnesztia eszkozoltessék
ki. Minthogy Arad minden oldalrdl ellenségek altal és a kormany nemcsak kiviilrél, de
beliilr6l is szorongatva volt: a kormany ott nem maradhatott. El6re azonban tjabb
Osszegyiilekezés nem volt koztiink megbeszélés targya; amire sziikség sem volt — a
minisztereknek a kormanyzo6 oldalanal 1évén az & helylik. Ami engem illet, én egy Gjabb
minisztertanicsi iilés egybehivasarol — csak véletleniil értesiiltem. Mid6n err6l bizonyos-
sagot szerezni kivanva, Csany lakasara menni akarnék, akkor ezen minisztertanacs, vagyis
ink4bb ezen magantanacskozmany — mert a meghivas nem indult ki sem a kormanyzétol,
sem a miniszterelnoktl — mar be volt végezve. A kapu alatt taldlkozdm Vukovicesal, ki
nekem a torténteket elbeszélte, mint bevégzett tényt. A két nevezett Gr a qui tacet consentire
videtur5° elvét véli ram alkalmazhatni, mivel akkor a tett 1épés ellen semmi kiilonos ellenve-
tést nem tettem. Hogy ezt miért nem tevém, ennek oka abban fekiidt, el§szor: hogy én ezen
1épést az alairt minisztereknek csupan személyes 1épésének néztem. Mésodszor ellenveté-
seim ott az utcan, maganbeszélgetésben nem sokat hasznaltak volna. Harmadszor végre,
haza akartam sietni azon teljes meggy6z&désben, hogy a kormanyzo6tol fogok legott minisz-
teri tanacsiilésbe meghivatni, mivel nem tudta volna a lemondési aktust a maga és a kor-
méany tagjai nélkiil végrehajtani. Midén végre arrél értesiiltem, hogy a kormanyzé nincs
t6bbé a varban és hihet6leg mar el is utazott: Szemere miniszterelnok trral atnak indultam
Lugosra. Radnan talaltuk a korméanyz6 urat, aki is a hArom miniszter kérdéses levelét veliink
kozlé. Azon kérdésiinkre: hogy mit valaszolt ra: ,Hadd legyen meg nekik az akaratjuk”, azt
felelte nekiink, anélkiil azonban, hogy valaszat el6ttiink felolvasta volna. Lugosra érve
megtudtuk, hogy az sz h6s Bem annyira nem gondol vallperectorésével, hogy Aradra ment,
hol a Temesvarnal szétvert csapatok megint Osszegyiilekeztek, és mar 30.000 ember

49 Lasd a 3. iratot.
50 A hallgatas beleegyezésnek szamit.
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szamban egyesiilve voltak.5! Ha véletleniil abban a Csanynal tartott tanacskozményban jelen
is lettem volna: azt a kormanyzohoz intézett levelet én részemrél semmi esetre ala nem {rtam
volna, minthogy azon id6ben mar teljesen meg valék gy6z6dve, hogy Gorgei arulo; de magam
is azt hittem, hogy legalabb hadseregét fogja megmenteni. Azon kiviil ekkor Gorgei Aradon
maér tényleg mindenhat6 volt; minek akkor még szentesiteni is hatalmat? Lugoson Kossuth
urnak elmondtam nézetemet az § lekoszonésének alaki hidnya és semmis volta fel6l; és arra
iparkodtam 6t rabirni, hogy Bem tdbornoknak minden pillanatban varhato visszaérkezését
vérja be, miutan cseppet sem kételkedtem Bemnek azon szandékaban, miszerint magat
keresztiilvagja Erdélybe, s magat ottan tartsa. Mire Bem tabornok visszaérkezett: akkor
Kossuth ar mar ttban volt Torokorszag felé, és a tabornok ur részér6l utdna eresztett
felszolitasra sem akart visszatérni.>> Midén hire ment, hogy a kormanyzo elutazott: akkor
Bem hadserege széjjeloszlott. O maga is kénytelen volt az erdélyi bérceken s Havasalfldon
keresztiil Vidinbe menni, ahova én is ugyanazon id6 koriil, t6bb ezer emberrel azon
csapatokbol szintén megérkeztem, kik a mehadiai, oravicai és orsovai szorosokat mindaddig
tartottak, amig lehetett s akik ezeket is csak akkor adtak fel, mikor semmi kétely azirant
tobbé fonn nem foroghatott, hogy iigylink végképpen elveszett.

Midén kérem a tisztelt szerkeszt6ket, hogy sziveskedjenek irdsomat felvenni a nagyra
becsiilt folyoiratukba, tisztelettel maradok

Kelt Kiitahyaban, 1850. aprilis 27-én

Batthyany Kazmér grof, a kiiliigyek volt minisztere Magyarorszagon.

Kolnische Zeitung, 1850. junius 22. No. 110.

6.
Périzs, 1850. méjus 1.

7 7

Vukovics Seb6 és Horvath Mihaly valasza Szemere Bertalan nyilatkozatara
Még egy sz6 Gorgei diktatarajarol

Sajat hazédnkban, a magyar kozonség el6tt a Szemere tr 4ltal elGidézett, a legnagyobb
visszafogottsaggal irott elsG valaszunk utin, az 6 a Kolnische Zeitung 80. szimaban
megjelent valaszat figyelembe nem véve, tartézkodtunk volna minden vitatdl. Az a kozonség
az események menetét kozvetleniil szemlélve, a miikod6 személyeket évek ota ismerve az
elébe adott részletek altal bizonyosan eléggé képes lett volna az igazat felismerni, a bazat a
pelyvatél, a magot a héjtél megkiilonboztetni. Azonban Szemere Gr ezt az ellentétet
Németorszag nagykozonsége el6tt lobbantotta fel, igen, mondhatnéank, szdndékkal gytjtotta
fel, amely, amint az természetes, kevesebb timponttal rendelkezik ahhoz, hogy nézeteit
biztonsaggal megéllapitsa. Az élénk érdekl6dés, hogy hazank torténetileg érdekes
eseményeit kiilf6ldon is ne tévedések, ne hamis becsvagy adatai alapjan itéljék meg, indit

5! A mondat a német eredetiben valoban igy hangzik, de Batthyany nyilvan a kovetkezSket akarta irni:
,Lugosra érve, hol a Temesvarnal szétvert csapatok megint 6sszegylilekeztek, és mar 30.000 ember
szamban egyesiilve voltak, megtudtuk, hogy az 6sz hds Bem annyira nem gondol vallperectorésével,
hogy Aradra ment.”

52 Kossuth augusztus 12-érél 13-ara virrado éjjel hagyta el Lugost, s miutan az id6kozben oda vissza-
tér6 Bem levélben szolittta fel 6t a visszatérésre, augusztus 14-én Teregovarol irott valaszaban visz-
szautasitotta ezt. Kossuth levelét kozli KLOM XV. 851-853.
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minket leginkdbb arra, hogy a tényallast még egyszer, éspedig egy hirlapban utolsé6
alkalommal megyvitassuk.

Mindazon tobb napilap és ropirat kozott, amely a Gorgeit a diktataraval felruhazo
lemondo iratot, augusztus 11-i iratot kozolte, csupan egyetlen munkicska van, amely az
aktara nem csupan az alair6k, hanem tévedésbél a tobbi miniszter nevét is hozzafiizte. Es
mit tesz erre Szemere ur? Annak 4llitasara szoritkozik, hogy 6 az okiratot nem irta ala? Arra
szoritkozik — miként ezt a K6lnische Zeitung 80. szimaban irott vdlasziban mondja — ezt
azzal indokoltam, hogy nem keriilt elém, de ha lattam volna is, akkor sem irtam volna alé,
mert ez altal (nevezetesen ellenjegyzése altal) az aruld és az arulas térvényesittetett volna”?
Egy hasonl6 kiigazitas legfeljebb némi megiitkozést keltett volna benniink azon kiilonos
felfogas folott, amellyel ellenjegyzésének azon kévetkezményt igényli, hogy ,.ez altal az aruld
és az éarulas torvényesittetett volna”; azonban nem éreztilk volna szilikségét egy
felvilagositasnak.

Am Szemere Gr nem elégedett meg az egyszer( kiigazitassal, amire joga volt. A vérzé haza
képe, az elszenvedett veszteség mértéktelensége sem tarthattak vissza Szemere urat attdl,
hogy sajat nagysagaval foglalkozzék. Felindulasdban azon férfiakra, akik mellett roviddel
azel6tt a tettek mezején allott, a legstilyosabb vadat, a haza elleni biin vadjt vetette. Es kik
és hol voltak ezen, minden alap nélkiil megbélyegzett férfiak? Ketten koziiliik, Csany és
Aulich haza iranti hiiségiiket, allhatatossdgukat a haza szent érdekeiért folytatott silyos
harcban hohérkéz altali martirhaléllal pecsételték meg. A harmadik, Vukovics sorsa folott
akkortajt veszélyes bizonytalansag lebegett. A negyedik, nevezetesen Horvath ugyanazon
varosban osztotta meg Szemerével a szamiizetés szomoru sorsat, anélkiil, hogy a kiisz6bon
all6 tamadasrdl barmit sejtett volna. — Ezen varatlan tdimadast Szemere Chownitz trhoz
intézett és a Kolnische Zeitung 50. szaimaban megjelent nyilt levelében a kovetkezd szavakkal
formulézta: hogy errél az okmanyrdl a minisztériumban soha nem folyt megbeszélés, s6t a
legutols6 minisztertanacsban az ellenkezgjét hataroztak el, és késébb soha tobbé nem
tartottak minisztertanacsot;

,Hogy errél a (lemondd) okményrdl (amellyel a diktatira Gorgeire ruhaztatott), a
minisztériumban soha nem folyt megbeszélés, s6t a legutolsé minisztertanicsban az
ellenkezGjét hataroztak el, és kés6bb soha t6bbé nem tartottak minisztertanicsot;hogy
annak ellenjegyzését meggyGz6désem szerint a haza elleni biintettnek tekintettem volna,
mivel ezzel mind az arulét, mind a hazaarulast legalizaltak.Es éppen azért, mert a tényt
ilyennek ismerem el, tartom és itélem, tiltakozom ellene, mert semmiképpen sem
engedhetem meg, hogy nevemhez és emlékezetemhez, barmilyen csekély mértékben is,
hozzakapcsol6djék.”

Hogyan? Szemere ur, akit egy félig ismeretlen ir6 tévedése oly mélyen megrazott, hogy a
leghevesebb vadakra ragadtassa magat, csak egy pillanatra is kételkedhetik abban, hogy 6k,
még ha néven nem nevezve is, hiizni-halasztani fogjak a minden alap nélkiil, erészakos
forméban sajat kollégajuk altal rajuk vetett elatkozast a maga értékére leszallitani, nem egy
ellene intézett tdmadassal, amiként § azt mutatja, hanem egyszerlien az események
torténetileg hii bemutatasaval? Es most ezen sfiritett dsszefoglalast kovetSen, amikor
Szemere Ur sajat szavait hagytuk beszélni, a kedves olvasonak, aki e szomoru viszalyt némi
figyelemmel koveti, s6t maginak Szemere trnak is, az {téletére bizzuk, hogy eldontse, hogy
6 nekiink vagy mi neki dobtunk keszty(it, — hogy megitélje azon jellemz6 tiineményt, hogy
most a tAmad6 megtidmadottnak akar téinni!

Visszatériink most a dologra. Szemere Gr szemiinkre veti, hogy valaszunkban harom
nagy hibat kovettiink el: ,Egyet ellene, mivel eltorzitottuk a tényallast. Egyet magunk ellen,
mert maganbeszélgetések pajzsa mogé menekiiltiink ott, ahol miikodésilinket allami
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szempontok altal kellett volna igazolnunk. Egyet a torténelem ellen, mivel mindent, ami
azon nap utan tortént, elhanyagolni térekedtiink, mintha semmi sem tortént volna.” Ezen 4j
vadakkal nem nagy szavakkal, zengzetes frazisokkal, ahogy Szemere ar teszi, hanem az
eddigi mértéktartissal, egyben azonban a légélénkebb sajnélattal szallunk szembe, ezen
viszaly megvilagitdsara néhany lapot ki kell venniink szabadsagharcunk torténetének nagy
konyvébdl. Azaltal, hogy Szemere most elismeri, hogy Aradrol tortént elutazasa elGtt
értesitve volt a korillményekrdl, amelyek az ideiglenes kormény lemondasat és Gorgei
diktatarajat elgidézték, a vita egy része elesik, nevezetesen az, hogy a lemondéas és Gorgei
diktataraja el6zetes tudomasa nélkiil tortént, miként azt nyilt levelének keresett szerkesztése
sugallja.

Azon allitdsunk is, hogy 6 az okmanyt mar azért nem akarta ellenjegyezni, mivel &,
amidén azt ellenjegyezték, mar nem volt Aradon; azon el6adas altal, hogy a korményzo
mintegy féloraval elGtte ért Aradra, a legkevésbé sem gyengiil. Mi nem vizsgaltuk, hogy a
kormanyzo6 vagy Szemere utazott-e el el6bb Aradrol. Mi egyszertien azt allitottuk és allitjuk,
»hogy Szemere az ellenjegyzéskor mar elutazott Aradrdl”, és ez az allitasunk veliink szemben
nem vitathat6, mivel a lakasa, ahova az ellenjegyzés pillanatdban érte kiildtiink, mar iires
volt, és § elutazott.

Szerény elbeszélésiinket az utols6 minisztertanics targyaldsairdl és az abban hozott
hatarozatrol, valamint azon megjegyzést, hogy a legf6bb hatalom mar ezen hatarozat altal
Gorgeire, a f6hadvezérre tettleg atment, Szemere Ur az 4ltal torekszik gyengiteni, hogy &
Gorgei teljhatalmat csupan mint annak folytatasat mutattatja be, amivel § és Batthyany
Kazmér felruhaztattak, egyben azonban azt is allitja, hogy a kormany nem oszlattatott volna
fel, csupan megosztatott, és mindegyik miniszter valamelyik hadsereghez utasittatott.

Azon furcsa forma révén, amelyet ezen ellentét Szemere ar valasza altal kapott, ezen
kérdés alkotja a magyarazat magvat. Mi tehat el6szor a Gorgei és azon felhatalmazas kozotti
kiilonbséget emeljiik ki, amellyel a két nevezett miniszter megbizatott.

Szemere ur és Batthyany Kazmér grof jalius 28-an Szegedrdl, ahol akkortajt a kormany
székelt, Gorgei taboraba kiildettek azon megbizatassal, hogy az oroszokkal alkudozasba
bocsatkozzanak. Részletes utasitast kaptak, amely el6irta szAmukra a kovetendd utat. Meg
valdnak bizva a kormény nevében alkudozni, melynek 6k szamolni tartoztak, és melynek
jovahagyasi joga fonn volt tartva. Ok a korméany kévetei voltak; megbizva: Magyarorszagnak
az osztrak haztol valo fliggetlensége alapjan alkudozni.53

Gorgei ellenben a minisztertanicsb6l kiadott meghatalmazisban nem volt semmi
utasitashoz kotve. Neki nem kellett a kormany nevében alkudozni. Hanem ez korlatlanul
ruhazta 4t r4 a hatalmat, a békekotést az egész orszag részérél sajat nevében megkothetni. O
nem volt a kormanynak kovete; mert ez, mind az alkudozasban, mind a végleges békekotésre
nézve, a maga helyét engedte at neki.

Azon nagy erkolesi felelGsség érzetében, melyt6l bizonyosan az ezen korlatlan
meghatalmazashoz hozzajarult egész minisztérium at volt hatva, ez a haza iranti
kotelességének csak az 4ltal birt eleget lenni, hogy akkor, mikor nem volt t6bbé lehetséges
Gorgeit foltételhez, utasitdshoz kotni, elibe egy feladatot tiizott. S e feladat: Magyarorszag
dllami életének és nemzetiségének megmentése volt. Es ezen feladat a diktatira
atruhazasiban, melyet Szemere mostan megtdmad, sokkal tobb hatarozottsaggal volt
kiemelve, mintsem a miniszteri tan4csbdl kelt, a legnagyobb altalanossagban szerkesztett
meghatalmazasban. Ezért hit torekvés Gorgeinek korlatlan meghatalmaztatasat — a
békekotéshez valo egyszeri substitutio, merében személycsere gyanant éllitani oda.

53 Az 1849. julius 29-én kelt felhatalmazast és utasitast kozli KLOM XV. 795.
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Szemere egy masik pont vonatkozasdban sem szerencsés, amelyet a minisztertanics
[iilésének] masodik kovetkezményeként hangstlyoz. Azon allitast, hogy a kormany nem
oszlott fel, amiként mi allitjuk, hanem ,ha nem is egyiitt, de érvényben maradt”, Szemere Gr
a kovetkez6képpen formulazza: ,...miutdn a korményhivatalnokokat mar néhany nappal
korabban szabadsagoltak, az ellenségtél szorongatva 1évén, koziiliink senki szamara, a
hadiigyminisztert kivéve, hataskor tobbé fonn nem maradt: a kormany 6l nem oszlattatott
ugyan, de kimondatott az, hogy a nemzetnek meg két hadserege van; mindenik miniszter
tetszése szerint valamelyikhez csatlakozzék; és ha tért nyeriink, akkor Gjbol Gsszejoviink,
amikor és ahol sziikséges lesz.” A 1ényeget az 6nkényes diszitést6l elvalasztva, ezen allitas
eléggé oda fut ki, mint amit mi valaszunkban torténetileg hlien elmondtunk. Szemere csupan
mint kimondott hatarozatot mutatja be azt, ami csupan egy, éppen Vukovics megjegyzése
altal célzott lehet6ség volt., és ebbdl, miként Gorgei kiildetésének eltorzitott bemutatasabol
is, azt a hamis végkovetkeztetést vonja le, hogy a kormény ,ha nem is egyiitt, de érvényben
maradt”.

Hatarozottan ismételjiik, mit els6 valaszunkban mondtunk: A korméany feloszlasa,
valamint Gorgei megbizatasa az oroszokkal a targyalasok folytatdsara és sajat nevében
torténd befejezésére a miniszteri tandcsban egyhangulag kimondatott. E sz6, feloszlas
azonban a Szemere altal fogalmazott és Horvath Aaltal tobbrendbeli valtoztatasokkal
letisztazott hatédrozatb6l kihagyatott azért, mert Vukovics oly események lehet&ségét
emlitette, melyek a kormanyzas 4jboli folvételét tehetnék kivanatossa. A kormany tényleg
feloszlott. Egyik miniszter sem tudta, valamely seregosztalyhoz fog-e menni vagy valamerre
masfelé.

Amit Szemere Ur ezzel szemben 6nkényesen masodik kovetkezményként &llit, olyan
moédon, amiként 6 emliti, senki altal és egyetlen széval sem inditvanyoztatott, még kevésbé
»~mondatott” ki hatarozatként. Annal inkabb kivilaglik egy rovid vizsgalatbdl is ezen nagy
szb6lamokkal felékesitett 6sszeéllitas tarthatatlansaga. Szemere ar kimondja: ,kimondatott
az, hogy a nemzetnek meg két hadserege van; mindenik miniszter tetszése szerint
valamelyikhez csatlakozzék”. E két hadsereg létezését6l vagy inkabb a korményzat hitétdl
ezek 1étezésében fiigg tehat a lehetGsége egy ilyen hatarozat hozatalanak.

Lehetett-e még augusztus 11-én is a kormanynak azt a hitet tdplalnia, hogy a nemzetnek
még két hadserege van! Miutan Guyon tabornok jelentésébél ugy értesiilt, hogy e két
hadsereg koziil az egyik a szentandrasi csataban® szétveretett és feloszlott, és Bem tabornok
egy l6rol tortént leesés kovetkeztében harcképtelenné valt? Nem adott-e éppen ezen igen
talz6 jelentés okot az augusztus 11-én reggel tartott minisztertanicsra s a kormany
feloszlasara? Hogyan A&llithatja most Szemere, hogy ,kimondatott volna az, hogy a
nemzetnek meg két hadserege van; mindenik miniszter tetszése szerint valamelyikhez
csatlakozzék”. Nem volt-e Szemere akkor Guyon jelentése utdn a tobbi miniszterrel egy
véleményen, hogy Bem szétvert hadserege nem 4ll tbbé a kormany rendelkezésére? Es nem
volt-e ez a vélelem éppen kiinduldpontja az utolsé6 minisztertanics hatarozatanak?

Engedje meg Szemere ur nekiink a kérdést: Mi birta rd 6t, hogy Aradrdl a
minisztertanicsot kdvetfen elutazva oly hamarosan Lugosra siessen? Netan az allitélagos
hatarozat, hogy minden miniszter a két hadsereg valamelyikéhez csatlakozzak? O, nem! Erre
maga Szemere szolgéltat nekiink feleletet, amely dont§ a vita e része tekintetében. Lugosrol
augusztus 12-én Gorgeihez intézett levelében, amelyet a ,Kolnische Zeitung” 80. szdmaban
kozolt valaszahoz mellékelt, sz6 szerint ezeket mondja: ,,minthogy az a hir terjedt el, hogy
Bem hadserege teljesen szétveretett, ami hal’ Istennek, nem igaz: annal fogva alulirottak

54 1849. augusztus 9-én Temesvarnal.
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kotelességiliknek tartottak, az 6 tiboraba indulni.” Teh&t 6nnon tulajdon szavai szerint is egy
puszta hir, nem a minisztérium hatarozata birta ra Szemerét a minisztérium el6leges tudta
nélkiil Lugosra indulni. Pedig ezt Szemere augusztus 12-én mondta, kozvetleniil az utolsé
minisztertanics utdn, még ennek targyalasai élénk benyomésa alatt mondta; és mondja egy
levélben, melynek els§ pontjat ezen minisztertanacsra valé hivatkozason kezdi. Es vajon
igazan a valédi okat adjik-e e szavak Lugosra utazasdnak?! Talan lehet6ségiink lesz még
erre visszatérni.

Az utols6 minisztertanacsot illet6en, mindent Gsszefoglalva, nem mi vagyunk azok,
akiket a tények eltorzitasinak vadja terhel. Mindaz, amit Szemere ur ezen minisztertanécs
altalunk tortént hii elmondasaval szemben felhoz; a torekvés, hogy Gorgei korlatlan felhatal-
mazasat a békekotésre Szemere ar és Batthyany Kazmér grof korabbi kiildetésének egyszert
folytatasaként mutassa be; az allitélagos hatarozat, hogy a minisztereknek egyik vagy mésik
hadsereghez kell csatlakozniuk — mindez nyilt ellentmondasban all a kozismert tényekkel és
részben maganak Szemere Grnak az adataival is.

Es amikor Szemere tr azt kérdi: ,,...milyen 4llamhatalom lett, amennyiben feloszlottunk
volna, a mi helylinkre 4llitva? Mi nem hagyhattuk helyiinket, a korméanyzati allast iiresen!”
— ebben rejlik a rovid, azonban, amiként mi véljiik, teljesen kielégit6 valasz a kovetkezd,
teljesen vildgos kérdésre, miutan, miként Szemere maga mondja, ,az ellenségt6l szorongatva
1évén, a miniszterek koziil senki szamara hataskor tobbé fonn nem maradt”: pillanatnyilag
tehat sziikséges volt és csupan lehetséges is a magunk helyére egy formulazott dllamhatalmat
helyezni, vagy a magunk helyét megtartani? Es a jov6re nézve nem éppen az orszag jovendd
korméanya volt-e egyik {6 targy, amit Gorgeinek a minisztertanacsi hatarozat értelmében
feladata volt megoldani?

Igenis, a kormany a minisztertanacs hatarozata altal — és feltétel nélkiil oszlott fel. —
Ennek kovetkeztében az egész A&llamhatalom magatdl ment at az alkudozassal és
békekotéssel korlatlanul megbizott hadvezérre. Neki kifejezetten és forma szerint is atadni a
diktattrat: csak a miniszteri hatarozatnak folyoménya volt. Mert ha akartuk az alkudozést s
a béke megkotését: akarnunk kellett a foltételt is, mely alatt — egyediil — késznek nyilatkozott
Gorgei az elvallalasra.

Most attériink azon hibara, amelyet mi Szemere Ur szerint a vdlaszunkban magunk ellen
is elkovettiink volna, mivel mi allit6lag ,maganbeszélgetések pajzsa mogé menekiiltiink ott,
ahol miikodésiinket allami szempontok altal kellett volna igazolnunk”. — Latjuk, tudjuk,
hogy Szemere ur élénken szeretné, ha a személyes igazolas terére 1épnénk. Azon szandéktol
vezettetve, hogy minket erre ravegyen, ingeriiltsége a korabbi tdmadasokhoz tjakat fiiz
hozza. Minket azonban felment ennek figyelembevétele al6l azon felemel§ 6ntudat, hogy
politikai ~ palyafutidsunk soran jellemiink egyenességének és rendithetetlen
igazsagszeretetiinknek elismerését szereztiik meg magunknak. Nyugodtan, s6t teljes
bizalommal arra szoritkozhatunk hat, hogy az eltorzitott tényeknek valodi érvényességét és
horderejét koveteljiik. Tobbet nem tehetiink, nem szabad tenniink anélkiil, hogy Szemere
ur atkainak nagyobb értéket ne tulajdonitsunk, mint ami benniik rejlik, és egyben egy
napilap terjedelmére valo tekintetet ne hanyagoljuk el; merthogy igaz, hogy egész konyvet,
Osszefliggd torténetet kell irni, hogy az ember mindent a kell§ vilagossagba helyezzen, ami
utoljara Gorgei diktatarajat idézte el6.

EgyelGre, reméljiik, elég lesz, amit mar mondtunk és még el6hozunk, hogy a kbzonséget
abba a helyzetbe hozza, miszerint tjékozédhasson e vitiban, ezaltal egyben Szemere tr azon
sajatos felfogasarol is tudomast szerezzen, amellyel a kollégaival folytatott megbeszéléseit,
altala kétségbe nem vonhat6 megbeszéléseket maganbeszélgetésként akarja bemutatni.
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Mintha a miniszterek maguk kozott az allam legfontosabb iigyeir6l és hozza még az
elhatarozo pillanatokban maganbeszélgetést folytathatnanak.

A harmadik szemrehinyés végiil: ,,a torténelem ellen hibat kovettiink volna el, mivel
mindent, ami azon nap utén tortént, elhanyagolni torekedtiink, mintha semmi sem tortént
volna”, velliink szemben, akiknek nem volt szerencséjiik Szemere tirhoz hasonléan az utolsb
pillanatban, amikor még lehetséges volt, a Lugosra vezet§ menekiil§utra térni, akik hosszan
a hazéban hontalanul és fedél nélkiil, ezer veszély kozepette bolyongtunk, s akik igy nem
lehettiink tandi késébbi miikodésének, teljesen értelmetlen. Kétszeres koszonettel fogadjuk
ezért ezirdnyG kozléseit; mivel ezaltal 6 Gjabb fegyvert szolgaltat maga ellen. Miféle
tényallasok adbdnak ebbdl feliiletes szemlélés alapjan? Szemere tr, aki Lugoson at az orszig
hatarahoz siet§ szandékbdl utazik, augusztus 11-én délutan oda érve értesiil, hogy Bem
hadserege szerencsére nincs annyira, amint Guyon jelentése utin Aradon hittiik, teljes
feloszlasban, (és) hogy Bem nem akarja Gorgeit diktatornak elismerni. Latja, hogy ,az itteni
s az erdélyi hadseregek s az On (Gorgei) hadserege kozt” — ahogy a Gorgeihez intézett
levelében kifejezi magat — ,,egyenetlenségek, s6t ellentét timadhatnanak, melyek nemcsak a
haza megmentését, s6t még egy tisztességes béke megkotését is lehetetlenné tennék.” Egy
pillanatra megallapodik. O, akiért mi Aradon 11 és 12 6ra kozt harom izben érte kiildtiink, de
aki csak azért nem jott, mert mi — ami természetesen miniszterek kozt, ugyebar, szokas az
egész vilagon! — ,neki meg nem lizentiik, hogy mi végett 6hajtjuk ily siirgésen az & jelenlétét;
(eldont6 pillanatokban! és mi végett?!) — &, ki miutdn a diktatra Gorgeire valo
atruhdzasanak szandékardl értesiilt is, beérte azzal, hogy Csany el6tt, allitolag, abbeli
reményét fejezte ki, hogy ,akormanyzd kotelességének ismerendi a minisztériumot
egybehivni”, — de aki sietve elutazvan, ezt maga tette lehetetlenné. O most végre Bemnek
csakis megvert, de még nem, mint Aradon veliink vélte, feloszlott hadserege védd szarnyai
alatt megérkezettnek latja a pillanatot 6nmaga szamara, hogy 6 cselekedjék. Ennek
kovetkeztében ir nekiink. Lugosra torekvé kozos utazasuk kézben Radnan talalkozvan
Kossuthtal, ez kozli vele kurtan, amint 6 allitja, ami tortént. Ennek dacéra 6 nekiink — kik
nem valank miniszterek tobbé — ily hivatalos mindségiinkben ir. ,Kotelességének tartja,
minket Bem f6hadiszallasaba tanacskozasra hivni meg” — minket, kik el6tte valé napon,
mikor egy miniszteri tanacs megtartisa még lehetséges volt, harom izben kiildtiink érte, és
kiket 6 akkor minden pillanatban 6sszegy(ijthetett volna; meghiv minket most, mikor Gorgei
diktataréja, amit § jol tudott, mar bevégzett tény volt, és mikor mi mar nem is lehettiink
t6bbé Aradon, mely varoshoz, mint maga mondja, még az 6 elutazasa el6tt ,az ellenség a
vizen tal, kozeledett.”

Nem kevésbé figyelemreméltd, nem kevésbé jellemz6 Szemerének az a levele is, melyet
egyidejlileg Gorgeihez irt. Radnan felolvassa neki Kossuth a miniszterek altal alairt levelet
(ezek az 6 sajat szavai), nevezetesen azt, amellyel Csany, Vukovics és Aulich sajét és az egész
minisztérium lemondésara és a diktatGranak Gorgeire valo atruhazasara a kormanyzot
felhivtak. ,Utkozben értesiiltiink, hogy az On (Gérgei) levelére, miszerint mondjon le a
kormanyz6, ez valoban lemondott.” Mi t6bb! O abban az allamhatalom megtortént
atruhazasat ,alaktalannak és egyoldaltinak” nyilvanitja, melyet § ,,sem a koriilmények altal
igazoltnak, sem torvényesnek el nem ismerhet” — de korantsem arra hivatkozik, aminek lett
volna értelme, mi mellett szolt volna a rideg jog betlije, hogy ti. az &llamhatalom
atruhdzasanak az orszaggy(ilést6l kellett volna kiindulni. Nem! Ezen kifogas dehogy jut
eszébe. Ellenkezéleg! Kijelenti azt, hogy ,6 meg a kiiliigyminiszter mint az orszagnak
torvényszer(i kormanya nem fognak késni a diktattarat, sajat felelGsségiikre, Gorgeire, vagy
arra atruhazni, aki hazank dics6séges megmentésére a gondviselés altal hivatva van.”
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Amit a kormanyzd, az ideiglenes allamf6é négy miniszterrel, tehat az altala alakitott
minisztérium tobbségével végzett, az ,alaktalan”, az ,egyoldalt”, torvénytelen: ellenben
torvényes, érvényes az, amihez egy feloszlott minisztériumnak elnoke egyetlen tarséval
hozzafogni késziil. Azonban mikor Szemere, augusztus 12-érél keltezett jellemz6 leveleit irta,
akkor Gorgeinek példatlan aruldsa kovetkeztében, melyet senki koziiliink nem sejtett,
Paskievics éppen hozza késziilt azt irni a carnak: ,Magyarorszag Felséged labainal
fekszik!”55; mar Haynau Radna megszéllasa altal minden kozlekedést Szemere kozott és koz-
tiink, amint el6relathat6 volt, kettévagott. Ezen leveleket, mivel ezid6tajt lehetetlen volt mér
ezeket nekiink elkiildeni, Szemere csak azon célbdl irhatta, hogy okos médon Gorgei dikta-
taraja elleni titkos, Szemerének sajat hibajabdl elkésett tiltakozas gyanant sajat tarcajaban
meglegyenek. Még ezen szomord ellentét kozepette, a rejtettség homalyabol el6relépve, csu-
pan bizonysagaul szolgalnak annak, hogy Szemere Gr milyen kiterjedt mértékben veszi
igénybe azt a kivaltsagot, hogy tényallasokat semmibe vegyen vagy meghamisitson, ha azt
szandékai szamara megfelelének talalja. Es valojdban Szemere csak harom esetben tamad-
hatni meg a diktattranak Gorgeire lett atruhazéasat: ha a diktatdra sziikséges voltat tagadta
volna; ha kiilalak tekintetében annak jogét az orszaggytilésnek vindikalta volna; és végre, ha
6 Gorgeiben az arul6t sejditvén, nem 6ra akarta volna atruhazni..

De Szemere ar ezen indokok egyikét sem veheti igénybe. Nem az els6t, mert Gorgeihez
cimzett sajat levelében maga vallja, hogy elvben 6 sem idegenkedik a diktatori hatalom
atruhazasatol, annyival kevésbé, mert ugyanezt az egységet hozni be az 4llamhatalomba &
maga is korabban sziikségesnek hirdette. Nem a masodikat: mert ugyanazon levelében
kijelenti, hogy. 6 a kiilligyminiszterrel ,nem fog késni az dllamhatalmat sajat felelGsségére
Gorgeire vagy arra atruhazni, aki hazank dics6séges megmentésére a gondviselés altal
hivatva van”. Es végre az utolsét sem; mert ha 6 Gorgeiben elére az arulét sejti vala: volt elég
alkalma érvényesiteni a maga véleményét. Augusztus 10-én Vukovics a minisztertandcsban
jelenlévé Gorgeihez mindazon kérdéseket intézte felelet és felvilagositas végett, melyek a
korméany panaszait képezték annak irAnyaban. A kormanyz6 ugyanazon értelemben szintén
tett egynémely megjegyzéseket. Es Szemere 1ir — ejtett-e 6 avagy csak egyetlen szécskat is?
Nem. O hallgatott. Ugyanabban az iilésben Gorgei felhozta, miképp 6t egy népképvisel§5°
Szemere Ur nevében a diktatGra elvallalasara szolitotta fel. Szemere Gr beérte azzal,
egyszerien tagadni, hogy amaz. t6le ily megbizast kapott; a lényegest a dologban, ti. hogy a
diktatara veszedelmes Gorgei kezében — egy szbval sem érintette.5” Masnap, augusztus 11-én
a békekotési meghatalmazéis altal Magyarorszag sorsa, egész jovenddje Gorgei kezébe
adatott. Tehat egy, az orszag ,pillanatnyi kormanyzisanal” ezerszerte nagyobb fontossagu
megbizatés, akkor, amikor, mint Szemere Gr maga is megvallja, ,az ellenségtél szorongatva
egyikiink szdmara sem maradt tobbé hataskor”. Es Gorgei ezen nagy hivatasanak elébe
gorditett-e Szemere ar akadalyt? Nem. S6t inkabb 6 maga szerkesztette a meghatalmazast,
mely magaban is elegendd lett volna egy arulonak a legtagabb tért nyitni az arulasra. —
Ertesittetett azutin Gorgeinek kovetelésérdl, hogy annak rendje szerint mondjon le a
kormény, s ruhéazza Grea a diktattrat. Es mit tesz 6? Osszehivja-e a minisztertanacsot, 6, a
miniszterelnok? Kiilon allast foglal-e a kormanyzoval, minisztertarsaival szemben? Nem.

5 Az 1849. augusztus 14-én kelt jelentést magyar forditasban kozli Oreusz: Oroszorszdg haborija,
349. és Rosonczy: A biztos gybzelem, 255-257.

56 Szunyoghy Rudolf

57 Az 1849. augusztus 10-i minisztertanacsban. A torténteket leirta: Gorgey: Eletem és miikodésem, I1.
367—-376., 378—380.; Horvath: Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak, 111. 454—462.
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Elutazik, és csak akkor jut eszébe a minisztertanacsot 6sszehivni, mikor a bevégzett tény mar
megyvolt...

Val6jaban Szemere Gr Gorgei diktattraja ellen akkor, amikor ahhoz még volt id6, a
legkisebb 1épést sem tette. Igen, ezzel szemben hallgatott akkor is, amikor mésok fellépése
fel kellett, hogy keltse a figyelmét. Hogy 6 utblag Lugoson Gorgei diktatorsagat nyiltan el
nem ismerte: ez természetes kovetkezménye volt Bem vonakodisanak, de semmi
jelentGséggel nem birt sem a hazara, sem § magéra nézve. Az események kényszere csikarta
ki Gorgei diktatorsagat. Hadvezéri hirneve, onérzetes jelleme és adott szava kezeskedni
latszottak, hogy hazaja megmentése végett mar dicsvagybdl is minden erejét megfeszitendi.
Arulasat, a foltétlen megadas lehetGségét Szemere Gr éppen Ggy nem sejtette elre, mint
magunk. Azt ugyan nem hittiik, hogy Gorgei a kormanyzonak s a kormany tobbi tagjainak
biztositasardl gondoskodni fogna: de tobbet reméltiink maganak az orszagnak. Ha Szemere
ar Gorgeinek aruldsat el6re sejtette volna: akkor stlyos biin terhelné &t érte, hogy az
elGsorolt alkalmakat mind elmulasztotta annak diktatorsagat megakadalyozni. Avagy azt
hiszi-e Szemere ur, hogy egy ily gyantinak ellenére Gorgeit augusztus 10-én f6hadvezérré
kinevezni, 11-én a békekotésre sz016 meghatalmazas altal a haza egész jovenddjét az G kezébe
adni lehetett volna, ha a kormanynak, mely mindezt a hatalmat neki egyhangtlag megszavazta,
megmaradt volna a puszta neve, ,a hataskor nélkiili” minisztereknek az ¢ cimeik? A maris
csupan névleg fonnmaradt tekintély feladasa, mihelyt ez a tényleg atadott hatalom 6regbitésére
téliink kivantatott, résziinkrl nem volt egyéb a becsiiletesség és hazafisag altal kovetelt
kovetkezetességnél.

Még néhanyakat kell el6hoznunk, masok mellett a fegyver nemességét, amellyel Szemere
ar ,az Orok igazsagért” harcol, mivel 6 az altalunk feléllitott kovetkeztetéseket teljesen
tévesen fogja fel, hogy azokat ezen alakban megcafolhassa vagy megkérdéjelezze. igy példaul
mi azt mondtuk, ,hogy Szemere Gorgei kovetelésér6l s ennek kovetkeztében a
kormanyzéhoz intézett folhivasrol tudositva volt”. Hogyan, mily modon? — ezt kimeritGen
elmondtuk — Vukovics 4ltal, a sajat lakdsaban. O ezt a kovetkezSképpen fogja fel: ,Masodik
allitasuk szintén meg nem 4all, mintha én a tandcskozményban részt vettem volna” stb., amit
mi természetesen nem allitottunk. Még azt kell megemliteniink, hogy Szemere ur Parizsban
Horvathtél megtudta, hogy az, miel6tt a lemond6 nyilatkozatot aladirta volna, miutan
Szemere tr és Batthyiny alairdsa hidnyzott, azok minisztertanacsba torténd meghivasat
kovetelte, és csak azt kovetGen, hogy Gket, akik kozben elutaztak, hidba keresték,
ellenjegyezte azt. Es most Szemere tolla alatt ezen kovetelés és a pillanatnyi vonakodas oly
alakot nyer, mintha Horvath Szemere nevében csodaszert keresett volna, miért is nem
minisztertanécs tartasanak az 6 elutazisa altal okozott lehetetlensége miatt, hanem ,,ismételt
unszolasra” mondott le errdl.

De legyen ennyi elég. Még el nem érkezett az id6 teljesen follebbenteni a fatyolt, mely
forradalmunk torténetét takarja. Nem akarunk kesertiek lenni. Mivel azonban azon nézet,
hogy forradalmunk igaz torténetébdl ,,tagadhatatlanul csak annyi tinik el bizonyosan, hogy
Jjogunk szent és a nép a kiizdelemben nagy volt”, Szemere urral egylitt csatlakozunk, csak
azt jegyezzilk meg: hogy az igazsag és a szenvedélyes ingeriiltség két ellentétes polus,
amelyek sohasem egyesiilnek. A torténelem, nyugodtan és hidegen birdlvan, partatlanul ki
fogja mondani itéletét a torténtek s a cselekvd személyek folott. [télgszéke el6tt a hivatkozas
a miniszteri felelGsségre, amint ezt a torvény betiije megirja, nem ér semmit. Neki nem lehet
azt mondani: ,egy miniszter csakis azért tartozik felelGsséggel, mi az 6 tevéleges
hozzajarultaval és ellenjegyzésével tortént”. Nem. O fontoléra veszi azt is: hogy ki mikor mit
mulasztott, — tetteinek indokait, egész magatartisat! Es mi mindny4jan, akik hazank
megrendits elvesztése utana jovére vald6 megalapozott kilatas nélkiil, csupdn a maltunkban
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éliink, csupan még inkabb ebben, reméljiik, hogy szoros kotelékkel rendelkeziink, amely
minket a feledhetetlen hazahozl4ncol, mi mindannyian, kik a cselekvés mezején az elGtérben
alltunk: egész, multunkkal aldja vagyunk vetve a torténelem itéletének. Mi a magunk
részér6l nem riadunk vissza ett6l. De amit Szemere tr és magunk, ki-ki egyéni allaspontjardl,
el6adtunk és terjedelmesebb miivekben még kozolni fogunk: mindaz még korantsem maga
az itélet, — az megannyi anyag csak, emennek szdmara. Es éppen az igazsag érdekében, amit
sohasem sértettiink meg, amit semmilyen szempontnak nem vetettiink al4, ezen anyagnak
teljessé tétele érdekében kellett a kérdéses esemény egész menetét bemutatnunk, nem
torédve azzal, hogy abbdl valami Szemere Grra esik; hanem ezzel egyiitt athatva azon
meggy6z6déstdl, hogy 6t nem illeti meg a vadld vagy bir6 maga altal valasztott szerepe —
hozza mint megment6 angyalhoz egyikiink sem akar kotdni.

,Ki-ki mentse, igazolja a maga cselekedeteit — igy kivinvan az 6rok igazsag.”

Kelt Parizsban, 1850. méajus 1-jén

Vukovics Seb6 — Horvath Mihaly

Kolnische Zeitung, 1850. m4jus 16-17. No. 117. és 118.

7.
Périzs, 1850. majus 21.
Szemere Bertalan vélasza Vukovics Sebd és Horvath Mihaly nyilatkozatira

Utols6 sz6 Vukovics és Horvath uraknak

En azt mondtam el csak, amit nem tettem, ti. nem vettem részt a diktattra altadasaban
Gorgeinek, és ezt motivaltam.

Onok nem tagadhatvan alairasaikat, ha stjtva érezik magokat az én tettem sajat
motivacidja altal, tettoknek okat kellett volna adniok.

Ily egyszer(ien allott a kérdés, mi torténeti és nem személyes volt.

Azonban Onék ahelyett, hogy tettoket motivaltak volna, abban helyezték a fontossagot,
hogy engem annak részesévé tegyenek, mi természetesen nem siikeriilhetett. Ily térre allva
Onok, tényekkel nem argumentalhatvan, gyanisitasokkal éltek ellenem, mit én nem tettem
és nem is teendek soha. Olvassak meg jol marcius 24-én kolt cikkemet®®, talalnak-e benne
csak egy gyanusitast is? Annyi Onérzettel van irva, mennyire jogositott a varatlan és
igazsagtalan megtdmadas, az elutasitdlag van irva és nem vadlolag.

S ime, a kolni Gjsag folyé esztendei 117., 118-ki szimaban megjelen Onok mésodik
felelete.>® Latom benne a prokator kisszert szokapkodasait, a statusférfia szemét nem, mely
az altalanost, a 1ényegest tekinti; latok benne egy s6tét alapot, melyet sért6 célzasokkal és
gyanusit szavakkal himeztek ki. Oszintén mondom, miképp sajndlom, hogy alkalmat
szolgaltattam Ondknek e cikket frni az igazsagszeretetekrsl és szenvedélytelenségokrél
magasb fogalmam volt, és e véleményben alkalmasint nemcsak magam val6ban
csalatkoztam.

Nem kévetem Onoket sem az apro, a kisszerii allegaciok® terére, sem gyantsité nyilat-
kozatok ellovésében én nem utanzom, s6t, amit tettenek Onok, az ram befolyassal nem leend
Onok politikai palydja megitélésében. Amivel az igazsignak tartozom, az alél Ondk

58 1d. a 4. iratot.
59 Lasd az el6z4 iratot.
60 kibavok, tirtigyek
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semmiféle bAndsmoddja nem menthet fel. De nem is folytatom a vitat, mivel azon kisszerd
tigyvédi alakban, amilyent Ondk utolsé valasza az iigynek adott, az a kozonségre nézve
tokéletesen élvezhetlenné valt. En csak azt sajnalom, hogy a f6 kérdést miért nem igyekeztek
megfejteni, ti. a diktattira altaddsinak okat, mert bar Ondk Gorgeit mindig arulisra
hajlandoénak tartottdk, nem kétlem, hogy e tettoket motivalni tudndk. S6t, vildgosabban
kifejezem, miképpen nem azon hirom miniszter a hibas, aki az inditvanyt tette, hanem a
korméanyzd, aki a masik haArmat meg nem kérdezve hatarozott. Uraim, ezt nem lehet menteni
annak, ki honat jobban szereti a személyeknél.

Kiilonosek az emberek!

Midén a szabadsaghaborut folytattuk otthon, sokan azt hitték, rosszul vezettetik ligyiink,
veszni fogunk. Azt mondt4k: f6 dolog meg nem hasonlani. Tehat hallgattunk.

Mid6én most, a szamkivetésben a magyar ligyet meg kellene ismertetni, nemcsak a
jelennek, de még inkabb a jovének szdméra, melyre nézve életkérdés a mualt hibait ismerni,
azt mondjak: kimélni kell némely személyeket, némely [jollehet halélos] hibakat. En pedig
azt mondom: a haza [a szabadsag, a j6v6] minden el6tt. A népeknek nincs t6bbé egyes
nevekre sziiksége, [ez az id6 elmult]: ki a szabadsag szent nevén kiviil mas névhez
ragaszkodik, az balvanyimadé. En ezek seregéhez nem tartozom.

Périzs, 1850. majus 21.

Szemere Bertalan.

Szemere sajatkez(i fogalmazvanya. MNL OL R 190. Szemere Bertalan iratai. 2. doboz, 4.
tétel. Kolnische Zeitung, 1850. junius 19. No. 140.
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