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Abstract. The International Anarchist Congress of Carrara in 1968 and the Birth of Inter-
national of Anarchist Federations. The aim of this study is to present the 1968 International
Anarchist Congress of Carrara, a highly significant event in the history of the libertarian
movement. The primary sources used were the audio recordings and their transcriptions, as
well as other archival documents of the congress, with the addition of contemporary news-
papers, audiovisual sources and memoires. Even by international standards, the paper gives
an exhaustive and multifaceted analysis and context of this pivotal event of 20th century
Anarchism, which besides leading to the foundation of the still existing International of An-
archist Federations, also influenced the stances of many Anarchist groups and organizations
of that time on several relevant issues.
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A szimbolikusan csak ,,1968”-ként emlegetett idGszak vilagszerte sokrétii és fontos valtoza-
sokat hozott magaval, melyek a politikai eszmék, a tarsadalmi mozgalmak és a mindennapi
élet teriiletén egyarant éreztették hatasukat. A sort a fekete polgarjogi mozgalmaktél a fran-
cia diaklazadasokon at az ellenkultira megannyi megnyilvanulasi formé4jaig hosszasan le-
hetne sorolni.! E jelentGs valtozasok fontos aktorai voltak a korszak anarchistéi, akik — bar
mozgalmukat a bolsevizmus és a fasizmus felemelkedésének évei, a spanyol forradalom ve-
resége és a II. vilaghabort apokalipszise, majd a fogyasztéi kapitalizmus térhoditasa és a
joléti allam kiépiilése s ezzel egyiitt a klasszikus munkismozgalom hanyatlasa vagy leg-
alabbis reformista tendencidinak erésodése egylittesen visszavetették — az 1960-as évekre
meguajulva és megfiatalodva 1éptek fel a vilag szamos orszagiban, gondolataikkal és tetteik-

! A téméban magyar nyelven megjelent munkak koziil a teljesség igénye nélkiil a kovetkez6k emlithe-
t6k meg itt. Altalaban *68 kapcsan: Balazs—Féldes—Konok (szerk.): A moderntsl a posztmodernig:
1968, i. m.; Barcsi—Szabo (szerk.): 68 kisértése, i. m.; Bognar: Lazado didkok Parizsban, Rémaban,
Nyugat-Berlinben, i. m.; Frei: 1968, i. m.; Gobolyos: Hatvannyole — akkor és azéta, i. m.;
Klaniczay: 1968 és az ellenkultiira, i. m.; kifejezetten a franciaorszagi mili6re és az ottani esemé-
nyekre vonatkozban: Bookchin: Parizs, 1968, i. m.; Konok: Baloldali stratégiak — Franciaorszag,
1968, i. m.; Suldk Péter Sandor: A ,vdltozas szele”, i. m.; az olaszorszagi ,hossza '68” vonatkozasa-
ban: Balazs: ,Stato, padroni, fate attenzione...”, i. m.; a nyugat-németorszagi eseményeket és a di-
dkmozgalom hanyatlasaval felivel§ Gjbaloldali terrorizmus Osszefiiggéseit illetGen: Nemes: Terro-
ristak az NSZK-ban, 75—91.; Sausic: A terror sodra, 10—217.
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kel egyarant hozzajarulva a korszak eszmei, tarsadalmi és kulturalis valtozasaihoz. Sokol-
dalt szerepvallalasukrol ugyan magyar nyelven sziilettek mar irasok,? illetve forditasok,3 en-
nek ellenére Csoma Lajos 2011-ben tett megallapitasa, miszerint ,, 1968 és az anarchizmus
kapcsolatanak vizsgalata magyar nyelven a kezdeteknél tart”,* Gsszességében tovabbra is
helytallonak tekinthet6. Kivaltképp igaz ez, hogyha nem az elészeretettel reflektorfénybe al-
litott utcai Gsszecsapéasokra és egyéb latvanyos tarsadalmi megmozdulasokra fokuszalunk,
hanem a nemzetkozi liberter mozgalom korabeli vitéit és elemzéseit, valamint az ebbdl fa-
kad6 kovetkezményeket vizsgaljuk az anarchistak szervezédési és miikodési gyakorlatira
nézve.

Jelen tanulmény ehhez a tényfeltar6 munkahoz kivan hozzajarulni az anarchista mozga-
lom II. vildghdbora utani torténetének fontos mérfoldkovéiil szolgald egyik nemzetkozi
kongresszusdnak bemutatasaval. Ez az 1968. augusztus 31. és szeptember 3.° k6zott az olasz-
orszagi Carrara varosaban megrendezett kongresszus amellett, hogy elvezetett a mindmaig
1étez6 Anarchista Foderdaciok Internacionaléjanak létrehozasihoz, hatassal volt a korszak
szamos anarchista csoportjanak és szervezetének allasfoglalasara tobb relevans kérdésben.
Behat6 tanulmanyozasaval éppen ezért bepillantast nyerhetiink a ’68-as idGszak nemzetkozi
anarchista mozgalméanak vitaiba, tovabba megismerhetjiik fontosabb szervezeteinek és pro-
minens tagjainak 4llasfoglalasat egyes jelentGs kérdések kapcsan.

A tanulmény a kongresszushoz elvezetd utat, valamint az ott elhangzott legfontosabb be-
szédeket és vitakat jarja koriil, utalva az esemény jelentGségére és azokra a kritikakra, ame-
lyek egyes anarchistak részérél megfogalmazodtak. A témavélasztast az esemény eszme- és
mozgalomtorténeti fontossaga, egyszersmind gyér szakirodalmi feldolgozottsaga teszi indo-

2 Csoma: ,Mindent akarunk!”, i. m.; Konok: ,,...a kommunizmus gyermekbetegsége”?, 227—261.

3 Norbert Frei emlitett globalis meritésti 6sszefoglalgjanak vonatkozd részein tal (Frei: 1968, i. m.)
legfontosabb példaként itt egyfeldl a carrarai kongresszuson is tevékeny szerepet jatszo Daniel
Cohn-Bendit testvérével kozosen irt, magyar forditdsban még a Kadar-korszak idején zart kiadas
keretében megjelent konyvét kell megemliteni (Cohn-Bendit, D. — Cohn-Bendit, G.: A baloldali ra-
dikalizmus, i. m.), mésfel6l azt a rendszervaltas utini években kiadott anarchizmus antologiat,
amelynek harmadik fejezete ,A parizsi 68-t6l az alternativ mozgalmakig” cimet viseli, és Murray
Bookchin, Paul Goodman, Daniel Cohn-Bendit, valamint John Clark idevago irasait kozli (Bozoki—
Seres—Siikosd [szerk.]: Anarchizmus ma, 75-158.).

4 Csoma: ,Mindent akarunk!”, 127.

5 Krdekes modon a kongresszus zarénapjat illetéen nincs konszenzus a kapcsol6dé forrasokban. Mig
a korabeli hangfelvétel francia nyelv{i tuddsit6ja egyértelmiien szeptember 3-at jel6li meg az utolsd
napként, s a kongresszusi felszolalasok atiratait k6zl§ spanyol nyelvii kiadvanyban szintén ez a nap
szerepel, addig az IAF/IFA 1978-as III. kongresszusaval 0sszefliggésben késziilt kotet torténeti eldz-
ményeket vazlatosan ismertet részében szeptember 5-e szerepel. A helyzetet bonyolitja, hogy a me-
xiko6i paros, Chantal Lopez és Omar Cortés altal digitalizalt spanyol nyelv(i kongresszusi anyagoknal
viszont szeptember 8-a olvashato, raadasul kezdénapként is egy masik datum, augusztus 30-a van
feltiintetve. S6t, ismert olyan skandinav mozgalmi kiadvany is, amelyik az 6sszes tobbitdl eltéré mo-
don szeptember 9-ét jeloli meg az utolsé kongresszusi nap dadtumaként. V6. Congreso Anarquista
Internacional de Carrara 14. A hangfelvétel atiratdnak spanyol forditasat lasd: Congreso
Anarquista Internacional de Carrara de 1968. (A kiadvany nem tartalmaz oldalszaimokat.) (Az at-
iratok készitése soran jellemz&en csak a kongresszus rendes felszblaldi altal mondottakat rogzitet-
ték, a kozonség soraibol érkezd bekiabaldsokat nem. Emellett az atiratok jellegiiknél fogva nem ké-
pesek kell6képp érzékeltetni a vitdk hevességét, a k6zonség hangulatat és az egyes felszolalasok altal
kivaltott érzelmeket. Ebbdl fakadban ott, ahol ennek tényleges relevanciaja van, a hangfelvételre és
az 4tiratra egyarant hivatkoztam. Ugyszintén az olyan esetekben is, amikor a felsz6lalé személyét
nem nevezi meg kiilon az atirat.); CRIFA: Troisiéme Congreés de U'IFA, 13—14.; Lopez—Cortés:
Presentacion, i. m.; Uisk: De anarkistiska federationernas kongress i Carrara 1968, i. m.
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Kkoltta: specifikus szaktanulmanyok nem irédtak e targyban,® s az 1960-as évekre vonatko-
zban az olasz vagy a nemzetkozi anarchizmus torténetét targyalé munkakban is csak utala-
sokat olvashatunk réla. Rdad4sul mivel ez utébbiak leginkabb a mozgalom sajat torténetiro-
ihoz (Octavio Alberola, Stuart Christie, Ariane Gransac, Salvador Gurucharri, Tomas Ibafiez
stb.) kothet8k, a képalkotas jellemz8en egyoldalabb, igy mindenképpen arnyalésra szorul.
Mar csak ebbdl fakaddan is a tanulméany mindenekel6tt (t6bb nyelven irédott) primer forra-
sok feldolgozasa, elemzése és egymassal vald Gsszevetése ttjan kisérli meg bemutatni a té-
mat. ElsGdleges forrasbazisaul hangfelvételek és atirataik, illetve az 1968-as carrarai nem-
zetkozi anarchista kongresszus — a mexikdi Ediciones Antorcha 4ltal iizemeltetett Biblioteca
Virtual Antorcha jovoltabdl digitalizalt — mas archiv dokumentumai szolgéltak, melyek mel-
lett korabeli Gjsagok, audiovizualis tartalmak és visszaemlékezések szintén vizsgalat ala ke-
riiltek. Ezek szisztematikus feldolgozéasara és iitkoztetésére mindeddig nem keriilt sor a ku-
tatasban, igy a tanulmény e vonatkozésban hidnyp6tl6 szerepet kivan betélteni.

Miért éppen Carrara?

Mint azt nyitdbeszédében az el6készit6 bizottsag f6titkaraként a kongresszus megszervezé-
sében oroszlanrészt vallalo Guy Malouvier megfogalmazta, annak, hogy miért ezt a helyszint
valasztottak, harmas jelent&sége volt: egyrészt Carrara azon kevés varosok egyike, amely te-
kintélyes liberter multtal rendelkezik, mésrészt jelenkorukban is fontos talalkak és gytilések
szinteréiil szolgélt, végiil pedig sokan tgy tartottak, hogy a kongresszusnak héla a telepiilés
feledhetetlen referenciapontta fog valni az anarchista mozgalom toérténelmi Gjjasziiletése so-
ran.” Egy mésik felszo6lal6, Alfonso Failla szintén a carrarai és més kornyékbeli munkasok
forradalmi osztalyharcos tradicijara hivta fel a figyelmet.® Ennélfogva bevezetésiil minden-
képp érdemes némiképp részletesebben kitérni Carrara és az (olasz) anarchista mozgalom
kapcsolatara.

A svajci—olasz hatar kézelében megrendezett 1891-es capolagldi anarchista gytilést kove-
t6en nem sokkal Errico Malatesta titokban Olaszorszagba utazott, és Carrara térségében la-
tott neki csoportok szervezésének. Agitacidja f6képp a helyi marvanymunkasok korében ta-
1alt meghallgatésra, akik mar egyébként is rendelkeztek forradalmi és munkasmozgalmi ha-
gyomanyokkal. Bor Malatesta életében ezt kovetSen az emigracio és a szamitizetés évei ko-
vetkeztek, s ezalatt — a renddri iildoztetés és a parlamentarista szocialistdk konkurenciaja-
nak és aknamunkéjanak kett8s szoritasdban — az olaszorszagi anarchista mozgalom® meg-
gyengiilt és kisebbségbe keriilt, Carrara azon kevés helyek egyike maradt, ahol az anarchiz-
mus nem sz{int meg fontos tényez6 lenni, s a régié anarchista munkasainak tevékenysége a
kovetkez6 évtizedekben is jelentGs maradt.’ A fasizmus évei altal megtépazott mozgalom
harcosai kivették résziiket a partizanellenallasbdl, a haborat kovetéen pedig az olasz anar-

6 Tdézett tanulmanyaban — a magyar szerzdk koziil egyediiliként — Csoma emlités szintjén kitér ugyan
a carrarai kongresszusra és az IAF/IFA létrehozéséra, elemzése azonban nem els§sorban erre ira-
nyul, ebbdl fakadéan nem is szolgél igazan részletes tajékoztatassal a témat illetGen. Csoma: ,Min-
dent akarunk!”, 129—130.

Guy Malouvier kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968.

Alfonso Failla kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968.

Altalaban az anarchista mozgalom italiai fejlédésérsl 1asd az alabbi vazlatos attekintést: Poor: Az
olasz anarchista mozgalom elsé 50 esztendeje, i. m.

1 Woodcock: Anarchism, 348—-351.
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chista csoportok szintigy ezt a varost valasztottik orszagos gyljtGszervezetiik, a malatestai
ihletésti program alapjan all6 Olasz Anarchista Foderacio (FAI) 1945. szeptemberi megala-
kulasanak szinhelyéiil.**

A varos a tovabbiakban is id6rél id6re fontos mozgalmi talalkahelyiil szolgalt, s mikor a
’68-as kongresszus végiil kezdetét vette, az odaérkez6 Stuart Christie jolesé megdobbenéssel
konstatélta, hogy Carrara és kornyéke lakossaganak kozel 90%-a anarchista szimpatizans.
Anekdotaként elmesélte tovabba, hogy még az egyébként kommunista helyi rend6rfénok is
szimpatiaval viseltetett irAntuk, olyannyira, hogy a kvazi ,sztarvendégként” érkez6 Daniel
Cohn-Benditt6l még autogramot is kért, aki a mintegy htszfés asztaltarsasaguk altal elfo-
gyasztott bor szdmlajanak rendezéséért cserébe azt kegyesen meg is adta neki.

A kongresszus elbkésziiletei

Az emlitett olasz FAI volt az a szervezet, amely 1965 oktéber—novemberében megrendezett
VIII. kongresszusan — melyre nem mellesleg ismét csak Carraraban keriilt sor — tervbe vette
egy nemzetkozi anarchista kongresszus 0sszehivasat.’® Ami a terv megvalosuldsahoz vezetd
utat illeti, a FAI jovahagyasaval annak egyik legaktivabb szonoka és publicistaja, Umberto
Marzocchi Périzsba utazott, és ott megfigyel6ként részt vett a Francia Anarchista Foderdaci6
(FAF) 1966. méjusi kongresszusan, az ott jelenlevék korében is javaslatot téve egy nemzet-
kozi kongresszus megtartasara Carraraban valamikor az 1967-es vagy '68-as év folyaman.
Inditvanyat osztatlan tetszés fogadta, melynek eredményeképp méjus 28-4n mindjart 1étre
is hoztak egy hattagti nemzetkozi el6készit6 bizottsagot. A FAI bizottsagi delegaltja termé-
szetesen Marzocchi lett, mig a FAF Guy Malouvier-t jel6lte ki erre a feladatra. A bizottsag
maradékat a FAF-kongresszuson szintén részt vevé belga Natalis, a spanyol Palau y Ocaiia,
a franciaorszagi szamiizetésben €16 bolgar Balkanski, valamint egyediili nem euréopai tagként
a japan Egucsi Kan alkotta. A tovabbiakban ez a bizottsag vallalta magara a tervezett kong-
resszussal kapcsolatos informaciok kozreadasat a mozgalmi sajtdban, valamint a kiilfoldi
elvtarsakkal vald kapcsolattartast,' egyszersmind felhivva ket a kongresszuson val6 rész-
vételre és a napirendi pontok elézetes kidolgozasaban val6 kozremiikodésre.'>

Az el6késziiletek végiil a vartnal némiképp tobb id6t vettek igénybe, illetve az akkortéajt
t6bb orszagban zajlo intenziv tirsadalmi megmozdulasok és egyéb objektiv tényez6k is kés-
leltették a kongresszus 6sszehivasat, mely végiil 1968. augusztus 31-én vette kezdetét. A da-
tumot latva azonnal szembet(ing, milyen jelentds torténelmi pillanatban keriilt sor erre az
Osszejovetelre: a vietnami habora kellés kozepén, nem sokkal az 1968. majusi franciaorszagi
események utan, kozvetleniil a pragai tavasz vérbefojtasat kovet6en. Egy olyan id§szakban,
amikor az Egyesiilt Allamokt6l Japanig 1azad4si hullam soport végig a vilagon, egymast érték
a haboruellenes tiintetések, a gyar- és egyetemfoglalasok, az USA-ban cstcsra hagott az af-
roamerikaiak emancipaciojaért folytatott kiizdelem, s a néi egyenjogtsag kovetelése agy-
szintén tizezrek ajkarol hangzott fel, a ,harmadik vilag” szdmos orszagaban pedig intenziv
gerillaharcok zajlottak. Egy olyan id§szakban, amikor forradalmi valtozasok sora ment
végbe a zene, az 6ltozkodés, a tarsas kapcesolatok terén, amikor sorra alakultak a kommunak,

1 Marshall: Demanding the Impossible, 452.

2 Christie: The Christie file, 163—165.

3 Umberto Marzocchi kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.

4 Guy Malouvier kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968.

5 CRIFA: Troisiéme Congres de 'IFA, 13—14.
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az autoritést és a régi értékeket megkérddjelezd diakok szabadabb oktatast és vitdkat kéve-
teltek, a szexualis forradalom pedig feltartéztathatatlanul utat tort magénak. Egyszoval a
nagybetis '68 stirijében keriilt sor erre a kongresszusra, ami e kontextusbél fakad6éan 6n-
magaban is nagy jelentGséggel ruhazta fel. Az anarchizmus reneszanszanak idGszaka volt ez,
ami egyfeldl elGrevetitette a kongresszus iranti szélesebb korti érdeklédést, masfeldl valoszi-
niisitette azt, hogy a beszédek és hatarozatok nem romantikus multidézések lesznek csupan,
hanem termékeny talajra hullva katalizatorként szolgalhatnak a nemzetkozi anarchista cse-
lekvés szaméara. Mas megkozelitésbdl nézve az esemény mar csak azért is jelentGsnek tekint-
het6, mert a I1. vilighaborut kovetGen megrendezett, egyébként is csekély szdmt nemzetkozi
anarchista kongresszus (példaul az 1958-as londoni) — az orszagos mozgalmak gyengesége,
valamint koordinécios nehézségek folytan — nem tarthatott szamot valoban széles korti nem-
zetkozi érdeklédésre, tovabbi hatasat tekintve is meglehetGsen korlatozott maradt. Ezzel
szemben a carrarai kongresszus szervezdi kezdettdl fogva tudatosan torekedtek a lathatosag
biztositasara, aminek kovetkeztében az esemény kiterjedt médianyilvanossagnak orvendett:
0jsagirok, radio- és tévériporterek'® vettek részt rajta, és szamoltak be a torténtekrél.”

Tamogatok és résztvevék

Ami a résztvevSk korét illeti, a kiilonb6z6 forrasokban fellelhetd kiilonbségek és a pontos
szamokkal kapcsolatos kovetkezetlenség némi zavarra adnak okot. Arra mindazonaltal még
igy is alkalmasak, hogy kovetkeztetni engedjenek a kongresszus foldrajzi és szervezeti rep-
rezentacibjara, valamint hogy lehet6vé tegyék a résztvev6k korének nagysagrendi meghaté-
rozasat.

Az els6 problémat mindjart az jelenti, hogy bar a kongresszusrél beszamol6 francia
nyelvli hanganyag 34-ben hatirozza meg az el6késziiletekben részt veve orszagos anarchista
szervezetek szamat, a tételes felsorolasbol azonnal kit(inik, hogy val6jaban csak 32-r6l, de
legjobb esetben is 33-r6l van sz6 (hogyha az orszag korabeli megosztottsdga miatt Kina
Anarchista Foderdcidjat kett6nek tekintjiik). Ezek az orszagos szervezetek a kdvetkezdk vol-
tak: szamitizetésbeli Bolgdr Anarchistak, Ibériai Anarchista Foderacio, Holland Anarchista
Mozgalom, Olasz Anarchista Féderacio, Francia Anarchista Féderacié, Japan Anarchista
Féderacio, Brazilia Liberter Mozgalma, szamiizetésbeli Kubai Liberter Mozgalom, Mexiko6i
Anarchista Foderacié, Német Anarchista Mozgalom, Argentin Liberter Foderacio, Auszt-
ral Anarchistdk Foderacioja, Brit Anarchista Foderdcié, Québec Anarchista Foderacidja,
Peru Liberter Szervezetei, Uj-Zéland Anarchistdinak Foderacitja, az Amerikai Egyesiilt
Allamok Anarchista Mozgalma, Finnorszag Liberter Mozgalma, Chile Liberter Csoporto-
sulasainak Foderacidja, (belsé és szamiizetésbeli) Kina Anarchista Foderacidja, Kolumbia
Anarchista Mozgalma, Gorog Anarchista Mozgalom, Svajci Liberter Szocialista Fodera-
cio, Vietnami Anarchista Mozgalom, Portugdlia Anarchista Mozgalma, Jiitland Anar-
chista Foderacigja (Dania), Zsidé Anarchista Foderacié (New York), Kanada Anarchista
Mozgalma, Roman Anarchista Mozgalom, Costa Rica Anarchista Mozgalma, Panama
Anarchista Mozgalma és végiil Guatemala Anarchista Mozgalma.'® Osszesitve tehat esze-
rint a kongresszus el6készitésében 31 ,,orszaghoz két6dGen” 13 eurdpai, 10 latin-amerikai,

16 Néhany példa a televizios képanyagra (sajnos hang nélkiil) a legismertebb videomegoszt6 oldalon is
fellelhetd. Példaul: Congresso anarchico di Carrara (1968).

7 Lopez—Cortés: Presentacion, i. m.

® Congreso Anarquista Internacional de Carrara o1.; Congreso Anarquista Internacional de Car-
rara de 1968.
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4 észak-amerikai, 3 (vagy 4) azsiai, tovabba 1 ausztral és 1 6ceéniai anarchista szervezet vett
részt, ami valodi vilagkongresszus képét vetitette elG.

Ez a kép azonban rogton arnyaltabba valik, ha megnézziik a kongresszuson ténylegesen
résztvevlk korét. Ugyanennek a hangfelvételnek a tantisdga szerint Osszesen 18 ,orszag”
képviseltette magat: Gorogorszag, Portugalia, Bulgéria, Spanyolorszag, Hollandia, Olaszor-
szag, Franciaorszig, Japan, Kuba, Mexikd, Nyugat-Németorszag, Nagy-Britannia, Uj-Zé-
land, Svédorszag, Svéjc, Ausztralia, Jugoszlavia és Korea.' Vagyis a foldrajzi tavolsagokbdl
és az utazasi nehézségekbdl addddan itt mar egy Eurdpa-kozpontiubb konstellacioval talal-
kozhatunk. A tisztanlatast nagyban neheziti ugyanakkor, hogy egy méasik forras mindossze
14 orszagrdl szamol be, s Japant és Mexikot leszadmitva egyaltalan nem tesz emlitést az
iménti felsoroléas tobbi nem-eurdpai orszagarol. Vagyis, ha igy all a dolog, a gyakorlatban egy
még erGsebb Eurdpa-centrizmusrdl beszélhetiink. Kiilon orszagként utal ellenben e forras
Kubara, jollehet ez az anarchista delegaci6 a szigetorszagban kialakult specialis koriilmények
és diktatorikus viszonyok folytdn nem kozvetleniil onnan érkezett. Hasonl6 a helyzet Spa-
nyolorszaggal és Bulgériaval is: a Carraraba latogatd spanyolok és bolgarok valgjaban mar
évek 6ta nyugati (dontGen francia) kényszeremigracioban éltek. Nem vilagos, hogy voltak-e
délszlav résztvevdk a kongresszuson, 1évén, hogy Jugoszlaviat ez a lista mar egyaltalan nem
emliti.?>® E forrasnak ugyanakkor vitathatatlan erénye, hogy tételesen megadja az egyes or-
szagokbol érkez6 delegaltak, megfigyel6k és médiaképvisel6k szaméat. Ebbdl a felsorolasbol
az tiinik ki, hogy a legt6bb orszaghol ,csak” delegaltak érkeztek, s az § szamuk jellemz8en 1
és 3 f6 kozott mozgott, mig az olasz és francia szervezetek mint f6 szervez6k ennél jelent6-
sebb kontingenssel képviseltették magukat. A részt vevé megfigyelSket illet6en ez a két or-
szag hasonloképp feliilreprezentaltnak tekinthet8, noha Nagy-Britanniabol kozel annyi meg-
figyel érkezett, mint amennyi a hasonlé statuszt olaszok szama volt. Ezenfeliil a svéjci anar-
chista kutatokozpont, a CIRA, a svéd anarchoszindikalista szakszervezeti kbzpont, a SAC,
valamint az anarchoszindikalista internacionélé, az IWA/AIT szintén kiildtek megfigyel6ket.
Rajtuk kiviil a média Franciaorszagbol érkezett képviselGi (sajtosok, radio- és televizioripor-
terek) hasonloképp jelen voltak a tobbnapos rendezvényen.* Ez a koriilmény azonban ne
zavarjon meg minket: a BBC és a The Times brit képvisel6i a francia stabbal érkeztek,
s egyébként is a francia sajtborganumok mellett olasz, svajci, s6t torok polgari lapok is fog-
lalkoztak az eseménnyel,?> magéardl a mozgalmi sajtérol nem is beszélve.?3 Osszesitve tehat

9 Uo.

20 Congreso Internacional Anarquista (1968). Primer punto.

2 Uo. A résztvevGk pontos megoszlasa a kovetkez6képpen alakult: Bulgéria: 3 delegalt, 6 megfigyels;
Franciaorszag: 6 delegalt, 31 megfigyeld, 14 sajtos, radios és tévés; Olaszorszag: 7 delegalt, 11 meg-
figyel; Mexiko: 2 delegélt; Kuba: 2 kozvetett delegalt; Nyugat-Németorszag: 2 delegalt; Japan:
3 delegalt; Spanyolorszag: 3 delegélt, 4 megfigyel$; Hollandia: 1 delegalt; Svajc: 3 delegalt, 1 megfi-
gyeld; Svédorszag: 2 delegalt; Portugalia: 2 delegélt; Gorogorszag: 1 delegélt; Nagy-Britannia: 3 de-
legalt, 10 megfigyeld; tovabba a CIRA-t6l 2, a SAC-tdl 1, az IWA/AIT-t4l pedig 1 megfigyeld.
Christie: The Christie file, 163—164.

Lasd példaul az egyik legfontosabb brit liberter sajtotermék beszamolbjat (The International Anar-
chist Congress of Carrara 1968. Freedom, 1968. szeptember 21. 3—4.) vagy a franciaorszagi szam-
lizetésben m(ikodé6 spanyol CNT egyik korabeli f6 organumanak szamos vonatkoz6 cikkét: Editorial.
Bilan d’'un Congres. Espoir, 1968. szeptember 22. 1.; L'anarchisme et le marxisme a l'epreuve de
l'experience des revolutions du XXe siecle. Etude-rapport [4 részletben kozolve]. Espoir, 1968.
szeptember 22. 1. és 8.; 1968. szeptember 29. 1. és 8.; 1968. oktober 6. 6. és 8.; 1968. oktober 13.
3. és 8.; Montseny Federica: Dia tras dia. El Congreso de Carrara [4 részletben kozolve]. Espoir,
1968. szeptember 22. 2.; 1968. szeptember 29. 2.; 1968. oktdber 6. 2.; 1968. oktdber 13. 2.; Décla-
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yhivatalosan” 14 orszagbol nem kevesebb mint 40 delegalt, 67 megfigyels, valamint 14 mé-
diaképviseld, azaz 121 f6 érkezett a Carraraban megrendezett eseményre.

A fentiek tiikrében kijelenthet6, hogy az 1968-as carrarai kongresszus nagy volument
nemzetkozi anarchista 6sszejovetel volt, mely ugyanakkor két szempontbdl sem tekinthetd
valddi vilagkongresszusnak, s ezt mindjart az elsé nap folyaman maguk a felszélalok is egy-
értelmiivé tették. Guy Malouvier példaul nyiltan kijelentette: ,a carrarai kongresszus nem
anarchista vildgkongresszus, hanem azon anarchista foderaciok nemzetkozi kongresszusa,
amelyek egyetértenek abban, hogy mozgalmunk nemzetkozi Gjjaszervezésére van sziikség
[...]. Soha nem allitottuk, hogy a liberter mozgalom egészét, annak minden iranyzatat képvi-
selnénk, és nevetséges és tisztességtelen is lenne ezt llitani.”>* Mésfeldl az egyik japan kiil-
dott, Oszawa Maszamicsi személyes kesertiségének hangot adva megvilagitotta a rendezvény
egy masfajta korlatoltsagat is: , Elvtarsak, be kell vallanom, csalédott vagyok, hogy a harom
japén elvtars kivételével csak fehérek vannak ezen a kongresszuson. Mint tudjatok, Europa
nem a vilagforradalom egyediili kozpontja: Azsia, Afrika, Latin-Amerika 4j eréket termel,
amelyek erésen befolyasoljak a forradalmi folyamatot.”> A kongresszus Osszetételének ilye-
tén alakuldsa azonban — mint ahogy az a szervezési el6késziiletekbdl is kit{inik — nyilvanva-
l6an nem a szervezGk rasszista prekoncepciojabdl fakadt. Ezt az attitidot példazza a svéajci
Liberter Szocialista Foderacio delegaltjaként érkez6 Jean-Jacques Lebel felszolalasa is, aki
nyiltan szolidaritasra hivott fel ,fekete forradalmér elvtarsaink irant, akik az észak-amerikai
kapitalizmus integrans részét képezd rasszizmus ellen kiizdenek”, konkrétan a Fekete Par-
ducok szervezetét nevezve meg.2°

A gazdasagi atalakulas programja

Michel Cavallier, az Ibériai Anarchista Foderacio (szintén FAI, de nem keverendd az olasz
foderacioval!) képviselGjeként a kongresszus elé terjesztett egy, a spanyol FAI jovahagyasa-
val késziilt tervezetet a forradalmi atmenet alatti és a j6v6 anarchista tarsadalmahoz kapcso-
16d6 gazdasagszervezés témakorében. A felolvasott dokumentum egyértelmiien deklaralta,
hogy a gazdasag atalakitasaval kapcsolatos liberter felfogas egyarant szembenall a kapitalista
és a marxista-leninista allamok gazdasagszervezési és -iranyitasi koncepcidjaval, s hogy an-
nak célja ,minden egyes 1ény szabadsaga és joléte kell, hogy legyen, a tirsadalmi egyenlGség
és az emberi szolidaritas 1égkorében”. Ehhez pedig a fennalld tekintélyelvii intézmények,
a magéantulajdon, a tarsadalmi osztalyok, hierarchidk és kivaltsagok, valamint az elnyomas
és kizsakmanyolas egész rendszerének eltlinésére van sziikség.

Hangstlyozta tovabba azt is, hogy az anarchista tarsadalmi forradalom nem egyetlen
yvarazsiitésre” fog megvalosulni, és nagy valdszintiség szerint nem is egyidejiileg a vilag 6sz-
szes orszagaban. Mindezekbdl fakadéan az Gj rendszernek, az Gj struktaraknak sokrétd,

ration du Congreés de Carrare G Uopinion publique. Espoir, 1968. szeptember 22. 8.; Le Congreés de
Carrare et loccupation de la Tchécoslovaquie. Espoir, 1968. szeptember 22. 8.; Fontaura [Galindo
Cortés, Vicente]: Internationale del anarquismo y de los anarquistas. Espoir, 1968. oktbber 13. 5.
és7.

24 Guy Malouvier kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968. (A tanulményban kozolt, idegen nyelvli forrdsokbdl szarmaz6 szd szerinti idézetek sajat
forditasok.)

25 Maszamicsi Oszawa kongresszusi felszdlaldsa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.

26 Jean-Lacques Lebel kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.
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pluralisztikus profillal kell rendelkezniiik, melyek folyamatos tokéletesitésre szorulnak
majd, s amelyek kozott a harmonikus egyenstly megteremtése szintén nem valami azonnali
és magatol értet6d6 dolog lesz. Ennek szellemében a gazdasagszervezés konkrét modjat ille-
t6en nem ragaszkodott a doktriner kizarélagossag elvéhez. Megemlitette a klasszikus anar-
chista gondolkoddk 4ltal mar teoretikusan megalapozott kiilonféle szocialisztikus koncep-
ciok legfontosabbjait, kezdve a Proudhon-féle mutualizmust6l a Bakunyin vagy Ricardo
Mella nevével fémjelzett kollektivizmuson 4t a kropotkini, malatestai elveket kvet$ anar-
chista kommunizmusig vagy épp a nem kommercializalodott kooperativakig stb.?” S bar ki-
jelentette, hogy 6 maga a liberter kommunizmus modelljét preferalja — jelentGs részben
a spanyol forradalom gyakorlati tapasztaltai nyoman —, nem utasitja el ,szisztematikusan a
burzsoé és tekintélyelvi rendszeren kiviili egyéb tarsadalomszervezési modozatokat”, legye-
nek azok barmelyikek a fenti elképzelések koziil. Az ember maximalis szabadsaginak és jo-
1étének megteremtésére iranyul6 kisérletezésnek éppen ezért szerinte tag teret kellene biz-
tositani, a kiilonbo6z6 felfogast kovetd szabad termelGi és fogyasztoi foderativ tarsuldsoknak
pedig egyiitt kellene miikodniiik egy altalanos rendszerben.

A dokumentum leszogezi, hogy a jov6 forradalmi gazdasagi rendszere megalapozasanak
prioritast kell élveznie, s hogy ,,a termelés, az ellatas, a teljesitmény, a termelékenység bizto-
sitasira az els6 pillanattol kezdve sziikség van, méghozza anélkiil, hogy a termel§ embert
kizsakmanyolnak, kimeritenék vagy akar csak elidegenit6 munkanorméknak vetnék ala”.?®
E pont kapcsan a dokumentumban foglaltak szerves kiegészitését jelentette a franciaorszagi
szamiizetésben él6 Bolgar Anarchista Foderacié delegaltjanak, Georges Balkanskinak a ké-
s6bbi felszolalasa. Balkanski ugyanis tobbek kozt arra hivta fel a figyelmet, hogy az anarchis-
taknak mar a jelen viszonyai kozepette taimogat6 és aktiv viszony kialakitasara kell toreked-
niiik a gazdaségi és szakszervezeti mozgalommal, ott, ahol méar 1étezik ilyen. Ahol pedig még
nem, a libertereknek tdmogatniuk kell ezek szarba szokését, s egyébként is kotelességiik,
hogy a munkasmozgalom legaktivabb harcosai legyenek. Vilagtorténelmi tapasztalatokra és
f6képp a ’36-0s spanyolorszagi példara hivatkozva azt allitotta, hogy ,mozgalmunk ott volt
képes fejlédni és ellenallni az iildoztetésnek, ahol szovetkezett a munkasmozgalommal, a
mindennapi kovetelésekkel és a forradalmi kiizdelemmel”.* Ilyenforman tehat Balkanski
még egyértelmiibbé tette, hogy a jov6 0j gazdasagi-tarsadalmi rendszere realizalasanak fel-
tétele nem 6nmagaban a tarsadalmi forradalom, hanem az ahhoz elvezet§ ut is, mely annak
megalapozasat, szerves elGkészitését jelenti mind materialis, mind tudati téren.

Visszatérve Cavallier-hez, az altala prezentalt elGterjesztés szerint a tarsadalmi forrada-
lom révén bekovetkezd gyors és gyézedelmes atalakulédsnak van egy szubjektiv feltétele is,
jelesiil ,,a szabad és 6ntudatos ember”. ,,A munkasok tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és ide-
ologiai” képzettsége tehat fontos feltétele a sikernek. A termel6i és fogyasztoi kollektivakba
szabadon (tehét a szovjet mintaja orszagoktol eltéréen, nem allami kényszer hatasara) szer-
vez$do egyének a kozos jolét érdekében egyiittmiikodve s nem egymés konkurrenseiként te-
vékenykednének, kiiktatva a csereértéken alapul6 kereskedelmet és vele a piaci versenyt.

27 Azitt felsorolt kiilonféle anarchista gazdasigszervezési koncepciok részletesebb kifejtését, illetve az
egyes iranyzatok kozti elméleti vitdkat magyarul 1asd Daniel Guérin eredetileg nem sokkal a carrarai
kongresszust megel6z6en publikalt konyvének vonatkozo fejezeteiben: Guérin: Anarchizmus, 56—
72.

28 Michel Cavallier kongresszusi felszdlalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968.

29 Georges Balkanski kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.

119



Tanulmany Podr Péter

A szoveg értelmében ,,a gazdasag nem fejlédhet tarsadalmi alap nélkiil”, a j6v6 anarchista
tarsadalméanak bazisat pedig az egyének, csoportok, kollektivak és szakszervezetek mellett a
szabad Kommunénak kell képeznie. A Kommuna azonban nem kormany vagy allam, hanem
egy pusztan adminisztrativ feladatokat ellat6 tarsadalmi koordinacids szerv, melynek hatas-
kore csak helyi szintre terjedne ki. Tagsagat az adott teriileten é16 minden egyes ember al-
kotn4, akiknek szabad és altalanos gytilései (jellegiikbdl fakaddan antiautoriter médon és
biirokraciamentesen) szabalyoznak és latnak el feladatokkal a Kommunat. A tdrsadalom ma-
gasabb szint{i egységeit a szabad Kommunak megyei, regionélis és orszagos foderacioi ad-
nék, melyek nemzetkozi szinten konféderacidkat alkotnanak.

Ami a szakszervezeteket illeti, azok — a dokumentum altal vizionalt forgatokonyv értel-
mében — a jov6 anarchista-szocialista tarsadalméban sem t{innének el. A szabad munkaso-
kon alapuld, szakmak és iparagak szerint szervez6dé és szinttgy helyi, regionalis, orszagos
és nemzetkozi foderaciokba rendez8d6 forradalmi szakszervezetek — anélkiil, hogy maguk
tulajdonjoggal és/vagy politikai hatalommal rendelkeznének — alapvet6 feladata a munka
megszervezésének és mlikodésének biztositisa lenne, a felmért sziikségleteknek megfelelGen
elééllitva a tarsadalom szdméara nélkiilozhetetlen javakat. A burzsoazia, illetve a kapitalista
és tekintélyelvi struktarak eltlinésével valtozasok torténnének a munkamddszerek és a gyar-
tasi folyamat egésze terén, szakmai atképzésekre keriilne sor stb. Mindennek részletesebb
kifejtése hidnyzik a sz6vegbdl, de annyi mindenesetre kideriil, hogy tAmogatnak a munka és
a termelés racionalizilasat, nagyban épitve a tudatos és 6nkéntes egyéni és szakmai felelGs-
ségvallalasra. A szakszervezetek mellett és f6képp azok talhatalmanak potencialis kialakul4-
sat elkeriilendd, az egyes termelési egységeken beliil az 6nigazgatas jegyében kozvetleniil az
ott dolgozok altal a sajat soraikbdl valasztott, megujithat6 és visszavonhaté mandatummal
rendelkez6 tagokbol all6 bizottsagok miikodnének.

Tekintve, hogy az 4talakulas mottdjaul a Marx révén elhiresiilt, de kiilonb6z6 alakokban
maér korabban is hasznalt és az anarchistak korében mindig is népszeri aforizmét (,,min-
denki képességei szerint, mindenkinek sziikségletei szerint!”3°) valasztottak, a bérrendszer
lebontasat szintigy alapvetSnek tekintették. Ugy lattak, a javadalmak elosztisa, legyen az
barmennyire is egyenld, sziikségszeriien ,,igazsagtalansaghoz vezetne, 6nzést és kesertiséget
sziilne, és hosszt tavon tjjaélesztené az egyenlGtlenségeket”. A lakhatashoz és a munkéahoz
vald jogot és hozzaférési lehetéséget alapelvnek tekintették, az egyes személyek altal elvég-
zett munka és az Galtaluk magukhoz vett javak és szolgéltatdsok dokumentalasara pedig sze-
mélyi munkavallal6i és termeldi igazolvanyok, a nem aktiv személyek szdmara pedig egyéb
specidlis kartydk hasznalatat javasoltdk. Persze joggal meriilhet fel a kérdés, hogy vajon
mindez nem feltételezett volna-e Gnmagéban is komoly biirokratikus apparatust. E dilemma
felvetése és tisztazasa azonban hianyzik a kongresszus elé terjesztett dokumentumbdl. Az itt
bemutatott elképzelés szerint mindenesetre a megtermelt javakat a termel6i szovetségek és
kozosségek nagyobb raktarakba szallitanak és letétbe helyeznék, hogy aztan onnan a fo-
gyasztoi kooperativak biztosithassak a kiskereskedelmi forgalmazést, mindezt anélkiil, hogy
maguk mindek6zben profitra tennének szert.

E koncepcid szerint a gazdasag- és tarsadalomszervezéssel kapcsolatos altalanos felada-
tokat kiilonféle specialis kisegit§ szervezetek timogatnak, amelyek ,tanacsokkal, informéci-
6kkal és statisztikakkal, technikai itmutatéssal, tokéletesebb szervezési moédok felkutatasa-
val, helyi és altalanos koordinacioval” stb. segitenék el6 az emlitett egységek munkajat. Ha-
sonloképp lehetGséget biztositananak megajithato és visszahivhaté manddtummal megva-
lasztott tagokbdl all6 helyi és regionalis gazdasagi tanacsok, s6t akar egy ezekre épiil§ alta-

3° Marx: A gothai program kritikdja, 19.
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l4nos nemzetgazdasagi tanacs létrehozaséra is, melyek azonban pusztin konzultativ jogkor-
rel rendelkeznének, minden végrehajté hatalmi jogtdl mentesen. A foldrajzi értelemben sz(i-
kebb, kozosségi érdekekeken tilmutatd kérdésekben pedig k6zos 6sszefogassal minden eset-
ben gy kellene eljarni, hogy az minden érintett fél beleegyezésével, a k6zj6 érdekében tor-
ténjen, s egy mindenki szdmara elfogadhat6 és méltanyos végeredménnyel jarjon.

Végiil a dokumentum egy gazdasagi kérdésekkel foglalkozd anarchista bizottsag kineve-
zésére vagy egy Tarsadalmi és Gazdasagi Tanulméanyok Nemzetkozi Kézpontjanak 1étreho-
zasara tett javaslatot azzal a célzattal, hogy a vilag anarchistai altal e targyban irt ,legalapve-
t6bb, legeredetibb és legfontosabb” miiveket és gondolatokat Osszegytijtsék és aktualizaljak,
a forradalmi gyakorlat szaméra hasznosithat6 elméleti hozzajarulasként kezelve azokat.?*

Cavallier a fentiekben részletesen bemutatott inditvinya nagy visszhangra talalt a jelen-
lev6k korében, melynek eredményeképpen a benne felvazolt gazdasagi programot a kong-
resszus egyhangulag magaéva tette.3*

A kongresszus mint egy 1j Internacionalé letéteményese

Ahazigazda olasz FAI delegéicidja nevében elhangzott kongresszusi nyitobeszéd nem hagyott
kétséget az Osszejovetel {6 céljait illetGen: ,az anarchizmusnak egységet és presztizst adni”,
~Szembenézni az alapvet6 problémakkal és kérdésekkel”, elGsegiteni, hogy masok is megsza-
baduljanak ,a tekintélyelvii ideologidktol és modszerektdl, az agyat els6tétité mitoszoktol,
a partopportunizmustél” (azaz végs6 soron a bolsevizmus kiilonféle alakvaltozataito6l), vala-
mint elismerni és megerGsiteni az egyes orszagokban folyd kompromisszummentes har-
cokat, amib6l a militans anarchizmus 4j forrasa fakadhat. Szerintiik ,,az egyes dramlatok ko-
z6tti minden konfliktust félre kell tenni, hogy a probléméak gyokerére” lehessen fokuszalni.
Eszméik védelme és a propaganda fejlesztése érdekében egy ,erdsebb és intenzivebb nem-
zetkozi egylittmiikodésért” kidltottak.33 S bar a kongresszus nagy elismeréssel adézott az
I. Internacionélé 6rokosének tekintett, az 1920-as évek eleje 6ta miikodd anarchoszindika-
lista internacionalénak,3* mi tobb, fel is szolitotta az anarchistakat, hogy ,lehet6ségeikhez és
a kiilonb6z6 orszagok adottsdgaihoz” mérten ,torekedjenek a munkasmozgalomban tevé-
kenykedni, testvéri kapcsolatokat fenntartani az IWA/AIT szekcibival és csatlakozni hozza-
juk, vagy létrehozni azokat ott, ahol még nem léteznek”,3> mégis Ggy hataroztak, hogy 1j,
anarchista internacionalénak szant nemzetkozi foderaciot hoznak létre.

Igy jott létre a mind a mai napig 1étez Anarchista Foderdciék Internaciondléja
(IAF/IFA),3¢ mely az akkor elfogadott, alapelveit tartalmazo nyilatkozatiban félreérthetet-
leniil deklaralta, hogy kiizd ,a hatalom minden formajanak eltorléséért, legyen az gazdasagi,
politikai, tdrsadalmi, vallési, kulturalis vagy szexualis”, s hogy ezzel pArhuzamosan ,.egy sza-

3t Congreso Internacional Anarquista (1968). Sexto punto.

32 Michel Cavallier kongresszusi felszolaldsa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968.

33 Congreso Internacional Anarquista (1968). Discurso de apertura pronunciado por la delegacion
de la FAI (Italia).

34 Az anarchoszindikalista internacionalé létrejottérdl és alapelveirdl lasd részletesebben: Poor:
Anarchoszindikalizmus és nemzetkéziség, avagy egy méltatlanul elfeledett internaciondlé sziile-
tése, i. m.

35 Congreso Internacional Anarquista (1968). Segundo punto.

36 Az Anarchista Foderdacidk Internaciondaléjanak hivatalos honlapjat 1asd: International of Anar-
chist Federations. Ez az Internacionélé jelenleg 14 tagszervezettel rendelkezik, melyek az eurépai,
amerikai és azsiai kontinens legalabb 20 orszagaban aktivak.
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bad, osztélyok, allamok és hatarok nélkiili, anarchista foderalizmuson és kolesonos segitség-
nyujtason alapul6 tarsadalom felépitéséért” harcol.3” Ennek érdekében a kongresszus felszo-
litotta az Gj Internacionélé szekcioit alkoto6 foderacidkat, hogy tanulmanyozzak és mélyedje-
nek el ,a gazdasagi és tarsadalmi struktirakban, az osztilyokra jellemzé j fogalmakban,
a tarsadalmi kornyezet és az azt meghatérozo, illetve az altala meghatarozott emberek kozti
4j kapcsolatokban,” hogy képesek legyenenek ,,egy modern gazdasagi valosag elemeit felépi-
teni és kialakitani a megfelels taktikat”.3® Az Internacionalé hitet tett az antimilitarizmus
hagyomanyos anarchista koncepcidja mellett, hangsilyozva, hogy nem osztja a hideghabora
korara jellemzg, antagonisztikusan szembenall6 blokkokroél és az ezek valamelyikével vald
elkeriilhetetlen azonosulasrol sz616 felfogést, azt csak a habortk és egy ujfajta, a korabbinal
»bizonyos szempontbo6l szorny(ibb” gyarmatositasi kisérlet igazolasara szolgil6é eszkoznek
tekinti. Felhivott ezenkiviil ,,a viligméreti éhezés nyomasztd probléméjaval” vald szembe-
nézésre, kiemelve, hogy a globalis népesség szimara szilikséges élelmiszer elGallitisa mar ma
is lehetséges volna, s hogy ennek gatjat alapvet6en a jelenlegi tulajdonviszonyok, a fennallo
allami struktarak, valamint a dominéns gazdasagi elméletek jelentik.3 Arra vonatkozban
azonban, hogy az anarchistak pontosan milyen gyakorlati tevékenységeket folytassanak a
fenti elvek érvényre jutattasa és a kitlizott célok realizilasa érdekében, a carrarai kongresz-
szus és az IAF/IFA alapit6 dokumentuma lényegében nem szolgalt semmilyen kézzelfoghatd
tamponttal vagy jotanéccsal.

Az Internacionélé megalapitasaval egy idGben felllitottak az Anarchista Foderacidk In-
ternaciondléjanak Osszekots Bizottsagat (CRIFA) is, amelynek székhelyéiil Parizst jelolték
ki, mikodésének kezdeti biztositisat pedig rabiztak a FAF-ra. Maga a bizottsag 6t tagbol allt
(akik kozt ott talaljuk Michel Cavallier-t és Guy Malouvier-t is): egy 6sszekotd vagy masképp
f6titkarbol, egy propagandatitkarbol, egy adminisztracios titkarbol és két helyettesbdl, akik-
nek a megbizatasa a kévetkezd kongresszus megrendezéséig terjed6 idészakra szolt. Nevé-
nek megfeleléen a CRIFA feladataul az Internacionaléhoz csatlakoz6 szervezetekkel vald
kapcsolattartast és az ezzel Gsszefiiggd egyéb feladatok ellatasat (koztiik egy tobbnyelvii ta-
jékoztat6 kozlony kiadasat) szantak.4©

Az TAF/TFA és a CRIFA miikodése anyagi feltételeinek biztositdsa érdekében megéalla-
podtak abban, hogy a tagsagot alkot6 foderacidk nagysagukkal aranyosan és az altaluk tett
vallaldsoknak megfeleléen (melyek mértékérdl sajat kongresszusaikon déntenek) rendsze-
res pénziigyi tAmogatast nyGjtanak majd szamukra.*' Egy tiz évvel kés6bbi kimutatas szerint
az Internacionélé akkori éves 6sszbevétele meghaladta az 5 milli6 lirat (ennek t6bb mint felét
a spanyol FAI fizette be, ami 6nmagaban is jelzi e foderacio erejét), mely azonban igy is ke-
vésnek bizonyult a kiadasok fedezésére, ezért 1978. februar végén a nemzetkozi szervezetnek
mintegy 290 ezer liras deficitje volt.+?

Ami a mas nemzetkozi szervezetekkel vald viszonyt illeti, eliranyoztak, hogy az IAF/IFA
ytartsa fenn a kapcsolatokat az IWA/AIT-tal, és miik6djon egyiitt vele az elGzetesen egyezte-
tett akcidkban”.43 Azaz az j anarchista internacionalét nem a mar létezg, anarchoszindika-
lista Nemzetkdzi Munkasszovetség rivalisanak szantak, minddssze egy pArhuzamosan 1étez6

37 1dézi: The IAF Secretariat: Striving for a global anarchist movement in thought and action.
3 Congreso Internacional Anarquista (1968). Séptimo punto.

39 Congreso Internacional Anarquista (1968). Cuarto punto.

4 Congreso Internacional Anarquista (1968). Noveno punto.

Congreso Internacional Anarquista (1968). Octavo punto.

42 CRIFA: Troisiéme Congres de U'IFA, 19—20.

43 Congreso Internacional Anarquista (1968). Segundo punto.
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és vele j6 viszonyt apolo, bizonyos mértékig mas eszmei bazison, tovabbé eltérd elvi és gyakor-
lati prioritasok mentén tevékenykedd nemzetkozi koordinacios szervezetként képzelték el.

Carraraban megéallapodtak tovabba abban is, hogy az IAF /IFA kovetkezd kongresszusat
Péarizsban fogjak megrendezni, méghozza 1971-ben, a Kommiin centen4riuman.** Ez a kong-
resszus aztin megerdsiti majd a korabban elfogadott elveket,* s 1ij Osszekotd Bizottsagot
valaszt, melynek élére a nagy nemzetkdozi presztizzsel rendelkezd Umberto Marzocchi keriil,
egészen 1984-ig toltve be ezt a jelképes vezetdi tisztséget.4

Vitas pontok

Bar az eddig felvazoltak latszolag harmonikus egyetértésen alapul6 idill képét sugalljak, a va-
l6sagban a carrarai kongresszus korantsem volt mentes a vitaktol, melyek kiilonb6z6 elmé-
leti és stratégiaval kapcsolatos kérdések koré szervezGdtek, s idénként nem nélkiilozték az
indulatokat, s6t olykor a ragalmazasokat és személyes sértegetéseket sem. A legfontosabb-
nak itélt vitds pontok nem meglepd médon aktudlis témékat érintettek, legyen sz6 akar a
kubai forradalom, akar a francia '68 tapasztalatairol és értelmezésérdl. Az alabbiakban eze-
ket a témékat igyekszem korbejarni, felvillantva az egymésnak fesziil§ allaspontokat, lehe-
tGség szerint egyuttal kontextualizalva is ezeket a vitakat.

Szervezettség vagy spontaneitdas?

A kongresszus egyik legfontosabb vitaja az anarchista szervezetiség versus forradalmi spon-
taneitas témaja koriil bontakozott ki. Ez bizonyult egyittal az egyik legaktualisabb kérdés-
nek, melyrdl akkortajt masutt is sok sz6 esett, hogy méast ne mondjunk, ’68 majusanak Fran-
ciaorszagaban. Aligha véletlen, hogy a kongresszuson épp ezen eseménysorozat apropojan
keriilt teritékre a téma, s vezetett el a jelenlévék kozotti heves vitdkhoz.

A FAF létrehozasaban, valamint tobbek kozt a Le Monde Libertaire anarchista lap elin-
ditdsdban meghataroz6 szerepet jatsz6 Maurice Joyeax volt az, aki a felszdlalok koziil els6-
ként részletesen kitért az év folyaman Franciaorszagban tortént eseményekre, hangsilyozva
amunkasok és egyetemisték, valamint az anarchistak és konkrétan sajat szervezetének azok-
ban jatszott szerepét. Kiemelte, hogy az orszag elsé elfoglalt gyara, a nantes-i Sud Aviation
épp a helyi liberter csoport alkotta szakszervezeti szekci6 felhivisanak eredményeképp ke-
riilt a 14zadé munkasok kezére.4”

A kovetkez6ként felszblalo Daniel Cohn-Bendit valaszéban kikelt Joyeux ellen, és a szer-
vezett anarchista mozgalommal és konkrétan a FAF-fal szemben a forradalmi spontaneitast
kezdte magasztalni, amit szerinte teljes mértékben igazoltak a franciaorszagi események.
Meglatasa szerint a m4jusi megmozdulasok 6 vivméanya a munkastanécsok és a gyarfogla-
lasok voltak, nem pedig a ,hivatalos” szervezetek felszolitdsara és azok babaskodasaval meg-
valdsul6 torténések. Ennek szellemében és az I. Internacionalé hires jelmondatat visszhan-
gozva leszogezte, hogy ,,a munkasok emancipacidja maguknak a munkasoknak a miive lesz,
nem pedig egy konfoderacioé, legyen az akar anarchista, akar masféle”. Hangstlyozta, hogy

44 Congreso Anarquista Internacional de Carrara 14.; Congreso Anarquista Internacional de Car-
rara de 1968.

45 Wogatzke: Short history of the International of Anarchist Federations (IAF-IFA), i. m.

46 Giorgio: Marzocchi Umberto, i. m.

47 Maurice Joyeux kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968.
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bar 6 és az egész Mdrcius 22-e Mozgalom*® szemben4ll a marxista-leninista csoportocskak-
kal, de ugyanugy elutasitanak minden mas szervezeti format is, amely a spontaneitas halala
lehet.#

Jean-Jacques Lebel mar ezt megel6z6en kifejezésre juttatta hasonlé alldspontjat, misze-
rint a majusi felkelés Franciaorszdgban ,nem hozott 1étre elkiiloniilt szervezetet, épp ellen-
kezdbleg: tokéletes példaul szolgalt a tomegek forradalmi spontaneitasara”.>°

A Cohn-Bendit altal mondottakra reagalva a spanyol FAI delegéltjaként érkez8 Federica
Montseny,” a polgarhdbort alatti koztarsasagi Spanyolorszag egészségiigyi miniszterasszo-
nya megért6en Ggy reagélt, hogy htisz-harminc évvel ezel6tt maga is hasonl6képpen gondol-
kodott még. Egyértelmiivé tette ugyanakkor, hogy nézetei az6ta megvaltoztak, s hogy ebben
a spanyol forradalom gyakorlati probatételei donté szerepet jatszottak. Erre hivatkozva azt
allitotta, hogy a liberter eszmék megvaldsitasara nagyobb lehetGség kinalkozik, ha az anar-
chista mozgalom szervezett, ezt a szervezettséget azonban nem szabad 6sszekeverni egy bar-
miféle szinezeti politikai partszervezetiséggel. Masfel6l pedig az anarchizmus, legyen szer-
vezett vagy sem, sohasem szabad, hogy merev dogmava mereviiljon: szabad kisérletezésre
nyitott eszmének kell maradnia, amelyben megvan a 1étjogosultsaga és a megnyilatkozashoz
vald joga minden dramlatnak, nézetnek és egyéni felfogasnak. Az anarchista szervezetiség
tovabba nem jelenti a masoktol val6 hermetikus elkiiloniilést sem: a szervezett mozgalmarok
éppugy torekednek arra, hogy a hathatésabb cselekvés érdekében egyesitsék erdfeszitéseiket
mas forradalmi erékkel és a tarsadalmi atalakuls egyéb aktoraival.>

A Montseny 4ltal mondottak ugyanakkor érdekes fényben ttinnek fel, ha tekintetbe vesz-
sziik a radikalis spanyol Liberter Ifjiisag (FIJL) kritik4jat, amelynek tagjai a ’60-as években
épp az Orszagos Munkakonfoderacié (CNT) és a (spanyol) FAI vezetését vadoltik ideologiai
merevséggel és sziiklatokoriséggel, kritizalva egyittal az ezen szervezetekben eluralkodd
biirokratikus és reformista tendencidkat. Mindezek kialakulasaért pedig részben éppen
Montsenyt tartottik felel6snek, aki férjével, Germinal Esgleasszal egyiitt mintegy tiz éven
keresztiil folyamatosan vezetGi tisztséget toltott be az orszagos szervezetben, s még lekoszo-
nésiik utén is igyekeztek a hattérb6l mozgatni a szalakat.53

48 1968. marcius 22-én mintegy 150 didk néhiny ismert koltS és zenész tarsasagaban elfoglalta a nan-
terre-i egyetem adminisztracios épiiletét, és relevans egyetemi és tarsadalmi problémaékat temati-
zalva gytilést tartott. Az akciot kovetGen egyesek folytattdk a megkezdett elégedetlenségi mozgalmat,
késébb pedig masok is csatlakoztak hozzajuk. A Mdrcius 22-e Mozgalom eléviilhetetlen szerepet
jatszott az 1968. majusi franciaorszagi didklazadasban. Keletkezésér6l lasd részletesebben: Cohn-
Bendit, D. — Cohn-Bendit, G.: A baloldali radikalizmus, 49—59. A Mozgalom tovabbi eseményekben
jatszott szerepérdl pedig az idézett mi kés6bbi lapjait.

49 Daniel Cohn-Bendit kongresszusi felszdlalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.

5° Jean-Lacques Lebel kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara

de 1968.

Eletatjat magyarul roviden ismerteti: Harsanyi: Montseny, Federica (1905-1994), 289—295.

Federica Montseny kongresszusi felszblalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara

de 1968.

E kérdésr6l 14sd részletesebben példaul: Alberola—Gransac: El anarquismo espaiiol y la acciéon re-

volucionaria (1961-1974), 214—215., 241.; Gurucharri-Ibéfiez: Insurgencia libertaria, 46., 64.,

190., 214.
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A marxistakkal valé viszony kérdése

A kongresszus méasik problematikus pontja az anarchistak marxistakkal val6 egytittmikodé-
sének témaja kapesan kertilt felszinre.

Az egyik oldalt — mondjuk Ggy — az anarchista purizmus képvisel6i alkottak, akik az el-
mult szaz év torténelmére hivatkozva azt igyekeztek bizonygatni, hogy a marxizmus kiilon-
féle alakvaltozatai (a szocialdemokraciatol kezdve a leninizmuson 4t a sztalinista ihletettségi
marxista-leninizmusig vagy annak azsiai és latin-amerikai megfelelGikig) mindig és minde-
niitt karosak és ellenforradalmiak voltak, végzetes csapast jelentve egyattal magara az anar-
chista mozgalomra. Umberto Marzocchi példaul a forradalmi cselekvésben is megnnyilva-
nul6 szabadsag védelmében arra szolitott fel, hogy ,harcoljunk minden ideolégiai dogmatiz-
mus ellen, fiiggetleniil att6l, hogy Moszkvabdl, Pekingbdl vagy Kubaboél szarmazik”.5* Guy
Malouvier a pragai tavasz vérbe fojtasara utalva emlékeztette a jelenlevéket a szocializmus
autoriter koncepcidjanak csGdjére, s helyette olyan forradalmi és tarsadalmi vizi6t vazolt fel,
mely a szabadsagon, a tekintély elvetésén, joléten és az emberek méltosaganak és személyi
autondmiajanak tiszteletén alapul.5> Mindezek utdn Maurice Joyeux a francia ’68 eseményei
kapcsan egyszerre figyelmeztetett a tortetd politikusok és reformista szakszervezetek iranya-
bél leselked6 veszélyre, melyek a munkéasosztaly demobilizalaséra és a forradalmi lendiilet
megtorésére irdnyulnak, valamint azokra a marxista értelmiségiekre, akik az egyetemeken
és altalaban véve a didkmozgalomban ,ugy 6lalkodnak a liberter mozgalom koriil, mint szaj-
hak a kocsmék kornyékén”. Mindezzel szemben 6 maga a liberter eszmék tisztasaganak meg-
6rzése mellett tort 1andzsét, a ,,marxista rothad4s” megfékezése és az anarchizmus el6reto-
rése érdekében.5°

A mésik oldalt a mozgalom azon szarnya alkotta, amely a szadmos orszagban zajl6 tarsa-
dalmi mozgasok hatasara és az eszmei-politikai koncepciok Gjragondolésa nyoméan szakitva
a régi beidegzddésekkel hajlamosnak bizonyult konstruktiv eszmecserékbe bocsatkozni akar
marxistakkal is, mi tobb, veliik vallvetve részt venni a tarsadalmi kiizdelmekben. Mivel en-
nek az oldalnak a képvisel6i jellemz&en nem valamely orszagos anarchista foderaci6 kereté-
ben tevékenykedtek, reprezentacidjuk a kongresszuson eléggé esetleges és csekély volt, s ha
egyaltalan bejutottak oda, legjobb esetben is csak megfigyel6 statusszal rendelkeztek. Kozii-
liik éppen ezért ismertsége, agilis természete és az elmult honapokban jatszott szerepének
koszonhetd presztizse folytan csak Daniel Cohn-Bendit tudott lehetGséget kapni, hogy a sz6-
noki emelvényrdl fejthesse ki ezzel kapcsolatos nézeteit. Bekiabalasok Gitjan azonban mér ezt
megelGzGen is igyekezett véleményét kifejteni a korabbi felszolalok allasfoglalasaival szem-
ben. Joyeaux idézett hasonlatara valaszul példaul trsaival egyiitt szarkasztikusan azt kezdte
el skandélni, hogy ,Eljenek a szajhak!”.5” Majd azt kovetSen, hogy megkapta a szot, tjfent
elGcitélta Joyeux rajuk hasznalt sért6 megjegyzését, értésére adva, hogy szerinte mindazok
a francia liberterek, akiket ismer, egyaltalain nem osztanak a FAF delegaltjanak nézeteit. Ki-
fejtette, hogy a Marcius 22-e Mozgalmon beliil is vannak marxistak, akikkel rendszeresen
folytatnak elméleti vitakat, ez azonban nem akadélyozza egyikiiket sem abban, hogy konkrét

54 Umberto Marzocchi kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.

5 Guy Malouvier kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968.

Maurice Joyeux kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968.

Congreso Anarquista Internacional de Carrara o1.; Congreso Anarquista Internacional de Car-
rara de 1968.
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cselekvések kapesdn megvaldsul6 akeidegység révén kozosen harcoljanak a kitizott célokért
és végsé soron a forradalomért.5® (Ugyanezek a gondolatok kdszonnek vissza rendre testvé-
rével kézosen irt konyvében is, amely a franciaorszagi forradalmi események utan kozvetle-
niil, rendkiviil révid id6, mindossze masfél honap alatt késziilt el, kozvetleniil a carrarai
kongresszus megnyitasat megel6zden.)?® Mondandojanak 1ényege végeredményben a kovet-
kez6kben summéazhat6: Mint azt a kdzelmult eseményei bizonyitottak, a forradalmi mozga-
lom él és virul Franciaorszagban, s ahhoz, hogy ez igy maradjon (s kimondatlanul: hogy ma-
sutt is hasonl6 fejleményekre keriilhessen sor), ,fel kell hagynunk az anarchistak vagy mar-
xistdk hamis dilemmajaval”, és helyére egy méasikat kell éllitani, jelesiil azt, hogy az illet6k
Lforradalméarok-e vagy sem”.%°

Cohn-Bendit ezen érvelése illeszkedett a korabeli Gjbaloldalon akkortajt népszertivé valo
forradalomfelfogashoz, és kiilonb6z6 formaban és kisebb-nagyobb mértékben tetten érhetd
volt szamos radikalis csoport, szervezet vagy mozgalom attittidjében. A z6mében szadmfize-
tésben €16 spanyol liberter militdnsok alkotta Mdjus 1-je Csoport példaul — bar magat mind-
végig anarchistaként hatarozta meg — szolidarisnak bizonyult a korszak méas, nem kifejezet-
ten anarchista forradalmi aramlatainak antiimperialista és diktataraellenes karakterti akci-
6ival is.®* Néhany évvel késébb a katalan—francia 6sszetételdi Ibériai Felszabaditdsi Mozga-
lom (MIL) eszmei téren még ennél is tovibbment, és lehetGségeihez mérten megvalositotta
az anarchizmus és a tekintélyellenes kommunizmus szintézisét egyetlen antikapitalista for-
maéci6 keretein beliil.®

Ugyanakkor, bar a vilag kiilonb6z6 pontjair6l alighanem szdmos hasonl6 példat lehetne
még emliteni a '60-as, *70-es évekbdl, Osszességében ez a szemléletmdd sohasem valt altala-
nossa a radikalis baloldali kozgondolkodéasban, s Carraraban sem kertilt tébbségbe, igy a
kongresszus a marxizmust dogmatikus vallasnak bélyegezve®3 az anarchizmus és a marxiz-
mus 6sszebékitése, azaz végeredményben a liberter marxizmus koncepcioja ellen foglalt 4l-
14st.54

A kubai forradalom megitélése

A kongresszuson a marxizmus-leninizmus altalanos kritik4jaként prezentalt tanulmany ki-
tért szamos torténelmi eseményre és a vilag kiilonb6z6 tajain kiépiilt, marxista gyokerd
rendszerek vezérideologidinak és valés miikodésének kérdésére. Kubarol szblva gy fogal-
mazott, hogy bar az ottani forradalom eredenden ,nem marxista-leninista ihletési” volt,
eredeti ,kispolgari és nacionalista” (kiemelés az eredetiben — P. P.) karakterét elvesztve fo-
kozatosan mégis ilyenné valt, s ugyanigy hatassal volt ra ,a tekintélyelv{ virus”. Ennélfogva
pedig ez a ,meglehetGsen pragmatikus forradalom [...] aligha vezethet a kubai nép és a mun-

kasosztaly hatékony emancipaciéjahoz”. A széveg ugyanakkor Kubéat a Castro-rendszer min-

58 Daniel Cohn-Bendit kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.

59 V6. Cohn-Bendit, D. — Cohn-Bendit, G.: A baloldali radikalizmus, 16., 53., 86., 92.

60 Daniel Cohn-Bendit kongresszusi felszélalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara

de 1968.

Lasd példaul a Csoport egy évvel a carrarai kongresszust megel6zGen kiadott felhivasat: IISG,

ARCHO02915-272, Grupo 1° de Mayo — FIJL: Llamamiento a todos los movimientos y organizacio-

nes revolucionarias del mundo, i. m.

Az Ibériai Felszabaditasi Mozgalom eszmeiségérdl lasd a MIL-rdl irott, mindmaig legalaposabb

munkat: Rosés Cordovilla: El MIL, i. m.

Congreso Internacional Anarquista (1968). Quinto punto.

% Ennek részleteit 14sd itt: Congreso Internacional Anarquista (1968). Tercer punto.
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den hibaja és hidnyossaga ellenére még mindig nyitottabb orszagként ismerte el ,a liberter
kommunista elméletekre és kisérletekre, mint a Szovjetuniét és a szatellit orszagokat”.%

A kubai kérdést tovabb boncolgatva a talalkozo leghevesebb vitijara alighanem Domingo
Rojas,’ a Mexikéi Anarchista Foderacié kiildottjének felszolalasaval 6sszefiiggésben keriilt
sor. Az akkor hatvannyolc éves, spanyol szarmazasu, de a polgarhaboruat kovetGen mexikoi
emigracidba vonul6 Rojas mar a kubai forradalom kezdetétdl fogva szoros kapesolatot tar-
tott fenn az ottani anarchistakkal, amit azoknak a Castro-féle hataloméatvételt kovetd szam-
tizetésbe kényszeriilése utan is fenntartott. Ennélfogva misszi6éjanak tekintette (és erre kubai
elvtarsai kifejezetten kérték is), hogy beszamoljon a kongresszusnak a kubai forradalom ke-
véssé ismert eredményeirdl és a Castro-rendszer valdsagarol. Ennek keretében leplezetlentil
a hallgat6sag elé tarta, hogy a kubai anarchistak kegyetlen iildoztetésnek vannak kitéve né-
zeteik miatt a forradalom utani Kubaban (is), ami pedig magat a forradalmat illeti, az sze-
rinte korantsem eredményezett mélyrehat6 valtozasokat: vivméanyai nem mentek messzebb
annal, mint ami barmely mas orszagban is végbement maér, a szabadsagjogokat ugyanakkor
stlyosan megkurtitottak. A kubai anarchisték iizenetével egybecseng6 végkovetkeztetése az
volt, hogy az anarchizmus legrosszabb ellenfele a bolsevizmus, legyen sz6 annak barmelyik
orszagban testet 0lt6 valtozatarol.

Felszoblalasa szinte az els6 mondatoktol fogva élénk reakcidkat valtott ki a jelenlevék so-
raibdl, pro és kontra egyarant. A Kubaban végbement 4talakulassal kapcsolatos kritikus sza-
vaira mindjart ,Eljen Castro!” bekiabélasokkal reagaltak a forradalmi romanticizmustél el-
vakitott résztvevék. KésGbb aztan tjabb kozbekialtasokra és fiittyogésre keriilt sor, amire a
Rojas partjat fogok tapssal és szintén hangos felkialtasokkal valaszoltak. Mire az elGad6 elért
volna beszéde konklazigjahoz, a terem ismét az egyet nem értés hangjait6l valt terhessé, az
,Eljen Castro!” ki4ltasok mellett a CIA-t kezdték el emlegetni, tovabba felhangzottak a kong-
resszus feloszlatasira iranyuld kovetelések is. A kritikus bekiabalok neve ugyan nem ismert,
de a hangfelvételbdl készitett leiratban 6k ,,Cohn-Bendit hiveiként” szerepelnek.” Bar a ,hi-
vei” szocska talan talzas, mindenesetre val6szint, hogy a Cohn-Bendittel szamos kérdésben
egyetértd fiatal radikalisokrol lehet szd, amit mar csak az is hihetévé tesz, hogy végiil maga
Daniel is magahoz ragadta a szét, szemrebbenés nélkiil azt allitva, hogy ,a kubai anarchist4-
kat a CIA pénzeli”.%® Ezzel szemben a ,,mésik oldalrél” (ahol a kozbeki4ltok neve szintén nem
maradt fenn) ,Le a bolsevikokkal!”, ,Eljen Mahno!” stb. kialtasok érkeztek. Mi t5bb, voltak,
akik az el6bb larmazni kezdGket nyiltan lefasisztaztik, arra buzditva 6ket, hogy hagyjak el a
termet.% Végiil Alfonso Failla mint a kongresszus elnokségi tagja nagy onuralomrol és bol-
csességrdl tett tantibizonysagot, amikor a kovetkez6kkel valamelyest sikeresen lehiitétte a
kedélyeket: ,Erre a tribiinre feljohetnek azok is, akik meg akarjak védeni Castro diktatorikus
érveit. Itt szabad a sz6, mi a szabadsagot védelmezziik, és nem a tankokat, nem a hatba-

% Uo.

% Nem azonos a szintén anarchista José Domingo Gomez Rojas-szal, aki chilei szirmazéisi volt, és bar

kozel ugyanakkor sziiletett, mint névrokona, mar joval korabban meghalt. V6. José Domingo Gémez

Rojas (1896-1920), i. m.

Domingo Rojas kongresszusi felszblalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de

1968.

Daniel Cohn-Bendit kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara

de 1968.

% Congreso Anarquista Internacional de Carrara 08.; Congreso Anarquista Internacional de Car-
rara de 1968.

67

68

127



Tanulmany Podr Péter

doféseket, sem a tarkonlovéseket. [...] Legyenek bar marxistak és bolsevikok, mi errdl a tri-
biinrél megadjuk nekik a lehet&séget beszélni.””®

A Rojas felszoblaldsa alatt bekovetkezett konfliktus hatteréiil fontos megérteni, hogy mit
jelentett a kubai forradalom a maga kordban a nemzetkozi és f6képp a spanyol ajka anar-
chista mozgalomnak. Az '50-es évek passzivitisa és a hideghaboris acsarkodas altal fel6rolt
militansok szamara 1958-59 forduldja hatalmas varakozasokat ébresztett: hosszi id6 6ta
el6szor fordult el6, hogy egy jobboldali katonai diktatira megbukjon, raadéasul gerillaharcb6l
kin6vé népfelkelés nyoman. A Batista-rezsim veresége raadésul elsé volt az amerikai érdek-
szféraba tartoz6 orszagok sordban, amely nem pusztan elzavarta a regnalé kormanyt, de
szembement az addigi tulajdonviszonyokkal, és kikezdte a hegemon poziciot élvezs amerikai
imperialista befolyast a latin-amerikai térségben. Mindezen feliil a forradalom vezetSinek
kezdeti nyilatkozataibdl egy olyan Kuba képe rajzolodott ki, amely afféle els6 fecskeként 6sz-
tonozni kivanja mas orszagok hasonlé forradalmi torekvéseit, mely elképzelés potencialis
lancreakcioval kecsegtetett.

Aligha meglep6, hogy egy ilyen helyzetben a diktatirak és az amerikai imperializmus kri-
tikusai széles korben lelkesedéssel fogadtak a Kubaban toérténteket, és nagy varakozasokkal
tekintettek a térségben zajlo folyamatokra. Mi tobb, sokan tevékenyen hozz4 is kivantak ja-
rulni a vizionalt kedvez6 valtozasokhoz, koztiik nem egyszer anarchistak is. Egyfel6l meg kell
itt emlékezniink mindazokrol a (f6képp kubai) anarchistakrol, akik fegyverrel a kézben te-
vékeny szerepet vallaltak a Batista-rezsim megdontésében, és tAimogattak a szigetorszag for-
radalmi 4talakuldsat. Bar az anarchista mitologia kozkelet allitdsaval szemben a katonai
hadmtiveletekben és a gy6zelem kivivasaban 1ényegi szerepet véllal6, majd 1959 oktoberé-
ben, gyanus koriilmények kozott meghalt” Camilo Cienfuegos maga nem sorolhaté a moz-
galomhoz,”* rajta kiviil sok més név emlithet6 lenne itt. Masfel6l beszélhetiink azokrol a kii-
16nféle nemzetiségii anarchistakrol, akik még az ’50-es évek folyaman kapcsolatba keriiltek
a kubai gerillamozgalom és a késGbbi forradalom befolyasos szereplGivel, ennélfogva bizo-
nyos foka személyes érintettéséggel rendelkeztek, ami részben ranyomta a bélyegét l1atas-
modjukra. Octavio Alberola példaul, akinek csalddja a spanyol polgarhaborut kovetGen me-
xiko6i emigracidba vonult, s aki maga mar ebben az orszigban szerezte elsé politikai tapasz-
talatait, az '50-es évek mésodik felében kapcsolatba keriilt a Jiilius 26-a Mozgalom szintén
mexikdi szamiizetésben tevékenykedd tagjaival (személyesen ismerte példaul a Castro-fivé-
reket), mi tobb, hatasukra id6vel més forradalmi szemléletii fiatalokkal egyiitt maga is el-
kezdett fegyverekkel gyakorlatozni és gerillapraktikakat elsajatitani.”> Mindezek utan aligha
meglepd, hogy sokaig 6 is pozitiv példaként tekintett a kubai forradalomra, és mas elvtarsa-
ival egyetemben inspiraciot meritett abboél a harchoz, amely koriilmény nem mellékes szere-
pet jatszott a spanyol anarchista militansok fegyveres antifrancoéista kiizdelmének megélén-
kiilésében is. Ez a folyamat a Spanyol Liberter Mozgalom (MLE) harom 4ganak (CNT, FAI,
FIJL) egyiittes jovahagyasaval és tevékeny kozremiikodésével 1étrejovs, Defensa Interior
(Belsé Védelem) nevii titkos harci formaci6 1étrehozasiaban cstcsosodott ki, mely az 1960-as
évek els@ felében magara vallalta az antifrancoista fegyveres ellenéllas oroszlanrészét, f6

70 Alfonso Failla kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara de
1968.

7t Castro némely kritikusa egyenesen az ijdonsiilt allamf6t tette felelgssé Cienfuegos halalaért (értsd:
meggyilkolasaért). Halalanak koriilményei mindazonaltal maig tisztazatlanok és szdmos talélga-
tasra adnak okot.

72 Fernandez: Cuban Anarchism, 80.

73 Mateos (dir.): En la brecha.
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célul nem kevesebbet, mint a diktator Franco likvidalasét ttizve ki.”* Hasonloképpen beszé-
des a franciaorszagi emigracioban él6 spanyol anarchista kémiives és pénzhamisitd, Lucio
Urtubia torténete, aki a parizsi kubai nagykovet Gtjadn maganak Ernesto Guevaranak ajan-
lotta fel a szolgalatait. Azzal a tervvel allt el§ ugyanis, hogy a kubai kormény tdmogatésaval
nagy mennyiségben hamis dollarokat készithetne, melyekkel aztan elaraszthatnak a piacot,
ily modon leértékelve az addig sziklaszilard amerikai valutat. Bar ajanlatat Guevara végiil
elutasitotta,” az eset mindenképpen figyelemre mélto, kiilonosen, ha tekintbe vessziik, hogy
egy anarchistatol érkezett, rdadasul mér 1962 tavaszan.

A Fidel Castro és f6képp Che Guevara személye irant érzett rajongas tgyszintén erGsen
jelen volt a ’60-as évek tarsadalmi miliGjében, s az alél egyes anarchistdk sem tudtak magu-
kat kivonni. Guevara a diktatdraellenes és antiimperialista kiizdelem meg nem alkuvé har-
cosaként valt kulturalis ikonna, majd halalaval martirra és az univerzalis forradalmisag jel-
képévé, ami részleges magyarazattal szolgél arra is, hogy 1967. oktoberi meggyilkolasa miért
sarkallhatott cselekvésre olyan deklaraltan nem castréista, anarchista forméaciokat is, mint
a Majus 1-je Csoport és az altala életre hivott Nemzetkézi Forradalmi Szolidaritasi Mozga-
lom, amely egy honappal késébb kiterjedt és 6sszehangolt nemzetkozi csapasmérésre vallal-
kozott Osszesen 0t orszag hat varosanak tiz kiilonbo6z6 1étesitménye (diplomaciai kiilképvi-
seletek és idegenforgalmi irod4k) ellen.”® Mi tobb, néhany héttel Guevara halala el6tt olasz
anarchistak sugallatara még annak Gtlete is felmeriilt, hogy a Csoport elrabolja Bolivia olasz-
orszagi nagykovetét, ezzel gyakorolva nyomést a CIA tdmogatéaséval Che levadaszasat célul
kit(iz§ latin-amerikai korményra.””

Ezzel szemben azok a kubai anarchistik, akik testkozelbdl élték at a forradalom esemé-
nyeit, akiknek csal6dniuk kellett a kiépiil§ 4j autoriter rendszer lattan, s akik kénytelenek
voltak sajat bériikon tapasztalni a tovabbi nélkiilozést és iildoztetést, nem bizonyultak kel-
16en harsanynak ahhoz, hogy hangjuk eljusson a forradalmi romanticizmustol elkabitott
nemzetkozi anarchista mozgalom militansainak fiilébe. Ma ezek a hangok mar kozismertek,
és valoban szomoru képet festenek az eseményekrdl, a varva vart, az tinnepelt, a piedesztalra
emelt kubai forradalomrol.7®

A kubai kérdés targyaladsa mindazonéaltal nem ért véget a fent részletezett vitaval. A kong-
resszus tovabbi szakaszaban a Mdrcius 22-e Mozgalom tagjaként jelen levs, eredetileg meg-
figyeldi statusszal rendelkezd Daniel Cohn-Bendit hosszabban is lehet6séget kapott gondo-
latai kifejtésére, melyeket ezattal mar nem a tomegbdl bekiabalva, hanem a tribiinrél széno-
kolva intézett a jelenlevékhoz. Kifejtette, hogy nem a bolsevizmust és nem is Oroszorszagot
kivanja igazolni, ahogyan azt sem A&llitja, hogy Kubaban nagyobb szabadsag 1étezne, mint
masutt.” Gondolatmenete e tekintetben hasonlosdgot mutat a batyjaval, Gabriellel kozosen
irott munkajanak egyik megallapitasaval, miszerint: ,Ha nem is helyeseljiik egyértelmiien a
Dél-vietnami Nemzeti Felszabaditasi Frontnak a programjat és a Vietnami Demokratikus
Koztarsasagnak vagy Kubanak a rendszerét, mégis a vietnami szabadsigharcosok kemény

74 A témardl lasd részletesebben példaul: Herrerin Lopez: La Defensa Interior, i. m.

75 Thomas: Lucio, el anarquista irreductible, 157—164.

76 Gurucharri—Ibafiez: Insurgencia libertaria, 279.

77" Comotto: El peso de las estrellas, 217—218.

Néhany korabeli anarchista kritikus megnyilvanulasat Dolgoff is Gjrakozli a kubai forradalomroél

sz016 konyvében: Dolgoff: The Cuban Revolution, 211—236. A témaban l4sd még Fernandez kony-

vének vonatkozo6 4. és 5. fejezetét: Fernandez: Cuban Anarchism, 75-114.

79 Daniel Cohn-Bendit kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.
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és gy6zedelmes ellenallasa szétzizza a magas szinvonalon szervezett t6kés tarsadalom le-
gy6zhetetlenségének mitoszat”®® (kiemelés tlem — P. P.). Ebben a kontextusban tehat a ku-
bai forradalom gy6zelmének jelentGsége az anarchistak szamara abban allt, hogy az érezhetd
csapast mért az addig kvézi sebezhetetlennek hitt szuperhatalomra, az Egyesiilt Allamokra,
fiiggetleniil a forradalom nyomén hatalomra keriil§ Castro-rendszer eszmei iranyultsagatol
és konkrét gyakorlati politikajatol. Kongresszusi felszdlalasaban ezen tilmen&en Cohn-Ben-
dit — egy némiképp demagog és kifacsart logikaja érvelés keretében — azt bizonygatta, hogy
mindazok nevében, akik a kozelmultban Parizsban, Rémaban, Milanéban vagy Berlinben
részt vettek az utcai harcokban, kijelentheti, hogy a nyugat-eurépai orszdgokban a szabadség
éppugy nem létezik, mint Kubaban. Azt allitani tehat, hogy egyes orszagok (az eurépai kapi-
talista orszagok) szabadabbak, mint mas orszagok, ellenforradalmi. A kubai anarchistakat
illet6en pedig ugy latta, hogy akik valoban elvtarsaik, azok eddig is harcoltak és ezutan is
harcolni fognak Kubaban a szabadsagért, azok viszont, akik szamtizetésbdl agitdlnak a kubai
forradalom ellen, a CIA zsoldjaban allnak. (Hogy mindezek tiikrében hogyan igazolhat6k a
kozonség soraibol korabban felhangzo ,Eljen Castro!” kialtasok, meglehetésen problemati-
kus, hacsak johiszemiien nem szandékos provokacioként és pukkasztasként fogjuk fel azo-
kat, ami a bekiabalasok intenzitasat hallva mindenesetre nehezen t{inik hihetének.) Mere-
dek érvelésének alatdmasztasara Cohn-Bendit mindossze egy igen esetleges és kozvetett pél-
daval szolglt, a kongresszus elé tarva, hogy az utobbi id6ben az amerikai hirszerzés egy (4l-
litdlag) CIA pénzeket kapo francia szakszervezet (Force Ouvriére) Gtjin megprobalt a Mar-
cius 22-e Mozgalom kozelébe férk6zni, 6k azonban visszautasitottak ezt a kozeledést és ezzel
az amerikai imperialista tAimogatas és befolyasolas efféle modszerét. Hozzatette tovabba,
hogy egy harcol6 anarchista szamara nem létezhet ,Kelet vagy Nyugat” hamis dilemmaja,
mivel mindkettd egyarant elutasitandd, egyikkel sem szabad kollaboralni.®!

Végiil par szbban érdemes kitérni még a konfliktus utérezgéseire, arra, hogy a vita kez-
deményezbinek és f6képp Cohn-Benditnek a fellépése milyen reakciokat valtott ki utébb a
kubai anarchistak partjat védelmez6, er6sen antibolsevik és Castro-ellenes mexiko6i anar-
chistdkbol. Ehhez megfelels forrast nyujt egyik {6 sajtéorgdnumuk, a Tierra y Libertad 1968.
novemberi lapszdma, melynek a carrarai kongresszusrdl beszamol6 szerkesztGségi cikke a
torténteket szandékoltan ,tavolabbrodl szemlélve, és a szenvedélyeket némileg csillapitva”
igyekezett bemutatni. Bar konkrétan a kubai kérdés itt nem keriilt targyalasra, a szerkeszt6-
ségi cikk nem mulasztott el ramutatni arra, hogy Cohn-Benditnek és ,kévetGinek” nem volt
igaza, amikor azt allitottak, hogy a kongresszus tavolsagtartéan viszonyult az Gj nemzedék
yunortodox” anarchizmusahoz. Szerintiik ugyanis Carrara igenis ,megmutatta, hogy az érett
militdns anarchizmus nem 4all ellentétben az anarchista ifjisaggal, nem is hagy fel annak
megértésével, s hogy a szakadék a felfogasok, az értelmezések kozott hizodik, nem pedig a
kiilonbo6z6 életkortiak kozott, mert sok szenilis anarchista osztja ezt a hibrid és kevert forra-
dalmi opportunizmust, sok igazan fiatal anarchista viszont elutasitja ezeket az opportuniz-
musokat, s inkabb a forradalom veteranjainak tekintélyét részesiti elényben, az érett felfo-
gast képviselve”. A személyeskedést és gytilolkodést ugyan joggal karhoztaté Tierra y Liber-
tad szerkeszt6i nem értették meg, hogy a belsé vitdknak s az eddig folytatott gyakorlatok
onkritikus szemléletének milyen jelentSsége van (lenne) a forradalmi megijhodas szem-
pontjabdl, s ennek szellemében felemelték szavukat a mozgalmon beliili megosztottsag ellen,
arra szolitva fel elvtarsaikat, hogy ne pazaroljanak ,energiat a bels§ harcokra, amikor a vilag

80 Cohn-Bendit, D. — Cohn-Bendit, G.: A baloldali radikalizmus, 29—30.
81 Daniel Cohn-Bendit kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.
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épp kinyitja érdekl6désének kapuit elképzeléseink el6tt”, elvégre ,,az emberiség egész torté-
nelme sorén soha nem voltak a tArsadalmi viszonyok olyan kedvez6k, mint most ahhoz, hogy
az anarchista elképzelések nagyszabast és széleskorii tarsadalmi vivmanyokka valjanak”.8?

A kongresszus anarchista kritikaja

Mint azt a felvazolt vitak mar sejtetni engedik, a kongresszust nem 6vezte 4ltalanos elismerés
még a nemzetkozi anarchistak kérében sem. Mi tobb, az elhangzottakkal kapcsolatos nézet-
eltérések mellett tobben kritikusnak bizonyultak a megszervezés modjat, valamint a kitizott
célok és a meghivott szervezetek tevékenysége kozti ellentmondasokat illetGen is.

A Mdajus 1-je Csoport és a kés6bbi GARI oszlopos tagjai, a spanyol Octavio Alberola és
a francia Ariane Gransac 1974-ben bértonben irott konyviikben példaul szbva tették, hogy a
spanyol FAI gyakorlati forradalmi akcioktél elzarkézé és mind biirokratikusabbé és refor-
mistibba valo, ,mozdulatlansagparti” (inmovilista) irdnyzatanak kezdeményezésére a kong-
resszusi el6készit§ bizottsag — amely szerintiik maga is a tekintélyelv(i, biirokratikus moz-
dulatlansag képvisel6ibdl allt — elfogadta, hogy rendes delegaltként csak az orszagos szerve-
zetek kiildottségei vehessenek részt a kongresszuson. Ennek hatterében az MLE-n beliili fe-
sziiltségek alltak, melyek a ’60-as évek derekan kiilonosen erGsen éreztették hatasukat.
Ilyenforman a spanyol FAI torekvése a forradalmi iranyultsagu, radikalisabb direkt akciokat
partol6 s az erGszak alkalmazasatdl sem visszariad6 ifjusagi szervezet, a FIJL militansait ki-
vanta megfosztani a lehetGségtdl, hogy reprezentativ képviselGik atjan hallathassik a hang-
jukat az sszejovetelen, és befolyasolhassak a gytilés 4ltalanos irdnyvonalat.®3 A spanyol fo-
deraci6 ez iranyu félelme nem volt alaptalan: a FIJL fegyveres szarnyaként mikodé Mdjus
1-je Csoport ugyanis 1966 tavaszatol fogva ismét a gyakorlati akciok irdnyaba kivanta fordi-
tani a mozgalmat, melynek nyoman Nyugat-Eurdpa szdmos orszigaban emberrablasi kisér-
letekre, valamint diploméciai képviseletek, turisztikai vallalatok érdekeltségei, valamint
bankfiékok elleni gépfegyveres és bombatdmadasok egész sorozatéra keriilt sor.84 Ezek az
akeiok jellegiikbdl fakadéan ambivalens kovetkezményekkel jartak: Egyfel6l mindeniitt fel-
szitottik az ellenallas langjat, felraztak a mozgalméarokat a passzivitasbol, és kovetendd cse-
lekvési atmutat6t kinaltak, f6képp a radikalis ifjisag szamara, Gjra elGtérbe allitva az anar-
chizmus militans és forradalmi karakterét. Masfel§l ugyanakkor fokoztak az anarchista moz-
galommal szembeni allami-rendéri megfigyel és elnyomo intézkedéseket, amit a mozgalom
tomegbazis kiépitésére torekvd, a szakszervezeti munkanak és a békés eszk6zoknek nagyobb
jelentGséget tulajdonito, jellemzGen idGsebb és nem ritkdn magasabb szervezeti pozicidkkal
rendelkez6 képviselGi okkal nehezményeztek. Hidba probaltik elejét venni az események-
nek, és feliilrdl kontroll ala vonni a radikalisokat, torekvésiik nem jart sikerrel, viszont fellé-
pésiik a gyava megalkuvas és az autoriter hatalomgyakorlas képzetét keltette sokakban, akik
ennélfogva magukat az anarchista forradalmisag valodi képviselGinek tekintve még teljesebb
autondmiara torekedtek, nem hagyva fel a radikalis akciok gyakorlataval. A radikalisok har-
cat mésfel6l a Spanyolorszagban (és masutt) bebortonzott elvtarsaik helyzetének javitasara
irdnyul6 torekvések inspiraltdk. Nem alaptalanul agy lattak ugyanis, hogy a mozgalom ,hi-
vatalos” szervezeteinek gyakorlati passzivitassal parosul6 puszta deklaraciéi (mar ha egyal-
talan voltak ilyenek) nem alkalmasak erre: csak a széles korti és minél nemzetkozibb karak-

82 Sobre el congreso anarquista de Carrara. Tierra y Libertad (México, D.F.), 1968. november, 1.

83 Alberola—Gransac: El anarquismo esparfiol y la accién revolucionaria (1961-1974), 201—202.

84 Ezekrol 14sd részletesebben Albert Meltzer munkajanak vonatkozo részeit: Meltzer: The Internatio-
nal Revolutionary Solidarity Movement, i. m.
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terti médianyilvanossagot kapo forradalmi direkt akcidk azok, amelyek alkalmasak barmi-
féle valtozas kieszkozlésére (konkrét kivégzések megakadalyozasatdl kezdve akar a bebor-
tonzottek szabadlabra helyezéséig). Visszatérve a kiindul6 gondolathoz, az Alberola—Gran-
sac szerzoparos Carrarat egy példanak tekintette a sok koziil arra, hogy mekkora szakadék
tatong egyfeldl a (jellemzGen fiatal) anarchista forradalmarok és a mozgalom legalitashoz
ragaszkodo régi veteranjai, masfel6l pedig az utdbbiak altal hirdetett elvek és tényleges gya-
korlati cselekvésiik kozott. Maganak a kongresszusnak az értékelésérdl szblva ugyanezt a je-
lenséget emelték ki: Szerintiik e két ,iranyzat” és magatartasforma kozti ellentét (mely egy-
uttal jelentGs mértékben, még ha nem is kizirblagosan, generacios jelleget is 61t6tt) minden
joszéandék ellenére feloldhatatlannak bizonyult, s csak még inkabb elmélyitette és véglegessé
tette a megosztottségot.85

Daniel Cohn-Bendit a kongresszust illet§ kritikus hozzaallasarol és kritikdjanak miben-
1étér6l méar az el6z6ekben ismertetett vitak nyoméan is képet kaphattunk. E helyiitt csak egy
eleddig még nem ismertetett pontra térnék ki, mintegy a fentiek kiegészitéseképpen. Ennek
értelmében Cohn-Bendit kritikaval illette a kongresszus szervezdinek és f6 képviselGinek
egész attitlidjét, forradalommal kapcsolatos koncepcidjat. Egyfel6l hangsilyozta, hogy maga
a forma, ahogy ezt a kongresszust 6sszehivtak és megrendezték, szaimara igencsak szocial-
demokrata sz4jizi volt. Masfel6l és ezzel Gsszefiiggésben szdmara a forradalom nem valami
tavoli, magasztos elérendd cél, amely a megfelel§ pillanatban almaként leszakithat6, ami ,azt
jelenti, hogy mi sohasem aldozzuk fel a sajat életiink egy pillanatit sem a forradalomért,
mert forradalomban élni az, amikor a forradalom mindennapiva valik, atitatva a sajat min-
dennapi életiinket”. A mindennapi élet forradalma pedig egytttal azt is jelenti, hogy olyan
témakkal éppugy foglalkozni sziikséges, mint az életmod, a szex vagy a szerhasznélat, mert
ezek mind-mind a forradalmi atalakulas targyat képezik. Eppen ezért egy olyan — szdmaéra —
valoban forradalmi kongresszust iidvozolne szivesen, amely felallitana e kérdésekkel foglal-
koz6 bizottsagokat is.8°

Alberolahoz és Cohn-Bendithez sok tekintetben hasonléan l4tta a helyzetet a brit delegé-
ci6 tagjaként érkez§ Stuart Christie, aki éppen ezért mas radikalis ifjakkal egyetemben az
elsd iilésnapot kdvetGen arra jutott, hogy f6losleges idGpocsékolas minden tovabbi részvétel
a kongresszuson. Ehelyett szeptember 1-jén egy kempingben jéttek 6ssze Carrara kiilteriile-
tén, ahol maguk is gytilésezésbe fogtak (ahonnan nem zartak ki azokat, akik nem valamely
orszagos szervezet reprezentansaiként érkeztek), és beszélgetésekbe kezdtek (melyeknek
yhivatalos protokollja” ugyan nem volt, tematikaja és hangvétele azonban eltért a mdsik
kongresszusétol). Az osszejovetel informaélis jellegéb6l fakadéan sajnos nem rendelkeziink
pontos informaciékkal arrél, hogy milyen témakrol folyt a diskurzus, sem arrél, hogy ponto-
san mi hangzott itt el, egyes fragmentumok legfeljebb a résztvevk memoarjaibol rekonstru-
alhatok. Maga Christie péld4ul felvetette a Nagy-Britannidban akkor mar aktiv (habar jobb
hijan még csak szarnyait bontogatd), alapvetGen rabsegélyezéssel és az egyes orszagok bor-
tonviszonyairdl sz6l6 tudobsitasokkal foglalkoz6 Anarchista Fekete Kereszt (ABC) nemzet-
kozi 1éptékd kiterjesztését, azaz egy International Anarchist Black Cross létrehozaséat. A ,hi-
vatalos” carrarai kongresszus altal életre hivott Gj anarchista internacionalé elképzelésével
szemben — melyet 6 emlékirataiban csak ,,Papirinternacionalénak” titulalt, mondvan, csak
papiron létezne, hiszen ,nemlétezd szervezetek és nem aktiv irodak” kozti kommunikécion
alapul — egy valddi internacionalé perspektivajat allitotta, amely csakis a nemzetkozi aktivi-

85 Alberola—Gransac: El anarquismo espafiol y la accién revolucionaria (1961-1974), 239.
86 Daniel Cohn-Bendit kongresszusi felszolalasa. In: Congreso Anarquista Internacional de Carrara
de 1968.
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tason és szolidaritason nyugodhat. Felvetése lelkes fogadtatasra talalt a radikalisok kérében

(els6ként — az olasz rend6rség altal masfél évvel kés6bb meggyilkolt — Giuseppe Pinelli biz-
tositotta tAmogatasarol),?” s mint azt a késébbi évek gyakorlata megmutatta, mindezek nem-
csak iires szavak voltak részérdl: az ABC évrdl évre erésebb és szélesebb alapokon nyugvo
hélézatta valt, értesitd kozlonye®® pedig rendszeres tdjékoztatast nytijtott a bebortonzott mi-
litAnsok helyzetérol, igyekezvén pénzalapokat létrehozni nekik és csaladjuk szdméra.

Visszatérve a nézeteltérésekhez, az emlitett jelenségek nemcsak a mozgalom avatott kép-
visel8inek szhrtak szemet, de a sajt6 jelenlevé munkatarsai is felfigyeltek ezekre. Mint azt
egyikiik szemléletesen megfogalmazta: ,,Egy anarchista kongresszus nem fejlédhet tgy, mint
barmelyik masik. Igy Carraraban [...] nem egy, hanem két kongresszus van: az egyik egy kis
szinhazban iilésezik [...], a XIX. szdzadbol 6rokolt politikai tandcsok legszigoribb szabalyai
szerint folyik, beszédekkel, transzparensekkel és javaslatokkal. A méasik kongresszus az ut-
can zajlik, a Nanterre-ben megfiatalitott, a »vita« M4jusa altal népszer(isitett, az Avignoni
Fesztivalon® kifejlesztett és a Velencében° alkalmazott eljarasok szerint, amelyek itt tal4l-
tak meg a legkedvezGbb terepet. Vajon lesz-e atmenet a két kongresszus kozott a féltékeny
egyiittélésbol a deklaralt szakitasig?”?' Egy masik sajtoképviseld szintén a régiek és az Gjak;
a mozgalom veteranjai és fiataljai; a bevett rituélék és a szervezeti biirokracia hivei és a kri-
tikus nonkonformistak, valamint a liberter hagyomanyok és az anarchista leleményesség
kozti konfliktusroél szamolt be, leszogezvén, hogy a két nemzedéknek, e két kiilonb6zé torté-
nelmi pillanatnak a szintézise nem jott 1étre Carraraban.®® Ahogyan altalanosan, gy konk-
rétan az MLE esetében is hasonl6 volt a helyzet: a kongresszus csak hozzajarult a mar amugy
is meglévd és évekkel korabbra visszanytlo szakadas elmélyitéséhez az organizacio vezetését
kézben tart6 és azt megszilarditani akar6 klikk és a tettre kész, radikalis ifjasag kozott, amely
akci6éihoz mér erkolcesi (nemhogy anyagi) tAimogatéasra sem szamithatott a mozgalom ,hiva-
talos” szerveit6l.9

87 Christie: The Christie file, 163—164.

88 Az 1968 juliusaban induld, s elébb Bulletin of the Anarchist Black Cross, majd 1971-t6] Black Flag
néven miikod§ Gjsag teljes digitalizalt archivumat 14sd itt: Black Flag.

89 A legrégebb ideje 1étezd, 1947-ben alapitott fesztival Franciaorszagban. Az 1968-as lazadasok haté-
séra az az évben megrendezésre keriil6 22. fesztival idejére a francia miivészek sztrajkba léptek, az
egyik darabot pedig ,a kozrend megzavarasanak veszélyére”, valamint ,az allamf§ személye elleni
tamadasra” hivatkozva betiltottak, mert anarchista terroristak alakjai tiintek fel benne. Fouano:
Bréve Rencontre Avec Gérard Gelas, Auteur, Metteur En Scéne, Directeur De Compagnie, i. m.

9 1968 folyaman Romaban és Eszak-Olaszorszag szaimos egyetem- és iparvarosaban a franciaorszagi-

hoz sok tekintetben hasonl6 eseményekre keriilt sor. Hogy a cikk szerzGje miért épp Velencét emelte

ki a sorbdl, nem egészen egyértelmi. Megjegyzends ugyanakkor, hogy janius folyaman a varos ko-
zelében fekvd Porto Marghera petrolkémiai kombinatnal sor keriilt a sztrajkol6 munkasok és a ta-
mogatasukra oda érkezg radikalis didkok kozti szovetségkotésre. Frei: 1968, 161. A masik lehetséges
magyarazattal a 29. Velencei Nemzetkozi Filmfesztival esete szolgalhat, amelyet épp a carrarai
kongresszussal egyidGben tartottak, de amely mar augusztus 25-én kezdetét vette. A kibontakozo
tarsadalmi elégedetlenségi mozgalom hatasara az ANAC filmes egyesiilet rendezdi visszavontak
filmjeik jelolését, s a bojkottot egyes baloldali partok is tAmogattak. A bojkottfelhivast elutasito ren-
dezGk részvételével, komoly renddri jelenlét mellett megtartott fesztivalt széleskord tiintetések ki-

sérték. La storia raccontata da Giorgio Dell’Arti, i. m.

Jean Lacouture, a Le Monde kiillonmegbizottjanak tudésitasa, 1968. szeptember 3. Idézi: Alberola—

Gransac: El anarquismo espanol y la accién revolucionaria (1961-1974), 240.

Mariella Righini, a Le Nouvel Observateur kiilonmegbizottjanak tudositésa. Idézi: Alberola—Gran-

sac: El anarquismo espaiiol y la accién revolucionaria (1961-1974), 240.

93 Alberola—Gransac: El anarquismo espanol y la accion revolucionaria (1961—-1974), 241.
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Az igazan kemény kritikusok utan talan nem kevésbé érdektelen tjfent az — egyébként
egyértelmiien kongresszusparti — mexikoi Tierra y Libertadot idézni, amely a kibontakozott
nézeteltérések és vitik ellenére is Osszességében pozitivan értékelte az Osszejovetelt. Sét,
a lap szerkeszt6ségi cikke szerint a kongresszus ,kétségteleniil tobb pozitivummal bir, mint
barmely més kongresszus az anarchizmus [...] torténetében”, mivel ,megmutatta, hogy a
nemzetkozi anarchizmus olyan erét képvisel, amely Gjra er6teljesen jelen van a jelen tarsa-
dalom iigyeiben, és képes a nemzetkozi Osszefogasra, hogy [...] kijelolje a kornak megfeleld
irdnyt”. Mindezek utan ugyanakkor — és ez az onkritika az igazan sokatmondé — kénytelen
volt a lap azt is elismerni, hogy ,e kongresszus nagy erénye inkdbb a megmutatott lehetésé-
gekben rejlik, mintsem a konkrét eredményekben”. 94

Konkhizié

Osszegezve a fentieket elmondhato, hogy az elGzetesen tdmasztott varakozasokat a tobbéves
el6készitd munka gyiimoleseként 1968 augusztus—szeptemberében életre hivott carrarai
nemzetkozi anarchista kongresszus csak részlegesen és ambivalens médon valtotta be. Bar
megrendezésére kétségtelentil széles kort és 6sszehangolt nemzetkozi koordinacid eredmé-
nyeképp keriilt sor, a tényleges résztvevik kore nemzetiségi és szervezeti hovatartozas alap-
jan a vartnal limitaltabb és egyoldalibb volt, aminek kovetkeztében a Carraraban tortént
Osszejovetel nem tekinthetd sem vilagkongresszusnak, sem minden kritérium szerinti valo6di
nemzetkozi anarchista kongresszusnak, elvégre donté tobbségében eurépaiak voltak csak je-
len, s azonos jogokkal rendelkez§ delegéltakként csupan orszagos szervezetek kiildottei kép-
viseltethették magukat.

Noha a kongresszus egyontetiien elfogadta a spanyol FAI delegéltja altal felvazolt prog-
ramot a gazdasagi atalakulas céljairdl és mikéntjérdl, ez a koncepcié nem szamitott igazan
jnak (részben a mozgalom 19. szazadi ,klasszikusainak” gondolatait ismételte, részben a
spanyol forradalom tapasztalataira hivatkozott, bar meglehetdsen kritikatlanul), ugyanak-
kor az objektiv viszonyokat és a mozgalom aktuélis allapotat tekintve nem is bizonyult (még
csak részleges formaban sem) a kozeljovben realizalhat6 elképzelésnek.

Az 14j anarchista internacionalé létrehozéasa érdekében tett erdfeszitések kétségtelentil
imponalbak voltak, az IAF/IFA megsziiletése pedig tagadhatatlanul reményeket ébreszthe-
tett sokakban, elsegitve az egyes — {6képp nyugat-eurdpai — tagszervezetek kozotti koordi-
néaciot és kooperaciot. Mint azt az Internacionalé tiz évvel késébbi, szinttigy Carrardban meg-
rendezett IT1. kongresszusarol irott beszamoldjaban a CRIFA kiemelte: ,,az IFA 1968-as meg-
alakulasdnak okat b@ségesen igazolja intenziv tevékenysége, amely lehet6vé tette szé-
munkra, hogy koordinaljuk az anarchista propaganda terjesztését és megteremtsiik az In-
ternacionalé olyan folytonossagat, amely meghaladja az 1907-es, 1949-es és 1958-as anar-
chista Internacionalékét”.9> Mivel azonban e nemzetko6zi foderacion sok esetben épp a leg-
tettrekészebb radikalisok rekedtek kiviil, az alapitas nem jarult hozz4 a mozgalom remélt
egységének valos helyreallitisahoz. Ahogyan azt a CRIFA is kénytelen volt elismerni: ,Min-
dig is felismertiik korlatainkat és tisztaban voltunk erink szerénységével. Nem vagyunk elé-
gedettek, f6ként azért nem, mert nem minden anarchista militans értette és érti meg az IFA
hasznosségat és konstruktiv sziikségét mozgalmunk és eszméink szdméra.”®® Ez a koriil-
mény jelentfsen csokkentette egyuttal az Internacionalé tényleges akciépotenciéljat,

94 Sobre el congreso anarquista de Carrara. Tierra y Libertad (México, D.F.), 1968. november, 1.
95 CRIFA: Troisiéeme Congres de U'IFA, 14—15.
96 CRIFA: Troisiéeme Congrés de I'IFA, 14.
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mikozben a radikalisokat arra karhoztatta, hogy a tovabbiakban (is) sajat szakallukra csele-
kedjenek, ennek megfelelGen sziikségszeriien kisebb anyagi eréforrasokra és gyengébb szer-
vezeti hattérre tAmaszkodva miiveleteikhez. Mindenesetre a torténtek csak megerdsitették
Gket abban, hogy a mozgalom magukat ,hivatalosnak” tekint6 szervezeteire és ,,vezetGire”
fittyet hanyva fokozni kell a radikalis (és nem feltétleniil kizar6lag anarchista) csoportok ko-
z6tti nemzetkozi kapesolatkeresések és egylittmiikodések gyakorlatat, ami nem alland6 és
formalis szervezeti struktarak felallitisara, hanem kézzelfoghat6 célok koré szervez6d6 di-
rekt akciok realizalasara iranyul.

Részben ugyanez a jelenség oltott testet a kongresszusi beszédek soran idénként meg-
nyilvanul6 vitdkban is: a (jellemz8en fiatalabb) radikalisok mint foderacion kiviili elemek,
legfeljebb csak megfigyel6kként lehettek jelen a rendezvényen, mikozben a felszoblalasi és
szavazati joggal bir6 delegéaltak donté hanyada szamos fontos és relevans kérdésben t6litk
eltérd allaspontot képviselt. Jollehet ez korantsem jelenti azt, hogy a fiatal radikéalisoknak
minden vitat generald kérdésben igazuk lett volna (14sd példaul a kubai kérdésben képviselt
gyakran zavaros és téves allasfoglalasukat), mindez szemléletesen megmutatta, hogy a sz6-
nyeg ala soporni szandékozott ellentétek a mozgalmon beliil igenis 1éteznek, és azok tobb-
nyire nem oldhatok fel egyetlen varazsiitéssel, vagyis a konstruktiv teoretikus vitdk semmi-
képp sem nélkiilozhetSk. Fellépésiik egyuttal arra is ravilagitott, hogy a kozelmultban beko-
vetkezett valtozasokra és a kor aktualis kihivasaira a mozgalomnak reagélnia kell, ez a reak-
ci6 pedig nem korlatozodhat el6regyartott formulak kritikatlan ismétlésére, plane nem dog-
makka merevitésére. Ugyanigy maga a nemzetkozi liberter mozgalom sem érheti be pusztan
sémak, ritudlék és régi gyakorlatok repetitiv ismétlésével: a szabad kisérletezés, a kreativ
Ujitdsok, az autond6m miikodési gyakorlatok fundamentélis részét kell, hogy képezzék az
anarchista praxisnak.
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