Aetas 40. évf. 2025. 3. szam, 30—58.

ISSN 0237-7934
DOI 10.14232/aetas.2025.3.30-58
www.aetas.hu

JAKAB PETER
ELTE Bolcsészettudomanyi Kar

Az Orsini-f6papok hatalmi stratégiai
a 15. szazadi Egyhazi Allamban

ABSTRACT. Political Strategies of the Orsini Pontiffs in the 15th Century State of the Church.
Historiographical research into the career of the Orsini family, and their clashes with the
Colonnas, has been continuous for multiple centuries. Through deeds and narrative sources
(and to a lesser extent visual sources) this study examines the political strategies of this fa-
mily that began its rise in the 12th century. The focus of current Orsini research is their in-
tegration into the Baron class (13th-14th centuries), the zenith of their power (16th century),
and the examination of their estate and castle in Bracciano. However, through the analysis
of 15th century processes we can form a more precise view of the political strategies of the
elite of this era. Therefore, after examining the available sources, the study focuses on the
relationship between the Orsinis and the city of Rome, and the portraits of two pontiffs,
Giordano and Latino Orsini, by analysing their commanderies and their networks of rela-
tions.
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Bevezetés

Amikor 1565-ben a velencei Francesco Sansovino elkésziilt L’historia di Casa Orsina (Az
Orsini-héz torténete) ciml miivével, a Colonnak és az Orsinik 1497-1498 soran zajl6 fegy-
veres konfliktusanak el6zményeként fontosnak tartotta a csalad eredetmitoszat is ismer-
tetni. Az Orsini-cimerben is feltlin medve arra a Caius Ursus Flavius nevii férfira utal, akit
egy anyamedve nevelt fel.! Sansovino némileg ,romanizalta” az Orsinik §sét, ugyanis az ere-
deti, érthet6en kevésbé népszerl legendaverzio szerint a vadallat altal gondozott Mandilla
nem romai volt, hanem egy g6t harcos fia.?

Természetesen a medve sem Sansovino invencioja. A de filiis Ursi formula mar az 1190-
es években dokumentélhato, ugyanis I11. Celesztin (1191-1198) egyik unokatestvére, Orso és
rokonsaga megnevezésére hasznaltdk.? Ennek legismertebb kozépkori irodalmi parafrazisa

! Sansovino: L’Historia di Casa Orsina, 5—6. Megjegyzem, a csaladi heraldikdban a rozsa is megjele-
nik annak nyomaként, hogy elszor bizonyos Lodovico Orsini kapott 1052 pilinkdsdjén iinnepélyes
keretek kozott IX. Leb papatol egy aranyrozsat. A hagyomany azonban tévesen rogziilt, mivel a meg-
szentelt aranyr6zsa szokasa XI. Benedek papasagaig (1140—1143) vezethetd csak vissza, s nem piin-
kosd tinnepéhez, hanem a nagybdjt negyedik (in. Laetare) vasarnapjahoz kothet6. Raadasul — dip-
lomaéciai ajandékként — az Orsiniknél nagyobb vilagi méltosagok (kiralyok, fejedelmek) kaptak. Pa-
ravicini-Bagliani: Morte e elezione, 115—-116.

2 Colonna: Gli Orsini,15.

3 Carocci: Baroni di Roma, 387.
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a Pokol XIX. énekében szerepel, melyben Dante megszolaltatja a simonia blinében szenve-
dok egyikeként a ITI. Miklos néven (1277—-1280 kozott) regnald Orsini-papat, Giovanni Gae-
tanot, akinek ironikus bemutatkozasa egyszerre magyarazza kilétét és biintetése okat.4
A modern forraskritika Sansovino alkotasat inkabb kompilaciénak tartja, amely elsGsorban
Sigismondo de’ Conti feljegyzései alapjan késziilt.> Munkéja nem a kezdete, hanem inkabb
kora Gjkori szintézise a csalad eredetlegendéjanak, identitastudatanak, Giovan Battista Can-
talicio De Ursinae familiae origine cim{i miivéhez hasonl6an. Sansovino és Cantalicio ra-
adasul nem kizaro6lag Ursus romai eredetét hangsilyozza, hanem a gorog hitvilag jol ismert
aitologiai mitoszaval (Arkas torténetével) is dsszekapesoljak.® Ennek alapja nyilvanvaléan
Ovidius Metamorphoses cimli munkéja volt, amelynek masodik konyvében a Zeus 4ltal csil-
lagképként az ,égre helyezett” vadasz nem maés, mint Callisto fia.” Mindezek ismeretében
ugyanakkor nem meglep6, hogy Giovanni Campagna ma a Los Angeles-beli Paul Getty Mu-
seum tulajdonaban 1évd, a 17. szazad elsé felére datalt metszetsorozatan is a mitoszok ho-
maély4aba vesz8 8s, Caius portréja az elsé, s 6t koveti még 193 csaladtag.®

Az Orsini-eredetnek azonban volt egy ma mar csak rekonstruédlhato, de a 15. szazadban
kiemelkedd, Italia-szerte ismert forrasa: Giordano Orsini (1360/70—1438) biboros rémai pa-
lotdja, a Monte Giordano, amelynek gylijteménye antik feliratokat is szép szammal tartal-
mazott, koztiik azt, amelyik Ursus Alus és felesége, Vituria emlékét hirdette. A nagyhatalmu
biborosnal Poggio Bracciolini, Lorenzo Valla, Leonardo Bruni, Lorenzo Valla és Leonardo
Dati is stirtin megfordult; gazdagsagaban csak a Konstantinipolybol elmenekiilt Bessarion
(1403—-1472) f6papi palotaja kelhetett vele versenyre, amely a SS. Apostoli-templom kozelé-
ben allt.°

Az, hogy az Orsinik tizennégy évszdzadon at meghatarozo alakit6i voltak Roma, tagabb
értelemben pedig egész Italia torténetének, vitan feliil tiikr6z6dik a prozopografiaban is.
A csaladbol harom egyhazf6 (I11. Celesztin, IT1. Miklos és XIII. Benedek) keriilt ki. Hatalmas
erdditményeik koziil szamos ma is Lazio teriiletén magasodik'® A familia egyik 4ga (a gravi-
nai Orsinik) ma is létezik, tagjai aktiv szerepét vallalnak a csaladi mult feltarasaban, a levél-
tari és narrativ forrasok Gsszegytijtésében, rendszerezésében. Az e tanulmény alapjaul szol-
gal6 kutatas célja az volt, hogy feltarja, milyen stratégidk, hatalmi jatszmak tették lehet6vé
az Orsinik felemelkedését és talpon maradasét. Ugy vélem, mikoézben az elmilt évtizedekben
jelentds kutatasok folytak az Egyhazi Allam teriiletén is jelentSssé valo baroi réteg kialaku-
lasaval (Sandro Carocci, Franca Allegrezza), illetve a csalad torténetével (Christine Shaw)
kapcsolatban,™ a ,,medvekolykok” felemelkedésérdl sz616 irodalomban a 15. szazadi idGszak
még nem kapott kell6 figyelmet. A Sansovino-féle narrativa érvényesiil: a pApasag torténetét,
az Egyhazi Allam viszonyait taglalé monografidk, tanulmanyok a Colonna—Orsini ellentét,

4 ,Ha kilétem annyira érdekel, / hogy miatt lemasztal itt e parton: / tudd meg, hogy rajtam volt a
Nagy Palast. / Orsini voltam, a Medve fia, / a bocsok érdekében zsebre vagtam / mindent — s most
én vagyok itt zsebre vagva.” (Nadasdy Adam forditasa). Dante, Pokol XIX. 67-72.

Orcena: History of the Orsini, 3.

Orcena: History of the Orsini, 3.

Ovidius, 33.

Furlotti: New Considerations, 15.

Wren Christian: Empire Without End, 123-124.

10 A kozigazgatas szempontjabol Provincia di Roma mai teriiletére es varakhoz lasd (tovabbi szakiro-
dalommal): Silvestrelli: Citta, castelli e terre, i. m.; Pocino: Rocche, fortezze, i. m.

V6. Carocci: Baroni di Roma, i. m.; Allegrezza: Organizzazione del potere, i. m.; Carocci: Il nepo-
tismo, i. m.; Shaw: The Political Role of the Orsini, i. m.

o«

® 3

©

11

31



Tanulméany Jakab Péter

illetve habortskodas 16. szazadig htzod6 eseménytorténetére koncentralnak, de nem ka-
punk ra magyarazatot, hogy a konstanzi zsinat utdn meger8sodé papai hatalom mellett ho-
gyan épithették tovabb hatalmunkat a legjelent&sebb arisztokrata csalddok — koztiik az Or-
sinik.

E tanulméanyban két meghataroz6 f6pap, Giordano és Latino Orsini hatalmi stratégiait
kisérlem meg felvazolni a rendelkezésre all6 narrativ forrasok és oklevelek alapjan.

A kutatas forrasbazisa

A levéltari forrasok kozott az elsé helyen kell megemliteni az Archivio di Stato di Roma ok-
leveleit. A Pergamene Orsini — ma mar részben digitalisan is tanulményozhat6 — anyaga a
csalad torténetére vonatkoz6 adatokat szolgaltat, illetve az Orsini-birtokokhoz kapesolédod
adminisztrativ kérdésekben (6roklés, adas-vétel stb.) is mérvado lehet. A fennmaradt okle-
velek koziil a 14—15. szdzadra vonatkozokat tekintettem at, ezek szdma, a duplikatumokat,
atiratokat is beleértve, kicsivel tobb mint kétszaz. A 13. szdzadi anyag — a bardi réteg, illetve
a biborosi kollégium Osszetételét vizsgald torténészek, koztiik Agostino Paravicini-Bagliani,
Sandro Carocci, Franca Allegrezza szerencséjére, joval gazdagabb. Az egyenetlen eloszlas an-
nak is koszonhetd, hogy a kései kozépkorban az Orsini csaladd mar igen sok agbol allt, s a dél-
italiai forrasanyagnak csak egy része kertilt vissza Roémaéba.

Az oklevelek — maguktol értet6dGen — a csaldd magénlevéltarat képezték. Az elsé inven-
tarium az 1560-as években keletkezett, valoszintileg azzal a céllal, hogy miutan IV. Pius papa
1560. oktdber 7-én hercegi rangra emelte a csaldd bracciandi agat, a legfontosabb — még
megmaradt — dokumentumok egy helyen legyenek megdrizve.”* A braccian6i varb6l Roméba
koltoztetett anyag sziikségszertien toredékes, az llomény besorolasa pedig mind a mai napig
a 19. sz4zadi levéltari rendszerezés szempontjait tiikrozi. A csalad kérésére 1867 és 1876 ko-
zOtt Pietro Pressutti rendezte és csoportositotta az okleveleket, megkiilonboztetve a ,torté-
neti” dokumentumokat az Orsinikhez kapcsolhat6 ,,adminisztrativ” jellegl forrasoktol. A ,,ci-
vilben” katolikus papként szolgal6 Pressutti tobbek kozt a Colonnék és a Sforzak csaladi le-
véltarait is rendszerezte, de az Orsinik esetében regesztikat elsGsorban az érdekl§déséhez
kozelebb esé, 16. szazadi oklevelekhez készitett.'3

Pressutti munkéjanak befejezése — a megmaradt kézépkori dokumentumok besorolasa
és regesztizasa — Cesare De Cupis nevéhez fliz6dik. Az 1928-ban elhunyt De Cupis mai fo-
galmaink szerint inkabb ,,szakiré”, publicista volt, mintsem torténész. Mivel kutatasai soran
V. Martontol egészen VII. Pius koraig vizsgalta az italiai mez6gazdasag sajatossagait, az Or-
sinik k6zépkori okleveleit is 4tolvasta, illetve regesztizta.'+

Pressutti és De Cupis tevékenységét azért is tartottam fontosnak réviden megemliteni,
mivel az egy fontos historiografiai szempontot is felvet. A 19. szdzad mésodik felében sziile-
tett, Roma torténetét feldolgoz6 adatgazdag, pozitivista szellemben késziilt munkak koziil
ugyanis nem mindegyik tudott a csaladi maganlevéltarak anyagéara tdimaszkodni. Alfred von
Reumont haromkétetes varostorténete, a Geschichte der Stadt Rom példaul akkor késziilt
(1867—1868), amikor Pressutti éppen csak nekilatott hatalmas munkéjanak.'> Kortarsa és
részben szakmai rivalisa, Ferdinand Gregorovius mar 1856-ban elkezdett dolgozni Ge-
schichte der Stadt Rom im Mittelalter cimfi, nyolckotetes mtivén. O azonban 1868 soran —

2 Mori: L’Archivio Orsini, 172.

13 Mori: L’Archivio Orsini, 194.

4 Travaglini: De Cupis, i. m.

5 Chambers: Popes, Cardinals & War, 419.
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feltételezésem szerint Roméban dolgoz6 levéltaros baratai, példaul Augustin Theiner vagy
Gaetano Milanesi segitségével — hozzaférést kapott az éppen kialakitas alatt 4116 Orsini-le-
véltarhoz.'® Az olasz févaros végiil 1905. februar 8-an vésarolta meg az Orsiniktdl azt a ha-
talmas forrasadlloményt, amely mind a napi napig az Archivio Capitolino di Roma egyik meg-
hatarozo6 gytijteményét képezi.'” A levéltar 2004-ben kezd§dott digitalizacios programjanak
koszonhet6en mind Pressutti, mind De Cupis regesztai tanulmanyozhatok az intézmény
webfeliiletén®

Az oklevelek tobbsége tantsitvanyokbdl, adasvételi szerz6désekbdl, kiilonboz6 birtokok
csaladon beliili 6rokitésérol, cseréjérdl szol, de egyéb torténeti szempontot 6nmagukban
nem tartalmaznak. E forrasok vizsgélata tehat a csalad hatalmi technikainak elemzéséhez
fontos, de nem elegendd: pusztan az Archivio Orsini oklevelei alapjan nem alkothat6 olyan
szines kép a 15. szdzadi Romarol, mint amit a fennmaradt kronika- és naplétéredékek su-
gallnak. Az oklevelekbdl ugyanakkor a birtokok megszerzésének, kiterjesztésének folyamatat
is nyomon lehet kévetni, mi t6bb, Giordano és Latino portré is felvazolhat6 e forrasok vizs-
galataval.

Az elbeszél§ forrasok koziil kiemelkedik Antonio di Pietro dello Schiavo napldja, a Dia-
rium Romanum, amely egy viszonylag rovid periddust: Roma 1404 és 1417 k6z6tti torténetét
dokumentélja.'® A szerz6 a Szent Péter-székesegyhaz kifizetéseinek listajan 1424-ig szerepel,
egyéb adatunk ra vonatkozoan nincs.?® A részletes, stilisztikai szempontbo6l nem kifejezetten
igényes munkat tjabban Massimo Miglio a kronika miifajhoz sorolja, de inkabb egy naplé-
toredékrél van sz6.*! Dello Schiavo sziikszavi, tomor sorai viszonylag kiegyensilyozott for-
rasnak tekinthetdk: els6sorban az altala megorokitésre méltonak tartott eseményekbdl lehet
arra kovetkeztetni, hogy nem kimondottan az Orsinik és a Colonnak, hanem a varoslakok
mindennapjait megnehezitd tilkapasok, visszaélések elkovetdi irant érezhetett megvetést.

Toénuséat tekintve szintén nem all ellenségesen az Orsinikhez a Paolo di Benedetto di Cola
dello Mastro®* neve alatt fennmaradt Memoriale, amely az 1431 és 1484 ko6zotti idGszakot
oleli fel. Szerzdje egy kereskedGcesaladbol szarmazo, varosi tisztségeket visel6 hivatalnok, aki
a Szent Megvaltorol nevezett konfraternitas tagja is volt.?3 Rovid feljegyzésekbdl all6 mun-
kajanak értékét a 19. szdzad vége 6ta abban latja a torténettudomany, hogy V. Miklés kama-
rasaként kenyerét keres§ testvére, Tommaso révén sok informaciéhoz hozzajutott.>* Dello
Mastro olykor felsorolasszer(, kevésbé igényes miivében sziikszaviian tér ki az eseményekre,
igy példaul Giordano Orsini biboros Romabol vald tavozéasara is csak egy félmondat utal (,in

16 Chambers: Popes, Cardinals & War, 414—415.; Mori: L’Archivio Orsini, 194.

7 Mori: L’Archivio Orsini, 202. — Erdemes megjegyezni, hogy 1963-ban — az akkor éppen kiiliigymi-
niszter Aldo Moro minden igyekezete ellenére — az Orsinik a még birtokukban 1év6 alloméanybdl 540
dobozt eladtak az Amerikai Egyesiilt Allamoknak, amelyek végiil Kalifornidba, Los Angeles egyete-
mének konyvtaraba keriiltek. Ezek egy része ma mar online is elérhetd: http://digital2.lib-
rary.ucla.edu/Search.do?keyWord=&objTypeParents=10&selectedProjects=90 (utols6 letoltés:
2021. janius 1.)

https://www.archiviocapitolino.it/archivi_digitali.php Problematikus ugyanakkor, hogy atvették,
illetve nem jelezték az egyes oklevelek atirasabol fakad6 hibakat.

19 Isoldi (a cura di): Il diario romano, i. m.

20 Blasio: Immagini, 218.

V6. Miglio: Raccontano le cronache, i. m. A forrassal és szerzgGjével részletesebben ebben a tanul-
manyomban foglalkozom: Jakab: Hatalmi harcok, 93—107.

A szakirodalom altalaban a forras szerzGjének rovidebb nevét hasznalja: Paolo dello Mastro.

23 Miglio: Racconatano le cronache, 276.

24 Pelaez: Introduzione, 51.

I

2
»

=

33



Tanulméany Jakab Péter

questo die se partio lo Cardinale dell’'Ursini, e quello delli Conti...”).?> Az 1480-as években
napirenden 1év8 Orsini—Colonna partharcokr6l minddssze annyit rogzit, hogy sok volt (,era
molta guerra fra Casa Colonna e Casa Ursini”).?® E megfogalmazasok alapjan a 19. szazad
végén alkot6 Mario Pelaez, de napjainkban Massimo Miglio is ,objektiv”, ,elfogulatlan” szer-
z6nek véli Paolo dello Mastrét.>” Allasspontjukat nem osztom: ugyan sokszor implicit médon,
de ,a sorok kozott olvasva” kideriil, hogy a szerz6 a Romat ural6 papak tobbségével s tamo-
gatoikkal (koztiik az Orsinikkel) sem szimpatizal. Ilyen részletnek tekinthet6, amikor Dello
Mastro az Orsinikkel szovetséges Della Rovere csaladbol szarmazo IV. Sixtus halalat kove-
t6en az egyhazf6 egész uralmat rossznak mindsiti (,lo quale fu uno cattio Pontefice in tutto
lo suo tempo”).28

A kegyetlenségeket sem elhallgato, az Orsinik felé htizo elbeszélfk forrasok egyike Paolo
di Lello Petrone alkotésa, a Mesticanza. A szerz$ elfogultsaga részben azzal magyarazhato,
hogy a Monte Giordano kozelében 1évs, Orsini-befolyas alatt 4116 romai varosrész, a Ponte
jegyzGjeként dolgozott. Latin és vulgaris olasz nyelven irt munkéaja téredék: a sorok 1447-tel
szakadnak meg.29 Lello Petrone szemléletének masik magyarazata az, hogy 1420-ban egy
rovid id6re megjarta a Colonndk tomlocét Viterboban, egy elleniik zajlo katonai akeié kovet-
kezményeként.3° Ezen tények ismeretében nem meglepd, hogy az Orsinikkal rivalizal6 csa-
ladot 4ltalaban latroni baroni vagy maledetta casa elnevezéssel illeti a szovegben, egy he-
lyen azt is megallapitva, hogy mindig is az egyhaz és a romaiak ellenségei voltak (,sempre
fuoro nemici della Chiesia et de romani”).3!

A 15. szdzadi Rbma mint varos és a papasag torténetének legjelentGsebb elbeszél§ forra-
saként Stefano Infessura napléjat (Diario della citta di Roma di Stefano Infessura scribase-
nato) tartja szamon a torténettudoméany. Ennek egyik oka, hogy a jogasz végzettségii, szena-
tusi jegyz6ként dolgoz6 szerzé alkotasa a tobbi munkahoz képest viszonylag nagy idGszakot
fog at: 1294-t6l 1494-ig taglalja az eseményeket. Amig a Mesticanza bejegyzései egyértel-
miien Orsini-szemsz6gbdl ismertetik a 15. szazad eleji Roma eseményeit, Infessura naploja-
ban a Colonnak abrazolasa el6nyosebb. Ez utdbbi azonban soha nem fordul 4t a sz6vegben
olyan talz6 megallapitasokba, amelyek Lello Petrone Orsini-barat interpretaci6jat jellem-
zik.3* A naploban meglehetGsen terjedelmes caput foglalkozik V. Marton pontifikatusaval:
ban ez az egyhzf6 tesz rendet a varosban, ahol korabban zavaros viszonyok uralkodtak, tol-
vajok fosztogattak a polgarokat (,Roma stava molto scorretta, et era piena di ladri... che
rubbavano li poveri romieri...”).33

A 15. szazadi elbeszél6 forrasok tehat eltéré szempontok alapjan itélik meg az Orsinikat.
A feljegyzések, naplok részben toredékesek; feltételezett szerzGik sokszor jol informaltak, de
a varosi tarsadalomban elfoglalt helyiik révén a csaladi stratégidkra nem mindig lattak r4,
nézépontjuk pedig — értelemszertien — egyéni. Az utobbi évtizedekben a narrativ szévegek
vizsgéalata kapcsdn Massimo Miglio mutatott ra arra, hogy mennyire 6sszetett probléma e

25 Memoriale, 3.

26 Memoriale, 37.

27 Pelaez: Introduzione, 76.; Miglio: Raccontano le cronache, 276.
Memoriale, 37.

29 Esposito: Saint Francesca, 209.

3¢ Miglio: Raccontano le cronache, 277.

31 Isoldi (a cura di): La Mesticanza, 11.

32 Esch: Infessura, i. m.

33 Infessura, 23.
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forrasokban a silenzio: azaz egy fontos esemény hidnya a véletlen miive-e vagy szandékos
elhallgatds eredménye?34 E megfontolasok tudatdban kell 6sszevetni a narrativ forrasok
adatait mindazzal, ami a levéltari dobozok mélyén lapul.

Ami a vizulis forrasokat illeti, jelent&sen lesz{ikiti lehet&ségeinket, hogy szamos, az Or-
sinikkal kapcsolatos kulcsfontossagi emlék elpusztult az évszazadok soran. A magyarorszagi
kutatas szempontjabdl legfajdalmasabb veszteség egyértelmien a korai reneszansz egyik je-
lent8s mestere, a Filippo Scolari szamara is megbizasokat teljesit6 Masolino da Panicale
freskbegyiittese, amit Giordano Orsini biboros rendelt meg a rébmai Monte Giordano-beli
palotajaba. A kiilonféle hires személyek (uomini vagy viri illustri) egészalakos portréit meg-
orokitd alkotasrol rajz és leiras is fennmaradt, de ezek nem teszik lehet6vé, hogy a torténész
segitségére legyen az Erwin Panfosky-féle ,,preikonografikus leiras”, vagyis a szinek és vona-
lak in situ torténé vizsgélata.3> Masolino megsemmisiilt m{iveihez igy Giordano Orsini bibo-
roson ,keresztiil” vezet az it: a § mecenatiiraja nemcsak miivészettorténeti szempontbol ér-
demel figyelmet, hanem meglatasom szerint a hatalmi stratégia részeként is értelmezhetd.

Az Orsinik Rbmaja a 15. szazad elsé felében

Roéma varosanak tarsadalma felett spiritualis vagy éppen nagyon is evilagi hatalmat gyako-
rolni nem volt egyszerti feladat. A tarsadalmi tér kutatéi — tovabbfejlesztve Henri Lefebvre
nézetét a tarsadalmi produktumként 1étrejove varosi térrél — a bels6 6nigazgatas, a varosve-
zetés térszervezd erejére is felhivjak a figyelmet.3° Roma esete ebben a tekintetben specialis,
hiszen mindenkori piispoke egyben a nyugati keresztény vilag feje volt, ugyanakkor a varos
vilagi intézményrendszerrel, adminisztracioval is rendelkezett. Az utdbbi rdadasul régebbi
gyokerekre nyult vissza: a varosi arisztokricia jelentGsége, hatalmi helyzete mar a kései Ro-
mai Birodalom alatt meghatérozta az ,Ordk Varost” mint telepiilést. A térszerkezet magan
viselte a csaszari addpolitika és biirokracia intézményeinek jegyeit is.3” Lényeges ugyanak-
kor, hogy a k6zépkori Réma profiljat nemcsak a papasag hatarozza meg, mivel a varos kiter-
jedése, tithalézata is sajatos fejlédés eredménye.3®

Tovabbi problémat jelent, hogy bar szamos italiai viros meghatarozo szervezeti egysége,
térszervezd eleme volt a varosnegyed (quartiere vagy contrada), &m az a kozépkorban nem
kizarolagos forméldja a teret hasznalok identitasanak.?® Réméaban az egyes varosi keriiletek
(rioni) koziil volt, amelyik antik el6zményekre nyult vissza, masok Gjonnan jottek 1étre a
kozépkorban, s leginkabb jelképrendszeriikkel tudtak az 6si multra utalni.*° Az egyhazi és
a vilagi kozigazgatéis tovabba nem is teljesen fedte egymast — ennek egyik szembetiinG pél-
déaja, hogy a Teverén talalhat6 apro sziget (Isola Tiberina) és a manapsag hangulatos, 4m a
kozépkorban igen rossz hirti Trastevere-negyed egyhazigazgatasi szempontbo6l a portdi piis-
poOkség részét képezte.#!

Romaban ennélfogva nemcsak az egyhazi el6kelSk (proceres de clero) rendelkeztek ha-
talommal, hanem egy foldekkel, katondkkal rendelkezd, vilagi réteg (proceres de militia)

34 Miglio: Raccontano le cronache, 285.

35 Panofsky: Ikonogrdfia, 284.

36 Majorossy: A foglalkozas topografidja, 102.

37 Ennek Diocletianus-kori jellegzetességeit részletesebben lasd Wickham: Land and Power, 17.

38 Vauchez: Introduzione, V.

39 Novak: Az erdszak topografigja, 63—64.

4 Wickham: Sleepwalking, 136.

Di Carpegna Falconieri: Il clero di Roma, 13. A plispok lakohelye is a szigeten, a mai Szent Bertalan-
templomhoz kapcsolddo épiiletegyiittesben volt. Di Carpegna Falconieri: II clero di Roma, 107.
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is.4* Az Orsinik Gsei, a Bobone (Boveschi) csalad tagjai a 12. szazadtol valtak a kézépkori
Roéma befolyasos familidjava: ebben igen nagy szerepe volt Giacinto Bobone biborosnak, aki
Otven éven keresztiil (1141-1191) volt a papai Kuria és Réma varosanak meghatarozo tagja.+3
Azt, hogy viszonylag idGsen, élete utolsd hét évére elnyerte a papai tronust III. Celesztin né-
ven, leginkabb diplomaciai megbizatasainak s Romaban megalapozott hirnevének koszon-
hette.** A Bobone csalad tagjai — kiilonosen Giovanni Gaetano — kereskedelemmel foglal-
koztak, de pénzt is kolesonoztek a romai Karia szamara.*5 II1. Celesztin unokadcese, Orso di
Bobone — az 6 csaladjat emlegetik majd egyszertien Orsiniként — els6 szerzeményei Vico-
varo, Cantalupo és Burdella voltak.4® A familia azonban, tgy tiinik, nem volt hajlandé le-
mondani a robmai varosi érvényesiilés lehetGségeirdl sem. A helyi elit legjelentésebb csaladjai
a 12—13. szdzadban hatalmas lakotornyokat épittettek maguknak a varosban: ezek egyszerre
toltottek be védelmi funkei6t,* illetve reprezentaltak az épittetd hatalmat.*® Az Orsinik la-
kotornya, az Arpacasa Pompeius egykori szinhaza felett magasodott: jelentGségét novelte,
hogy alakétornyok szama mar a kozépkorban radikalisan megesappant; tobb mint szaznegy-
venet a Bolognabol érkezd, a romai arisztokracia altal gytilolt Brancaleone degli Andalo sze-
nator bontatott le 1257-ben. A meghagyott lakétornyok koziil sok tAmaszkodott a hatalmas
teriiletd, egykori Traianus-forum még meglévg falaira, ezek tobbsége viszont led6lt egy
1348-as foldrengés miatt.*® A 15. szazad elejére igy nem sok torre maradt meg kozépkori
allapotaban, de az Orsinik csaladi fészke ezek kozé tartozott.

A csalad romai kozpontja a Campo dei Fiori volt, ezért a 14. szdzadban mar de Campoflo-
ris jelz6vel emlitik ket a forrasok.5° Az Orsinik a 13. szazadban szisztematikusan elkezdték
felvasérolni a Pompeius-szinhaz5' és a Sant’Angelo in Pescheria-templom kozti teriiletek
(korabban a Boveschi csaladd tulajdonéban 1év6) telkeit.5* A 13. szazad végén két — ma mar
nem létez6 — lakétornyot is felhtiztak ezen a teriileten: a nagyobb volt a fentebb mar emlitett
Arpacasa, a kisebbet Arpacasella néven ismerték.>3 Az 1290-es években egy harmadik épit-
mény is csatlakozott az Orsini-komplexumhoz: a Pertundata. Ez a castrum a mai San Carlo
ai Catinari-templom kozelében &llt: szerkezete, alaprajza nehezen meghatarozhato, ugyanis
a kozépkori Romaban ezzel a latin kifejezéssel nemesak az erdditett vagy valamilyen latva-
nyos védelmi funkcibval rendelkez6 lakohéazakat illették, hanem a nagy kiterjedést épiilete-
ket is.5>* Hogy miért épp ezen a helyen kezdtek el telkeket vasarolni, illetve épitkezni az

42 Di Carpegna Falconieri: Il clero di Roma, 39.

43 Carocci: I baroni di Roma, 387.

4 Az Gjdonsiilt egyhazfé még teologiai szempontbol sem illeszkedett egészen az elvarasokhoz, ugyanis

Pierre Abélard 6vatos hivének szamitott, v6. Mondin: Pdpdk enciklopédidja, 260.

Orcena: History of the Orsini, 153.

46 Carocci: I baroni di Roma, 388.

47 Maire Vigueur: L’altra Roma, 33—34.

48 Heers: 1l clan familiare, 270—271.

49 Lugli: Urbanistica di Roma, 79.

50 Carocci: I baroni di Roma, 390.

5t Az épiilet a mai Piazza Argentina és a Campo dei Fiori kozott 4llt. Félkoriveit a két tér kozti utcaha-
16zat mutatja.

52 Allegrezza: Organizzazione del potere, 7.

53 Bruttini: Enclavi urbane, 18.

54 Bruttini: Enclavi urbane, 18.; Maire Vigueur: L'altra Roma, 41. Jacopo Bruttini szerint a Pertun-
data eréditett volt (akar a két masik épitmény), ezzel szemben Maire Vigueur gy véli, inkabb a
régészek altal valoszin(sitett, 70 x 300 m-es alaprajz indokolta az elnevezést.
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Orsinik, arra egyel6re nem adhat6 preciz valasz a forrasok alapjan.5> A csalad egyik mono-
grafusa, Brigante Colonna egy Martialisnal olvashato torténetre hivatkozik, amely szerint a
Pompeius-szinhaz kornyékén allt egy tatott szaji medveszobor, amelybdl egyszer egy vipera
maszott el§, megmarva a figuraval jatszo kisfiat. A torténész agy véli, nem zarhat6 ki telje-
sen, hogy a varosi koztudat megdrizte a tragédiat, s erre utal az egyik kozeli tér, a Piazza del
Biscione neve. Szamomra azonban igen kétségesnek tlinik, hogy egy azoéta elpusztult (Mar-
tialis szerint szomorti emlékii) medveszobor nyerte volna el az Orsinik tetszését.>® Ha a csa-
14d szamara felidézett valamit Pompeius szinhéza, az inkabb Caius Iulius Caesar Kr. e. 44-
ben tortént meggyilkolasa volt, ami ebben az épiiletben tortént. A rivalis Colonnak ugyanak-
kor Caesartdl szarmaztattdk magukat, s els6sorban az egykori csaszarforumok, illetve Traia-
nus oszlopa kornyékét szerezték meg (feltehetGen csalddneviik is ez utébbi antik emlékre
utal).5” A Roméban €16 csalddok szdméra fontos volt az antik Urbs egy-egy meghatarozo
helyszinének és kornyékének uralasa: jelentGsége volt, hogy példaul a Frangipane csalad a
Colosseumot és kornyékét birtokolta, a Corsik pedig a Capitoliumot. E két romai csalad az
utcasorok, telkek megszerzésében mintaul is szolgalt mind a Colonnék, mind az Orsinik sza-
mara a kései kozépkort6l.5® Az 1295-ben elhunyt Orso Orsini meg is vasarolta az Amphithe-
atrum Flavianum kozelében 1év6 hazakat akkori tulajdonosuktdl (Pietro di Riccardo Frangi-
pane).5® Ez alapjan a csalad ténylegesen arra torekedett a 13. szdzadtol, hogy értékes, az antik
dics6ségre is emlékeztets, de egymassal 6sszekapcesolhat6 telkeket vegyen birtokba a varos-
bol.

Amikor az antik Robmabol megmaradt emlékek egy részét a kozépkorban kisajatitotta
s ,belakta” egy-egy csalad, tobbszor at is alakitotta épitészeti szempontbdl. Valoszintileg
emiatt alkotta meg Francesco Petrarca hires névjatékat a pusztité pun hadvezér, Hannibal s
a szintén az Urbs centrumaban laké rémai Annibaldik kozott, s irta panaszosan Giovanni
Colonna biborosnak, hogy ,,sehol sem tudnak kevesebbet Romardl [értsd: az antik varosrol],
mint Rémaban” (nusquam minus Roma cognoscitur quam Romae).®® Amikor az Orsinik
elkezdtek ,terjeszkedni” Pompeius szinhdza kornyékén, még nem sziilettek meg azok a 15.
szazadi varosi torvények, amelyekben (részben Roma szenitusa, részben a papak) megtiltot-
tak az Okori épiiletek elbontasat, atalakitasat. Az Arpacasa, az Arpacasina, a Pertundata
kialakitasakor sem vezérelhették ilyen elvek az Orsinik altal megbizott épit6mestereket, k§-
faragokat. A jelenség amugy is varosszerte elterjedt egyik jellegzetes példaja (és sok csalad
szamara kovetendd mintaja) Marcellus 6kori szinhdzanak ,Gjrahasznositasa” volt. A falma-
radvanyok fels§ szintjeit a tulajdonosok, a Savelli csalad a 13. szazadban lakétoronyként
épittette at, a foldszinti helyiségeket pedig kézmiiveseknek adta bérbe.5!

A Savellik gyakorlata meglatasom szerint nemcsak az antik épiilet atalakitasa miatt fi-
gyelemre méltd. A kézépkori romai joggyakorlat ugyanis megkiilonboztette a solum (ebben

55

&

Maire Vigueur: L'altra Roma, 40.

Colonna: Gli Orsini, 26—27. Az elméletet tovabb gyengiti, hogy az il biscione f6név nem viperat,
hanem vizisikl6t jelent, amelynek harapésa talan sok évszazaddal ezel6tt sem volt feltétleniil hala-
los.

57 Vayer: Masolino és Roma, 38.

58 Maire Vigueur: L’altra Roma, 39—40.

59 Allegrezza: Organizzazione del potere, 65—66.

60 Karmon: Archaeology and the Anxiety, 163—164.

% Krautheimer: Roma, 352.; Montanaro—Fasolo: Palazzi and villas, 158-160. A sors iréniaja, hogy
ugyan csak a 18. szdzadban, de ez az épiilet is az Orsini csaladhoz keriilt: Montanaro—Fasolo: Palazzi
and villas, 158.
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az esetben hazhelyként, telekként fordithat6) terminusat a rajta elhelyezkedd ingatlantél
(superficies), amelynek részét vagy egészét bérbe lehetett adni.®® Ugy vélem, erre az eljarasra
példa az Archivio Orsini 1328-bdl szdrmazo oklevele, amelyben bizonyos Giacoma asszony
(donna Jacoba), Stephanus Guidarelli 6zvegye elad Pietro Vascellari részére egy héazat.
A dokumentum kozépsé részén (épp egy sériilés alatt, de még jol kivehetGen) olvashatd, hogy
apothecam cum solario, azaz egy erkéllyel rendelkezé gyogyszertari helyiség is az eladas ré-
szét képezi. A helyiség ad pedem turris arpacase, vagyis az Arpacasa (lakd)tornyanak ,Jlaba-
n4l” talalhat6.%3 Amennyiben a 14-15. szdzadi rémai arisztokrécia lakoépiileteit igy kell el-
képzelniink, akkor az Orsinik sem élhették elszigetelten mindennapjaikat a varosi lakossag-
tol. A kozépkori romai castrum tehat nem egy elszigetelt, Gnmagaban all6 épitmény (aho-
gyan a Torre delle Milizie jelenlegi form4jaban rank maradt), hanem a varosi tér szerves
része.

A Tevere foly6 tils6 partjan Orsini-tulajdon volt, viszont szinte kizarélagosan védelmi
funkciot toltétt be Hadrianus csaszar mauzoleuma, azaz a Castel Sant’Angelo, amit ITI. Mik-
16s pap4tol ,,6rokolt meg” a csalad.® A kozépkori Réméban az épiilet nem elsdsorban az An-
toninus-dinasztia csaszaranak, hanem I. (Nagy Szent) Gergely papanak az emlékét hirdette,
akinek imads4gara Szent Mih4ly f6angyal megjelent, és megsziintette a varost stijt6 pestist.%
Kérdés lehet, hogy része volt-e az egy kozépkori romai ,mentalis térképnek”. T4jékozbodasi
pontként szolgilhatott, a rossz hiri Borgo-negyed felé haladok (példaul zarandokok) elha-
ladhattak mellette, de ett6l eltekintve sem megkozeliteni, sem bemenni abba természetesen
nem volt lehet8ség.%° A 15. szazad elején viszont mar nem az Orsiniké az épitmény. Stefano
Infessura napléjaban arrél szamol be, hogy 1431. évi papava koronézasat kovetGen nem sok-
kal IV. Jend ,elkobozta az 6sszes er8ditményt” (piglio tutte le fortezze).®” A megallapitas
szovegkornyezetébdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a Romaban 1év6 tornyok és castrumok
egy részérdl lehetett sz6. Az egyhazf6 ugyanakkor a befolyasos romai csaladok hatalméat nem
merte vagy nem tudta megtorni: a Castel Sant’Angelo élére mindenesetre az Orsinikkel
szemben ellenséges Stefano Colonnét allitotta. A papa fel akarta mérni, milyen anyagi javak-
kal rendelkezik egyhazf6ként (volere sapere li denari et le robbe di Sancta Ecclesia), ekkor
azonban a feladattal megbizott Stefano Colonna elmenekiilt Rémabol Palestrindba, csaladja
talan legfontosabb eréditményébe.®® A naplé szerzdje arra is kitér, hogy Benevento érsekét,
Gaspare Colonnét s egy Masi nevii szerzetest a papa parancséra letartéztattak, mivel azzal
vadoltak 6ket, hogy el akartak foglalni az er6ditményt (fu detto che volevano tollere Castiello
Santo Angelo).? Infessura az érsek sorsarél nem szamol be, de arrél igen, hogy a szerzetest
1432. julius 17-én felakasztottak, majd holttestét négybe vagtak a Campo dei Fiorin, mivel —
béviti ki az el6z6 informéciot Infessura — Salerno hercege (Antonio Colonna) kezére 4t akarta
jatszani a Castel Sant’Angel6t, s mi tobb, Romat (voleva mettere lo principe in Roma).”

%2 Allegrezza: Organizzazione del potere, 87—89.

% AOILAIIL n. 59.

64 Bruttini: Enclavi urbane, 18.

% Hetherington: Medieval Rome, 33.

66 Hetherington: Medieval Rome, 43.

7 Infessura, 26.

% Infessura, 277. A gyantisan viselked§ férfit végiil 1433 4prilisdban sajat unokatestvére olte meg Pa-
lestrinaban: Infessura, 29.

% Infessura, 28.

70 Infessura, 28.
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Az Orsinik Rom4janak legmeghatirozobb épiiletévé a 15. szazadra a Monte Giordano
valt. Az 6korban ezen a teriileten helyezkedett el az Amphitheatrum Statilianum, de ez az
épiilet lényegében nyomtalanul eltiint.” Az els§ — reprezentativnak szamito épiiletet — egé-
szen biztosan nem az Orsinik emeltették, ugyanis a 13. szazad el6tt Mons Ioannis Roncione
néven volt ismert a kornyék; az elnevezés a Roncioni (Ronzoni) csaladra (sziikebb értelem-
ben egy férfitagjara) utal.”* Az 1305-ben elhunyt (II.) Matteo Rosso Orsini biborost VIIIL. Bo-
nifac egyik levelében mar a de Monte jelzével illeti, igy nincs kizarva, hogy & szerezte meg a
csalad szdmaéra s kezdte atépittetni a palotat.”? A biboros helyvéalasztasanak hatterérél csak
hipotéziseket alkothatunk: Kristin Triff agy véli, a fépap és csaladja kozelebb akart lenni a
possesso, azaz a papavalasztast kovet6 ritualis kormenethez, s ez a szandék magyarazza azt
is, hogy az éplilet bejaratat kozelebb helyezték ennek Gtvonaldhoz.7# A legnagyobb problé-
mat torténeti értelemben azonban az okozza, hogy az els6 szakszerilinek tekinthet§ alapraj-
zok csak a 17. szazad elsé felében késziiltek az épiiletrdl. Orazio Torriani ekkor keletkezett
alkotasai viszont értelemszeriien egy, a kozépkor 6ta tobbszordsen atalakitott, atstrukturalt
épiiletrdl tantiskodnak.” Az ezeken tanulmanyozhatd, tobbszintes barokk palota nyilvanva-
l6an nagyobb, mint amit az Orsinik eredetileg megépittettek a mai Via dei Coronari — Via
del Panico — Via di Monte Giordano utcak altal hatarolt telekre. A 13—15. szazadi épiilet csak
azokon a kezdetleges, térképnek csak attételesen nevezhetd rajzokon tiinik fel, mint amilyet
Alessandro Strozzi készitett Rdéma nevezetességeirsl 1474-ben.”® Az ut6bbi alapjan egy tény-
legesen magas falakkal rendelkez6, szabalytalan sokszog alaprajza castrum lehetett a Monte
Giordano. Ezt erdsiti meg egy mésik vizulis forras: a Castiglione Olona-beli keresztel6ka-
polna freskoja, amelyen az épitészeti hattér részét képezi a Monte Giordano.”” Ezt az alkotast
Branda Castiglioni biboros megbizasdbo6l Masolino készitette, aki nemcsak hogy ismerte az
épiilet kinézetét, hanem Giordano Orsini szamara freskokat is készitett ide. A vizuélis forra-
sok mellett egy Stefano Infessura naplojaban megorokitett esemény segithet még képet al-
kotni a Monte Giordano kozvetlen kornyezetérél. A forréas leirja, hogy III. Callixtus papa
1455. évi megkoronézasat kdvetden utcai zavargasok tortek ki, mivel egy Monterotond6bdl
szarmaz0, Santo nevii fegyveres (uno huomo da Monte Rotonno chiamato Santo) és tarsa
szovaltasba keriil egy fitival, akit haldlosan megsebesitenek, majd lovakat prébalnak lopni.
A tolvajlas karvallottjat, a Campo dei Fiori fogaddjaban tart6zkod6 Bartolommeo di Nerone
grofot azonban értesitik az esetr6l, s 6 katonéival a kornyék hazait jarja végig, azt kiabalva,
hogy ,aki jot akar az Orsini-haznak, j6jjon segiteni” (chi vole bene ad casa Orsina, venga ad
aiutare).”® A széveg szerint Nerone az Orsinik szévetségese, esetleg vendége lehetett, amit a
helyszin is valoszintisit: a Campo dei Fiori hazainak t6bbsége, ahogyan fentebb emlitettem,
az Orsiniké volt. A ,riad6ztatas” nem maradt hatastalan: ,az Orsini-haz valamennyi szolgéja,
mintegy haromezer ember, felfegyverkezett, s Monte Giordanéba vonult.””® Amennyiben In-
fessura leirasa helyes, a Monte Giordano teriiletén, ami itt értelemszertien a dombot s nem

n

7 Lanciani: L’epoca d’oro, 80.

72 Rausa: Le collezioni, 163.

73 Carocci: I baroni di Roma, 398.

74 Triff Burgard: Two Seventeenth-Century Plans, 513.

75 Eiche: Towards a Study, 190.

7° Triff Burgard: Two Seventeenth-Century Plans, 511.

77 Vayer: Masolino és Roma, 234.

Infessura, 59.

»-..allora tutti li servitori di casa Orsina giero ad Monte Iordano armati, et foro tremilia persone.”
Infessura, 60.
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a palotat jelenti, hAromezer felfegyverzett ember is elfért. Figyelemre méltonak vélem azt is
a forrasban, hogy az Orsinik hdznépe nem az Arpacasa castruménél gyiilekezik. Ennek van
egy tovabbi magyarazata, amelynél viszont vissza kell térniink egy pillanatra Masolino fres-
kéjéhoz. Az abrazoladson ugyanis tisztan kivehetd, hogy a Monte Giordano témbjéhez fal-
rendszer is kapcsolodott. Ez a védelmi elem valészintileg végightizodott az egész dombon.®°
Vagyis a miialkotés keletkezésekor az egykori Arpacasa mar jelentGségét veszitette, s a romai
Orsinik egyértelmd kozpontja a Monte Giordano. Napjaink régészei koziil Jacopo Bruttini
azt is feltételezi, hogy tobb, a Tevere partjahoz kozel elhelyezkedd torre 1ényegében a Monte
Giordano védelmi rendszerének része volt.®' Tény, hogy a legtobb toronyhoz valéban kap-
csolodott 2-3 méter magassagban falrendszer (redimen), amely jellegébdl és funkcigjabol
fakaddan tobbnyire nem élte tl a torténelem viharait.?2 Egy Monte Giordano6tél a Castel
Sant’Angeloig terjed, Teverén ativeld, 6sszefiiggs Orsini-létesitmény azonban azért valoszi-
nfitlen, mert a hidak t6bbségét a Colonnék ellendrizték (a Ponte Mammolo kivételével).83
A Campo dei Fiori teriiletét6l délnyugatra esé tornyok, ugy tiinik, valéban a folyo6 fel6l pro-
baltak védelmet biztositani,®* de a Monte Giordano esetében alaposabb kutatasokra van még
sziikség e kérdéskor tisztazasahoz.

A domb s rajta az Orsinik altal emeltetett castrum Réménak azon a részén helyezkedett
el, amely a kozépkorban a legstirtibben lakottnak szamitott.®5 A hatalmas, a varosban taldn
tajékozodasi pontként is szolgélo épiilet a 14. szazadban mar egyértelmiien az Orsini csalad-
dal kapcsolodott 6ssze, mintegy a csaladi identitas részévé valt. Ezt tAmasztja ald meglata-
som szerint az az 1328. szeptember 24-¢i keltezésti oklevél is, amelyben egy bizonyos Braccio
di Romagna csaladjanak birtokviszalyara tesz pontot Giovanni Gaetano Orsini kézrem{ko-
désével. Az utbbbi csaladtagot az oklevél Sancti Theodori diaconus cardinalis cim viselGje-
ként, illetve legatusként emliti, régton az els6 mondatban.®® Témank szempontjabol kevésbé
a megallapodés részletei, mint inkabb a dokumentum datatio része érdekes. Ebben ugyanis
a kezdé mondatban ez all: Datum et actum Rome in monte Ursinorum in hospitio nostro.%”
Néhany évtized leforgasa alatt tehat egy jogbiztosit6 oklevélben az iigyben eljaré fépap szék-
helyének neve nem Monte Giordano, hanem mar a csalad nevére utalva monte Ursinorum.

A Monte Giordano jelent8ségét tovabb novelte, hogy kozponti elhelyezkedése révén a ko-
riilotte 1étrejové utcahalozat néhéany jelentds varosi esemény, ritus helyszinéiil is szolgalt.
Ezek koziil az egyiket a kozépkori Roma két jellegzetes tere kozti kapcsolat hozta 1étre.

A kozépkori papakoronazasok varosi ceremodniaja 1119-t8l, I1. Callixtus megvalasztasatol
egy olyan mozzanattal is rendelkezett, amikor a varosi zsidosag eloljaroi az Gjdonstilt Péter-
utdd elé hoztak alazatuk jeléiil egy diszes Tora-tekercset. Ennek az utcai ritusnak az eredeti
helyszine — az Angyalvar mellett — a Monte Giordano volt.®8 A rémai zsidosag altal lakott
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varosrészen, a Ghetton nem haladt at a possesso, viszont az altaluk lakott utcak a Monte
Giordandt6l nem messze, a Tevere partjanal hazédtak.

A szertartas szerint az 1ij papa a varosi zsidoktol atvette a tekercset, ugyanakkor az Uj-
szovetségre, a krisztusi megvaltasra s ezzel kapcsolatosan a zsid6sag ,,engedetlenségére” em-
1ékeztette a jelenlévéket.89 A Monte Giordanén zajlé jelenet ikonografiajanak alapja a 12.
szazadtol mar templomi {ivegablakokon, miniatirakon is megjelend Ecclesia—Synagoga
szembedllitas volt. Erre utal, hogy a rabbi altal atnyajtott Téra atvételekor a papa — kotott
formaja valasza részeként — Szent P4l apostol korintusiakhoz irt masodik levelét idézte:
~Mindenki, aki Krisztusban van, 0j teremtmény. A régi megsziint, valami j valosult
meg.”° Kevésbé szerencsés esetben azonban eltért ett6l: igy VIIL. Bonifac arra emlékeztette
a zsidokat, hogy Isten ,valasztott népébdl” Isten ,ellenségei” lettek, majd a Toéra visszaadasa
helyett atdobta a valla felett a foldre a tekercset. Az Gj rituélis elem elnyerhette a tomeg tet-
szését, mert 1404-ben VII. Ince is lehajitotta a dokumentumot.®* Mivel a jelenet nem egyszer
erdszakos megnyilvanulasokba, a romai zsidosag képvisel6inek megkovezésébe torkollott,
VIII. Ince 1484. évi ceremdnidja soran mar az Angyalvarban keriilt sor a Téra linnepélyes
atvételére.o?

Az évek soran egy masik varosi latvanyossag viszont a Monte Giordano kdornyezetébe ke-
riilt at eredeti helyérél: ez pedig a maritagio volt. A Santissima Annunziata alla Minerva
konfraternitasanak tagjai minden évben marcius 25-én, Gytimélcsolté Boldogasszony nap-
jan megajandékoztik azokat az eladosorban 1év6 lanyokat, akiknek nem telt tisztes hozo-
manyra.? Az eredeti helyszin (a jelenlegi Santa Maria sopra Minerva-templom el6tti tér)
azonban a papai iinnepségek egyik fontos dlloméasava valt. Igy 1495-ben a kék ruhat viseld,
tisztes matrénak, énekesek altal kisért lanyok mar a Monte Giordano alatti utcahal6zatot
vették igénybe e célra.** Anna Esposito ugy véli, a varosi ceremonia térhasznalatanak meg-
valtozasaban az is szerepet jatszott, hogy a Pozzo Bianco kérnyéke (a mai Chiesa Nuova ko-
zelében) a rémai prostituéltak altal lakott, rossz hirt kérnyék volt, igy az 4j helyszinen a
stisztességes”, hozomannyal rendelkezd lanyok kormenete nevel6 célzattal is birt.% Itt sem
lehet azonban kizarni, hogy egyszertien a hosszan elnyl6 utcak, a reprezentativ helyszin mi-
att keriilt a Monte Giordano kozelébe a ceremonia. A palota legismertebb, legbefolyasosabb
lakéja, Giordano Orsini biboros raadasul egy kisebb Osszeget is szegény lanyok hozoményara
kiilonitett el végrendeletében.%®

A fentebb emlitett példak bizonyitjak, hogy a Monte Giordandn all Orsini-palota és koz-
vetlen kornyezete a varosi térhasznéalat szerves részét alkotta a kozépkori Roméban. Az épii-
let hirneve a 15. szdzadban viszont egyértelmtien Giordano Orsini biborossal, Masolino da
Panicale egyik legb&kez{ibb mecénasaval forrt 6ssze. Mivel testvére, Francesco reprezentativ
palotaja a Piazza di Pasquino teriiletén allt, Giordano a masik palota kizardlagos tulajdono-
sava valt, ennek kialakitasat, ikonografiai programjat is 6 hatarozhatta meg.%’ A firenzei Ma-
solino ugyan papai felkérésre érkezett Rdmaba, de legnagyszabastibb megbizasat az Orsini-

Paravicini-Bagliani: Morte e elezione, 133.
9¢ 2Kor 5,17

Paravicini-Bagliani: Morte e elezione, 132.
92 Paravicini-Bagliani: Morte e elezione, 133.
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fépaptol kapta a Monte Giordano freskbinak elkészitésére. A sajnalatos moédon elpusztult
dekoraciérél Giorgio Vasari is megemlékezik: ,,Eis miutan Roéméaba ment, hogy tanuljon, ot-
tani tartozkod4sa idején kifestette a Monte Giordanoén 4ll6 régi Orsini-h4z nagytermét...”98
Giordano Orsini vagy Firenzében keriilhetett kapcsolatba Masolino miihelyével, vagy
Branda Castiglioni biboros jévoltabol. Az utébbi mellett sz6l, hogy Orsini a német teriile-
tekre vonatkozo legétusi feladatait Branda Castiglionitdl vette at, igy igen val6szinti, hogy a
két biboros ismerte egyméast.®® A Vasari 4ltal is emlitett helyszint: a romai Monte Giordano-
palota reprezentativ termét sala theatri néven emlitik a forrasok. A Masolino-freskok daté-
lasa Robert L. Mode érdeme, aki egy arezzoi kodex bejegyzései (,extractus virorum illu-
strium pictorum in sala theatri reverendissimi domini Iordani episcopi Sabiensis dignis-
simi Cardinalis de Ursinis”, ,operis usque 1432") alapjan 1432-re tette a freskociklus befe-
jezését.’*° A freskok elpusztuldsanak ideje is kérdéses. Stefano Infessura naploja szerint a
Colonnak kétszer is felprédaljak a Monte Giordanét (1482-ben és 1485-ben), valoszintileg
a két tAmadés koziil az egyik lett Masolino figurainak végzete (nocte sequenti palatium Ursi-
norum in Monte Iordano captum, combustum disrobatumque pro aliqua parte fuit).'*
A kutatéas szerencséjére egy lombardiai miivész, Leonardo da Besozzo valészintileg Napoly-
bol hazafelé tartva Romat is érintette, s elkésziilésiik utdn nem sokkal lerajzolta a Monte
Giordanodban latott figurakat — ezek ikonografiai-stiluskritikai elemzésére viszont e helyen
nincs lehet6ségem.'> A tovibbiakban viszont érdemes megvizsgalni maga a megrendeld,
Giordano Orsini (1360/1370—1438) személyét.

s»Reverendissimus Dominus.” Giordano Orsini

Eberhard Windecke, a mainzi iizletk6t6b6l Luxemburgi Zsigmond sz{ikebb udvartartasaig
emelked§ polgar egy kiilonos esetrdl szamol be emlékirataiban, amikor ura csaszéarra koro-
nazasarol ir 1433. majus 31-én. A jelenlévé IV. Jend papa megbizasabdl a robmai koronazast
végz6 személy a szertartés rendje szerint megkérdezte az uralkodét, torvényes sziiletésti-e,
becsiiletes ur-e. Zsigmond azonban a kovetkezét valaszolta Windecke szerint: , Igen, de te
nem vagy elég becsiiletes és erényes ahhoz, hogy a csaszar fejére tedd a koronat, mivel egy
asszonynak levagtad a melleit.”"? A meglehet6sen kiilonos szévaltasra a forrasbol nem ka-
punk magyarazatot. A szertartas vezetése innent6l mindenesetre Giordano Orsini biboros
feladatava valt, aki magaval a papaval koncelebrélta a szentmisét Gimignano Inghirami,
a Rota dékanjanak feljegyzései szerint.’*# Orsini a csaszirkoronazaskor mar a legbefolyaso-
sabb biborosok kozé tartozott: politikai szerepének feldolgozésa azért is fontos lenne a hazai
kutatas szamara, mert a fépap sok szallal kapcsolodik Zsigmond-kori miivel6déstorténe-
tlinkhoz is.

Giordano Orsini feltehetéen az 1360/70-es években sziiletett. Gyorsan 1épkedett felfelé
aranglétran: 1400-ban Napoly érseke lett, 1405-ben pedig VII. Ince papa biborossa krealta,

Vasari: Vite, 261.: ,Et andatosene a Roma per studiare, mentre che vi dimoro, fece la sala di casa

Orsina Vecchia in monte Giordano, e, per un male che Uaria gli faceva alla testa, tornatosi a Fi-
»

orenza...
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errdl az eseményrol az Antonio di Pietro dello Schiavo altal irt Diarium Romanum soraib6l
értesiiliink.'°>

A sajat neposa, a rosszhirti Lodovico Migliorati befolyasa al kertil6, hatarozatlan egy-
hazf§ a Diarium Romanum szerint igyekezett a legjelentGsebb romai csaladokbél (Orsinik,
Colonnék, Annibaldik stb.) timogatokat szerezni.'°® Giordano Orsini karrierje Konstanzban
is meredeken felfelé ivelt: a zsinat eseményeit napldjaban feljegyz6 Fillastre biborosnal ol-
vashatjuk, hogy az 6todik iilésszakon & elnokolt: ,Omnes (...) venerunt ad sessionem,
presente rege Romanorum in imperialibus insigniis, presidente cardinali de Ursinis epi-
scopo Albensi...”"°7

Giordano vélhet6en azon f6papok kozé tartozott, akik mar a konstanzi zsinat alatt el-
kezdhették kialakitani magéngytijteményiiket lemésoltatott, illetve megszerzett antik m@-
vekbdl. Az elhtiz6d6 zsinat erre j6 lehetGséget nydjtott, s nem is Giordano Orsini volt az elsd,
aki élt ezzel.'°® Az értékes kodexek, kéziratok megszerzése mellett a humanistakat foglalkoz-
taté zsinati atyak tobbsége, koztiik Orsini kapcsolatokat épitett. A képzettség és a nyelvtudas
mellett ugyanis a széles kapcsolati halo biztositotta egy-egy biboros megbecsiiltségét, hirne-
vét, ennek révén valtak nélkiilozhetetlenné a Karia szaméara.'*® Orsini elég befolyassal és
pénzzel rendelkezett ahhoz, hogy konyvgy(jteményét a zsinat lezdruldsa utén is gyarapit-
hassa: ez kozel sem volt ugyanis magatol értet6dG.""° Legfontosabb segitGje ebben az ifjt Ni-
colaus Cusanus volt, akit 1425-ben fogadott szolgalatdba. Cusanus barati kore tobbek kozt
magéaban foglalta tobbek kozt Giuliano Cesarinit, a kés6bb Varnanal elesett tudés fépapot,
illetve Paolo del Pozzo Toscanelli matematikust, akik érdekl6dtek az antikvitas oroksége
irant.""! Ugy vélem, ez az 6kori tudasért és megmaradt emlékeiért lelkesedd, tanult fiatal cso-
port joggal vonhatta magara Giordano biboros figyelmét mar Konstanzban. Cusanusnak ko-
szonhet6en Giordano biboros Cicero miiveit tartalmaz6 kotetekre egészen biztosan szert
tett, de Plautus munkaibol is rendelkezett egy példannyal, amit Codex Ursinianus néven a
Vatikdnban 6riznek.'* A fiatal Lorenzo Medicinek Giordano Orsini kdleson is adta a Plautus-
kotetet. Ezzel szemben értékes Tertullianus-példanya végleg Niccolo Niccolinél maradt, s igy
ma is Firenzében tanulmanyozhat6."'3 E kétségtelen veszteség dacara Erich Konig tgy érté-
keli, a biboros kényszert firenzei tartozkodasat arra hasznalta fel, hogy a mar emlitetteken
tal a legjelesebb humanistakkal (Leonardo Bruni, Ambrogio Traversari, Guarino da Verona,
Antonio Loschi, Cencio de’ Rustici) taldlkozzon.'** Firenzében allt rovid idére a biboros szol-
gélataba Lapo da Castiglionchio is, aki annak megbizasabol Plutarchost forditott, s utolsé
munkéja, a De curiae commodis cim{i dialégus is erre az idGszakara datalhat6."> Két sze-

105 ... dominus Innocentius pape VII creavit et fecit XI cardinales, inter quos fecit quinque romanos;

in primis dominum de Ursis, dominum de Columpna, dominum de Annibaldis, dominum de Arci-
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repl&je, Lapo és Angelo a Kuria papsagarol és elényeirdl tarsalkodik, nem til meglep6 mo-
don emelkedett tonusban, dicséré szavakkal. Ut6bbi Giordano Orsinit egy helyen a ,legigaz-
sagosabb és legvalldsosabb” biborosnként emliti.!'®

Giordano 1417-ben az angolok és a franciak kozott probalt kozvetiteni a szazéves habo-
ruban, majd 1419-ben az Apostoli Penitenciaria testiiletének els6 embere, vagyis f§peniten-
ciarius lett. Az utébbi megbizatés jelentéségéhez fontos szempont, hogy a 8. szazad 6ta fenn-
all6 intézmény ugyan a 14. szdzadban tobb atszervezésen keresztiilment, de folyamatosan
miikodott. Egyik tevékenységi kore a privilégiumokkal kapcsolatos torvénytelenségek, jog-
talansagok elbiralasa volt,"” aminek koszonhet6en Giordano Orsini a Kiria megkeriilhetet-
len tagjava valt. Mivel a Penitenciaridhoz egyéni kérelmek is befutottak, de gyakran a helyi
piispok vagy valamely vildg birdésag kényszeritette a panaszosokat eljaras megkezdésére,''®
Giordano Orsini meglehet8sen jo ralatassal rendelkezett az italiai viszonyokra is. V. Marton,
aki csak 1420. szeptember 30-i romai bevonulasat kovetGen tudta megszilarditani uralmat
az Or6k Varosban, higba tartozott a Colonna csaladba, nem tudta, de taldn nem is akarta
nélkiilozni Giordano Orsini tAmogatasat.’? A f6pap V. Martontdl legatusi kinevezést kapott
Magyarorszag és Csehorszag teriiletére 1426. januar 16-an."° A megbizas valosziniileg nem
volt fiiggetlen att6l, hogy az 1420-as években a Magyar Kiralysag északnyugati részére is be-
betord huszitdk nemcsak hadiigyi, hanem vallasi problémat is jelentettek mind Luxemburgi
Zsigmondnak, mind a papanak.**

IV. Jen§ uralma alatt Giordano Orsini legatus a latere megbizast is ellatott Perugia, Todi
és Orvieto varosaiban.'*® Ezt minden bizonnyal az indokolta, hogy 1431-ben a Colonnak és
Orsinik ellenségeskedése kitjult, amiben Lucido Conti biboros mellett Giordano Orsini fele-
16ssége is felvethetd. A f6papok befolyasara a Condulmer-egyhazfé meghurcoltatta elédje
néhany bizalmi emberét, de a Colonnéak ellen is fellépett. Ha Giordano motivéaci6irol hallgat-
nak is a forrasok, valdszintileg a huszonéves fiatal kardinalis, Prospero Colonna gazdagsaga
és befolyasa zavarhatta leginkabb, aki 4tmenetileg el is menekiilt Robmabol.’*3 A papa 1431
folyaman kikozositette a Colonnakat, azonban helyzete mind a bazeli zsinaton, mind R6ma-
ban megingott. 1434 méjusaban felkelés tort ki a varosban, ami el6l IV. Jend el6bb a Castel
Sant’Angeloba zarkdzott, majd kalandos koriilmények kozott Firenzébe menekiilt. Vespasi-
ano da Bisticci altal irt életrajza szerint t6bbszor is dlruhat cserélve egy Vitellio d’Ischia nevii
kalozvezér segitségét vette igénybe: a vizi iton val6 menekiilést Stefano Infessura is megoro-
kitette napléjaban.'>4

Azonban Giordan6nak sem volt maraddsa Roémaban, amikor véres partharcok bontakoz-
tak ki az utcidkon. Amint Windecke irja, ,a brigantik és gyalogosok mindenkit, akinek R6-
maban tonziraja volt, legyilkoltak [...] Olyan keservesen alltak Romaban a dolgok, hogy

ué _summi principis Iordani Ursini, cardinalis integerrimi et religiosissimi viri”, id. S. Celenza: The
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17 Szuromi: Az egyhazi intézményrendszer, 186—187.
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az emberek nem szivesen mentek a Szent Péter—székesegyhazba, sokkal inkdbb elkeriilték
azt. De Roma mas templomaiban is annyival kevesebb misét tartottak, hogy néhanyban
szalmat kezdtek arulni. Mindenki egymas ellen volt [...] Az Orsini csaladot pedig elkerget-
ték R6mabol. ™5 A forras szerzdje a Colonna—Orsini partharcok kitjulasardl érzékletes képet
fest, s az Orsinik tAvozasat rdad4sul tobbszor is megemliti.'26 A Mesticanza szerz6je, az Or-
sinik irant elfogult Paolo di Lello Petrone viszont a Colonnékat teszi felelgssé az eldurvult
helyzetért: ,mindig az Egyhaz és a romaiak ellenségei voltak”.127

Giordano Orsini a Firenzében tartozkod6 IV. Jend mellett is megdrizte befolyasat. Utolso
fontos megbizasa egy Luxemburgi Zsigmond és IV. Jend kozaotti, viterboi talalkozo lebonyo-
litasa lett volna, ami azonban a papa koszvényének és a Colonnak intrikainak készénhetGen
meghitsult.’?® Zsigmond a koronazasra Giordano biboros Ponte Galeraban talalhat6 kasté-
lyabol és feltehetben az 6 kiséretében indult el az Orék Véarosba, akinek a szertartison jat-
szott szerepét mar bemutattam.'® Lello Petrone feljegyzéseibdl tudjuk, hogy a biboros Fer-
rarabol Romaba tartott haza, amikor 1438. majus 29-én Siena mellett megbetegedett és
meghalt. Giordano Orsinit, akinek halalaval az ,,6zvegy Roma” (vedovella Roma) egyik jote-
v@jét veszitette el, a Szent Péter-székesegyhazban ravataloztak fel.'s°

Paolo di Lello Petrone szovegkornyezetébdl nem deriil ki egyértelmten, hogy az antik
Urbs ,hézastarsa” volt-e a biboros, vagy a IV. JenG-korabeli Roméé. Nem zarom ki, hogy a
szerz6 mindkét értelemben tgy érezte, Giordano Orsini nélkiil ,,6zvegy lett” Roma, mivel
a fépap mecenatirajanak két legfontosabb jellemzGje az antik kéziratok gytijtése volt, illetve
a Monte Giordano freskokkal val felékitése. ElGtte azonban sziikségesnek latom megvizs-
gélni, milyen hatalmi stratégia tette lehet6vé a miivészetek békezii tamogatasat Orsini sza-
mara, s biztositott neki egyediilallé kapcsolatrendszert a korabeli Egyhazi Allamban — és
részben azon tal.

Pécstol Grenoble-ig: Giordano Orsini kommendaturai

A rémai arisztokrata csaladok és az egyhézi javadalmak egyik alapvets Gsszefiiggését az adta
a kozépkorban, hogy a fépapok nem rendelkeztek 4llandé jovedelemmel. Evente kétszer a
papa az elbtte térdepelve felsorakozo6 biborosok mitrajaba dobott egy meghatéarozott 6ssze-
get — ez volt a presbyteria szertartasa.’3' Bar 1510-ben megjelentetett, De cardinalatu cimet
visel6 munkajaban Paolo Cortesi (tobbek kozott VI. Sandor apostoli titkara) leirta, mekkora
udvart, haztartast ,,illend6” egy biborosnak megszerveznie maga kortiil, ez igen nehéz feladat
volt a 15. szdzadban is.'3* A vagyon gy(ijtése, felhalmozisa ennélfogva — egy bizonyos pontig
legalabbis — 1étsziikséglet volt a fépapok szdméara.'33 Az anyagi hatteret egyrészt az el6kel6

125 Skorka (szerk.): Windecke, 288—289.

126 Skorka (szerk.): Windecke, 288.

127 _sempre fuoro nemici della Chiesia et de romani” Isoldi (a cura di). La Mesticanza, 11. IV. Jend

elmenekiilésérdl és Lello Petrone miivér6l itt irtam részletesebben: Jakab: Non fidete ai preti, 235—

250.

E. Kovéacs: Zsigmond csaszar megkoronazasa, 1324-1325.

129 E,. Kovacs: Zsigmond csaszar megkoronazasa, 1326.

3¢ Tsoldi (a cura di): La Mesticanza, 39.

31 Maire Vigueur: L'altra Roma, 211.

32 Firpo: Il cardinale, 75.

133 Talan ezért is csodéalkozik ra — tobb kortarsdhoz hasonléan — II. Piusz papa a késébb szentté avatott
Antoninus (1389-1459) firenzei érsek egyszertiségére: ,,...kisszamil népét is raszoritotta, hogy érje
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szarmazas tudta biztositani, masfeldl pedig az a tény, hogy az adott prelatus a csaladja s sajat
maga javadalmait tudta gyarapitani. Az éppen megiiresedd piispokségek, illetve gazdagabb
apatsagok iranyitsa — a trienti zsinat el6tt — még nem igényelt személyes jelenlétet, a jove-
delmet viszont biztositottak egy-egy f6pap szaméara. A javadalombetoltés els6 1épése a kiva-
lasztas (designatio personae) volt, majd az odaitélés (concessio tituli) kovetkezett, s a beik-
tatés (introductio in possessionem) — az utébbi azonban torténhetett az Gjonnan kinevezett
egyhazi méltosag tavollétében is."3* Erre az Orsini csaladdban is volt példa korabban: Gio-
vanni Orsini példaul gy latta el 1353. januar 14-ét6l 1359 elejéig a padovai piispoki felada-
tokat, hogy 1ényegében ki sem mozdult Romébo6l.'35 A papai szandék azonban nem mindig
talalkozott az adott székesegyhéz papsagénak vagy a monostor szerzeteseinek akarataval:
Aeneas Sylvius Piccolomini gy lesz Trieszt pilispoke V. Miklos akaratédbol, hogy a helyi ka-
nonokok mar megvalasztottak sajat f6esperesiiket, akire ezt kévetden, a Feljegyzések szerint
yhallgatast parancsoltak”.'3°

A kiilonb6z6 javadalmak felhalmozasa nem volt minden f6pap szamara lehetGség, de a
Kiria nem egy esetben ezzel a gesztussal igyekezett egy-egy befolyasos, széles kapcsolatrend-
szerrel rendelkezd biboros szolgélatait meghéalalni. A 15. szazad elsé felébdl a legtipikusabb
példa erre a Magyar Kiralysag ligyeiben is kozremikod6 Juan de Carvajal, aki biborossa kre-
alasat (1446. december 16.) kovetGen is megtarthatta az 1443-ban elnyert coriai, illetve az
1446-ban megszerzett plasenciai piispokséget.’3” Az Orsinik koziil az els6, akirdl feljegyezték,
hogy valamennyi kanonoki és préposti kinevezését megtartotta egy Gjabbtdl fiiggetleniil,
Orso Orsini volt a 13. szazadban. A mar emlitett (a romai Frangipane csaladdal ,iizletel6”)
csalddtag emellett vilagi birtokokat is gy(jtott, igy jovedelmet htzott Alto Sante Marie,
Scanzano és Castelvecchio birtokl4sabol is.'2®

Giordano Orsini esetében megfigyelhets, hogy nem az iiresen marad6 piispokségekbe
kapott kinevezést, hanem az apati, préposti, kanonoki javadalmakat halmozta fel. Ennek a
technikanak egyik magyarazatat abban latom, hogy a piispoki beiktatast kovetGen az 4j f6-
papnak a piispokség éves jovedelmének egyharmadéat be kellett fizetni (servitium), mig a
kisebb kommendattraknal ennek mértéke kisebb volt (annata).’3® Paly4ja elején azonban
rogton felfedezhet§ egy magyar vonatkozast ,kivétel”: a pécsi plispokség.

Noha I. (Nagy) Lajos mar probalkozott az idegen rezervaciok visszaszoritasaval, az Or-
sini-f6pappal Luxemburgi Zsigmond uralkodasanak elsé felében, 1409 szeptemberét6l a pé-
csi egyhdzmegye kommendatoraként taldlkozunk.'#° Mivel tevékenységérol a servitium pé-
panak torténd megfizetésén tal egyéb adat nem all rendelkezésiinkre, Fedeles Tamas agy
véli, az egyhazmegye iranyitasaban Orsini semmilyen szinten nem vett részt.’#! 1410. augusz-
tus 13-an mar Albeni (I1.) Janos véaltotta, akinek a kinevezési bulljaban az szerepel, hogy
el6dje nem tudta érvényesiteni jogait.'+> Ez abbol a szempontbél elég meglepd informaécio,

be kevéssel [...] hazaban semmit sem taldltak olcsé edényeken és egy dszvéren kiviil.” Bellus—
Boronkai (szerk.): II. Piusz Papa, 88.

134 Tusor: A konstanzi bulla, 220.

135 Kohl: Padua under the Carrara, 25.

136 Bellus—Boronkai (szerk.): II. Piusz Pdpa, 22.

137 Kiss: Juan de Carvajal, 252.

138 Allegrezza: Organizzazione del potere, 64—65.

139 A két fogalmat vilagosan elkiiloniti: Malyusz: A konstanzi zsinat, 15.

140 Tusor: A konstanzi bulla, 225—226.

41 Fedeles: Az Albeniek, 120.

42 Fedeles: Az Albeniek, 121.
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hogy a szintén it4liai Vicedominis Maté esztergomi érseki helynokként (1403-t6l) sikeresen
jutott tovabbi javadalmakhoz mind a Magyar Kiralysagon, mind Italidn beliil.43 Szintén
Giordano magyarorszagi érdekérvényesitése ellen szdlhatott, hogy Luxemburgi Zsigmond
italiai kapcsolatrendszerét nem a rémai arisztokrata csaladok, hanem a firenzei Scolarik és
iizleti koriilk dominélta.'#* Andrea di Filippo Scolari zagrabi, majd varadi piispok s még in-
kabb nagyhatalmu unokatestvére, Filippo Scolari (Ozorai Pipo) a magyarorszagi egyhazi po-
zicibkra palyazo itéliaiak legfontosabb protektorai voltak.'#5 1426-ban azonban mar egyikiik
sem volt az él6k soraban, igy — talan nem is meglep6 médon — a firenzei Signoria egy 1433.
junius 19-i levélben mar Giordano Orsinit kérte fel, hogy jarjon kézben Giovanni Mon-
tebuoni kalocsai érsek érdekében.'4® Osszességében ennyi adatunk van arrél, Giordano Or-
sini személye hogyan kapcsolodott a Zsigmond-kori magyar allam egyhézszervezetéhez.

A biboros kommendattraira vonatkozoéan tovabbi adatok nyerhet6k ki az Archivio Orsini
okleveleibdl. A forrasanyagot azonban 6vatosan kell kezelni, mivel altalanossagban is igaz,
hogy a javadalmakat tartalmaz6é dokumentumokbdél nem kovetkezik az, hogy az illetd érvé-
nyesiteni is tudta a kinevezéssel jaro jogait.'*” Az elsé olyan forras szovegében, amely a fGpap
szamara juttatott javadalomrol tudésit, az olvashatd, hogy az adomanyozés targya: ,,priora-
tus R[...] sancti Benedicti Vivarrei dioc[esi]”.*® A forras altal ,jo emlékiiként” (bone memo-
rie) megnevezett Péter, a Santa Susanna biborosa (Petrus Sancte Susanne presbiter Car-
dinalis) Pierre de Thury lehet, aki 1410 decemberében hunyt el."*® Egy mésik esetben, az
1413. december 17-én XXIII. Janos ellenpapa altal kiadott oklevél méar arrél rendelkezik,
hogy Miklos apat halla (Nicolai Abbatis obitum) esetén Trogir (Trau) Szent Jadnos-monos-
toranak korméanyzdja (gubernator) Giordano Orsini lesz.’>® A dokumentumban szerepld,
Keresztel§ Szent Janos védnoksége ala helyezett bencés rendi monostor javadalmainak at-
engedésével XXIII. Janos joggal reménykedhetett abban, hogy az Orsini-fépap tamogatja.
Az 1410-ben megvalasztott, feslett életviteld Cossa-papa szamara létfontossaga volt a tAmo-
gatok megszerzése, f6leg mivel Napolyi Laszloval szemben II. (Anjou) Lajost tAmogatta a
Népolyi Kiralysag élén."s* Giordano Orsini ,megnyerésének” mésik bizonyitékat a helyszin-
ben latom. A varosban helyi kultusza alakult ki ugyanis annak az 1111-ben elhunyt, Kényves
Kalman magyar kiraly hadaival is dacold, Janos nevii piispoknek, akit a hagyomény az Orsi-
nik tagjanak, ,Giovanni Orsininek” nevezett.'>* A székesegyhazban sajat kipolnaval is ren-
delkez6, csodatévd szent kultusza az évszazadok soran folyamatosan nétt (a 18. szdzadban
Dél-Ttalidban is megjelent).>3 Nem bizonyithat6, Giordano Orsini elhitte-e, hogy a dalméat
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Malyusz: A konstanzi zsinat, 161.

144 Prajda: Andrea di Filippo Scolari, 21.

145 Fedeles—Prajda: ,,Olyan vallasosan...”, 374—375.; Draskoczy: Luxemburgi Zsigmond, 17.

146 Masi: Sigismondo di Lussemburgo, 264.

147 C. Téth: Kiilfoldiek, 86.

148 AQ II.A. XI. 33.

149 Ennek az oklevélnek tobb ponton hibas a De Cupis-féle regesztaja: ,Rodino” monostor nem létezett,
az ,R” mogott még éppen jol kivehetGen ,.b” bet(i jon, s a keltezés sem jo, hiszen legkorabban a fran-
cia biboros halalat kovetd februarroél van sz6 a dokumentumban, 1411-ben.

159 AO II.A. XI. 50.

5t Chambers: Popes, Cardinals & War, 36—37.

152 Gobié¢-Bravar — Matetié Poljak: The Marbles, 899.

153 Gobié-Bravar — Mateti¢ Poljak: The Marbles, 900.
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tengerparton Trau patrénusa egy ,dinasztikus szent”, de nem is vetném el teljesen annak
lehetGségét, hogy XXIII. Janos gesztusarol van szb ebben az esetben.'>*

Az V. Marton pipasaga alatt keletkezett okleveleket vizsgalva feltiing, hogy a Colonna-
egyhézf6 uralkodésa alatt Giordano Orsini elsGsorban a Francia Kiralysag teriiletén nyert
el kommendatarakat. Ezt az is lehet6vé tette, hogy a VII. Karoly altal 1438-ban kiadott
bourges-i Pragmatica Sanctio el6tt a kiralyi hatalom még nem tudta teljes mértékben kor-
latozni Romét az egyes poziciok bet6ltésében.'>5 V. Marton idGszakara jellemz6, hogy az Gj-
jaszervezett Karidban megnétt az italiaiak szdma, de ez nem jelentette sziikségszertien azt,
hogy a papa mellGzte volna a kiilféldieket, koztiik a francidkat. Pontifikatusa alatt harom
francia biborost is krealt, s francia f6pap (Jean de la Brogny) volt az alkancellarja is.'s°
A folyamat ugyanakkor a ,,méasik iranyban” is m{ikdott: az egyhazf6 az éppen megiiresedé
poziciokra, javadalmakra italiai prelatust is kiszemelhetett. Giordano Orsini igy lett a mail-
lezais-i egyhdzmegyéhez (Malleacensis diocesis) tartoz6 Agoston-rendi monostor (1420),
a Chartres varosfalain kiviil (extra muros Carnotensis) talalhat6 Maria Magdolna-monostor
(1422), valamint a grenoble-i egyhazmegye részét képezs, bencésekhez tartozé Tullins
(1423) javainak kezelGje.'5” Az utolsd, oklevéllel alatimaszthaté kommendatarak, melyeket
Giordano Orsini — unokadcesével, Latindval k6zosen — elnyert, a Sant’Andrea és San Saba
rémai monostorok voltak 1431-ben. A forrasbél kideriil, hogy ezeket att6l a Prospero Colon-
néatodl kobozta el IV. Jend, akinek bukisaban — ahogyan jeleztem — valdszintisithet6en Gior-
dano Orsininek is szerepe lehetett.'5®

1434-ben — bar ahogyan utaltam ra, IV. Jen6t kovetve tavozott Roméabol — Giordano Or-
sini halalaig a rémai Szent Péter-székesegyhaz f6esperese is volt.’s® Feltételezem, hogy a
papa romai helynokeként akart a f6papra tAmaszkodni, talan nem sejtve, hogy nemsokara
koveti 6t Firenzébe.

Latino Orsini: Conzatol a Biborosi Kollégiumig

Giordano Orsini végrendeletében testvérei, Orsino és Carlo, illetve utédaik lettek a biboros
orokosei, tul azokon a javakon, amelyeket a biboros a Szent Péter-székesegyhézra hagyott.'°
A hagyaték Carlo Orsini gyermekeinek egészen biztosan nem jott rosszul, ugyanis 6k két ha-
zassagbol Osszesen oOten voltak fiatestvérek. Koziiliik életkorban a harmadik legidésebb,
Napoleone katonai palyara lépett: érdemeiért § kapta és tette a csalad talan legfontosabb
székhelyévé a braccianoi er§dét.'® Az 1480-ban elhunyt condottiere révid ideig a pApai csa-
patok generalisa is volt testvérének, Latinénak kdszonheten. 62

Latino Orsini (1411—1477) nagybatyjahoz hasonl6an nagy karriert futott be: Conza piis-
poke, majd Trani s Bari érseke lett, biboros, élete alkonyan pedig camerlengo. A diplomaciai
feladatokra is véallalkozd, befolyasos fGpaprdl roviden Antonio Bonfini is megemlékezik:

54 A kései kozépkorra meggyengiilG s a Magyar Kiralysag uralma aldl kikeriil§ Trau piispokségérol:
Gél: A dalmaciai egyhazszervezet, 112.

155 Gyorkos: Magyar—francia diplomaciai kapcsolatok, 67.

156 Hay: The Church in Italy, 41—42.

157 AQ ILA. XIL. 32.; AO ILA. XIL 49.; AO ILA. XIL. 61.

158 AOQ IL.A. XIV. 49.

159 Richardson: Saint Peter’s in the fiftenneth century, 342.

60 A dokumentum tovébbi részleteit 1.4sd: S. Celenza: The Will of Cardinal, 268—273.

161 Shaw: The Political Role of the Orsini, 39.

162 Shaw: The Political Role of the Orsini, 172.
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Latino Orsini koronazta meg (II. Pius megbizasibol) Apulia kiralydva Aragoniai Ferdinan-
dot.163

Szinte biztos, hogy Latino Orsini egyh4zi palyajat Giordano Orsini kezdte el egyengetni
— fentebb mar kitértem arra az 1431-b8l szarmaz6 oklevélre, amelyben IV. Jen§ két romai
monostor jovedelmét Giordano és Latino szdmara biztositotta, miutan Prospero Colonnatél
elvette azokat.'®* Amikor 1438-ban Giordano Orsini meghalt, Latino — viszonylag fiatalon —
mar fontos egyhazi méltésagot viselt. Egy 1437. marcius 10-i keltezést oklevélbdl arrdl érte-
siiliink, hogy IV. Jend a huszonhétéves Latin6t, a Szent Péter-székesegyhaz kanonokjat és
szubdiakénusat kinevezte Conza piispokségének az élére.'*> A dokumentumboél kovetkezik,
hogy Latino feltehetSen 1410 koriil sziilethetett, s az alsébb papi rendeknek — a korban nem
egészen megszokott médon — mér birtokaban volt. Az egyhazf6 valoszintileg atlatta, hogy a
kényelmes rémai életet a fiatal Orsini nem szivesen cserélte fel Campania egyik piispoki szé-
kével, igy ahhoz is hozzajarult, hogy addig meglévé kommendattrait is megtarthassa.'%®

Az Archivio Orsini megmaradt oklevelei arrél tantiskodnak, hogy Latino tjabb és Gjabb
javadalmakhoz jutott. Ezek koziil az egyik a fossanovai apatsag volt, amely 1449-ben keriilt
a kezére.'%” A 9. szdzadban alapitott, eleinte bencés, majd ciszterci monostor Aquindi Szent
Tamas halalanak helyszine és egyben nyughelye volt. A 14. szazadban azonban a nagy do-
monkos teologus foldi maradvanyait elvitték Fossanovabol, s ekkortdl mar kizardlag kom-
mendétor apatok iranyitottak.'*® Fossanovat 1135-ben Grenoble ciszterci monostor4anak Sa-
voyaban talalhat6 filidjanak, Altacombanak szerzetesei vették at. Mint fentebb utaltam ra,
az Orsiniknek — Giordano biboros révén — volt kapcsolatuk Grenoble egyhazmegyéjével. To-
vabbi forrasok hijan csak feltételezni lehet, hogy esetleg Latino Orsininek szandékaban allt-e
az egykor jobb napokat latott monostor Gjjaszervezése, vagy csak az apati cimmel jaro bevé-
tel vonzotta.'%®

A fossanovai apatsagnal nagyobb rangot s busasabb hasznot jelenthetett Latino szdméara
a farfai apatsag. Farfa bencés monostora a cluny szerzetesi reform egyik italiai kézpontja
volt, falai tobbek kozt II1. Ott6 csaszar és I1. Szilveszter papa diplomaciai talalkozdjanak ta-
nti is voltak.'7® Egyhazpolitikai jelentGsége mellett ez az apatsag — Fossanovaval szemben —
még a 15. szdzadban is igen gazdag volt: a monostor ald szaimos plébania, erdditett varos,
sbbanya tartozott, erdditett falai pedig jol védhetGek voltak.'”* Az Archivio Orsini 6rzi azt az
adomaénylevelet, amelyben V. Marton papa Giordano Orsini biborosnak és testvéreinek biz-
tositotta Farfat és kornyékét (1419. aprilis 13.).7% Az apatsidg kommendéatorai innent6l
kezdve egészen 1504-ig megszakitas nélkiil az Orsinik koziil kikeriil§ prelatusok voltak. Bar
Latino csak egyetlen évig toltotte be ezt a poziciot, unokatestvére, Gianbattista (Giovanni
Battista) Orsini 143716l egészen 1476-ig. A farfai apati cim jelent&sége a csalad szempontja-

163 Bonfini, 784.

164 AQ II. A. XIV. 49.

15 AOIL. A. XV. 9.

166 AQ II. A. XV. 10.

167 AO II. A. XVI. 6.

8 Silvestrelli: Citta, castelli e terre, 131.

9 Elméletem mellett szolhat, hogy 1373-ban XI. Gergely papa a romai San Lorenzo al Verano, ismer-
tebb nevén a San Lorenzo Fuorile Mura—bazilika szerzeteseinek apatjara bizta Fossanova reformjat,
de ez a folyamat félbemaradt. V6. Silvestrelli: Cittad, castelli e terre, 131.

© Gatto: Storia del Roma, 289.

7 Bonardi (ed.): Lazio, 156.

72 AOIL A. XII n. 19.
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bdl abban 4llt, hogy a monostorhoz kapcsolod6 hatalmas f6ldekbdl tovabbi teriileteket vettek
bérbe. Igy példaul Toffia, Tancia és Scandriglia egy t6bbszoros értelemben is a csalad kezén
1év6 birtokhaldzat részét alkottak.'”3 Az apatsag 15-16. szdzadi torténete szorosan osszekap-
csolodott az Orsinikkel: véglegesen csak 1546-ban keriilt el t6liik az apati cim (és kapta meg
a Farnese csalad).'7+

Latino Orsini biborosséa krealasarol (1448. december 20.) réviden Giannozzo Manetti is
beszamolt V. Miklds paparol irt életrajzaban. A m{i nagy figyelmet szentel Orsini és hét piis-
poktarsa (koztiik a jeles humanista, Nicolaus Cusanus) felemelkedésének, melyben azt ol-
vashatjuk, hogy miutin az egyhazf6 a béke megérzése, a Roéman kiviil es6 teriiletek intézmé-
nyeir6l és a varosi adokrol csodalatosan intézkedett (de conservatione pacis, et de exter-
narum terrarum institutione, et de urbanorum vectigalium ordinatione spetiosissime or-
dinatis), nyolc kivalo férfit emelt kardinalissa.'”> A felhasznalt szoszerkezetek (excellentibus
viris, singulares prestantissimosque homines stb.) szinte a korabeli latin nyelv teljes szino-
nimakészletét felsorakoztatjak az tij biborosok dicséretére.”® Manetti elsé helyen Filippo Ca-
landrini bolognai pilispokot emliti meg a sorban. Piccolomini egyediil e f6papot nevezi a ne-
vén, amikor V. Mikl6s érdemeirdl megemlékezik, ,szelid természeti j6 barat”-ként emlitve
az Gjdonsiilt biborost.'”” Filippo alakjanak kiemelése mindenesetre aligha meglepd, hiszen
ahogyan Manetti is megjegyzi, a papa féltestvére volt (Philippum nanque uterinum fratrem
suum).7® Valdszinti, hogy nem annyira ,szelid természete”, mint szirmazasa folyt4n, de na-
gyon gyorsan emelkedett a Ktria ranglétrajan: apostoli protonotarius, rovid ideig camer-
lengo, majd 1459-ben f6penitenciarius lett, at is alakitva az Apostoli Penitenciaria dikaszté-
riumanak tigymenetét.'”® Karrierjét roviden azért tartottam fontosnak felidézni, mert az V.
Miklésra vonatkozo forrasok alaposabb vizsgalata tiikrében tarthatatlanok azok a megélla-
pitasok, amelyek a papat feddhetetlennek itélik, a nepotizmus bevezetését pedig kizarblago-
san IV. Sixtus (1471—-1484) pontifikitusihoz kotik.!8°

A t6bbi 4j kardinalis: Alain de Coévity avignoni, Antonio Cerda y Lloscos 1éridai, Zbig-
niew Ole$nicki krakkoi, Jean Rolin autuni piispokok, John Kemp yorki érsek, illetve a mar
emlitett Cusanus voltak.'®* Calandrinit és Latino Orsinit nem szamitva tehat nem olaszok,
ami miatt a Giorgio Chittolini altal hasznalt italizzazione fogalmét is valdsziniileg 6vatosab-
ban kellene hasznalni a szakirodalomban, még akkor is, ha a Karia alkalmazottainak korét
illetéen meggy6zéen érvel e folyamat mellett a torténész.'82

Ugy gondolom, nem elsésorban az az érdekes, hogy a kinevezettek koziil ketts olasz, ha-
nem inkabb a tény, hogy sajat féltestvére mellett V. Miklos véalasztasa éppen Latino Orsinire,
Trani érsekére esett. Biborossa krealasiaban alldspontom szerint kevés szerepet jatszhattak
a piispok érdemei, illetve V. Miklds 1jito tervei. A papa vélasztasa sokkal inkabb az Orsini
csaladnak, koztiik a tavoli, V. Miklos 4altal csodalt el6d, ITI. Miklos emlékének szolt. Mi tobb,
feltételezésem szerint V. Miklos és Latino Orsini viszonya ezekben az években korantsem

-
S|
@

Shaw: The Political Role of the Orsini, 36—37.

74 Shaw: The Political Role of the Orsini, 97.

75 Manetti: De vita ac gestis, 11. 6.

176 Manetti: De vita ac gestis, I1. 6.

177 Bellus—Boronkai (szerk.): II. Piusz Papa, 28.

78 De vita ac gestis, 11. 6.

79 Salonen—Hanska: Entering a clerical career, 29.

80 L4sd példaul: Franzen: Kis egyhdztorténet, 248—249.
81 Manetti: De vita ac gestis, 11. 6.

182 Chittolini: Papato e Stati italiani, 427.
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lehetett felhGtlen. Manetti ugyanis a papa érdemei kozott emliti, hogy nem fegyveres ergvel,
hanem pépai hatalméanak eszkozeivel szerzett vissza varosokat.'®3 E véarosok kozott volt
Nepi, amit még IV. Jen§ tizezer aranyforintért adott zalogba Latino és Orsino Orsininek,
valamint sz6vetségesiiknek, Anguillara gréfjanak. 1449. marcius 2-an V. Miklos visszavasa-
rolta az er6dot, amelynek élére azonnal sajat kapitanyt helyezett Lorenzo Alteri személyé-
ben.'®+ Az eset nem egyediili: az egyhazf valéban szamos varost, varat szerzett vissza, igy
nem t{inik tilzdsnak Giacomo Bandino Zenobi megéllapitésa, aki szerint V. Mikl6s modsze-
resen feliilvizsgélta el6dje birtokadoményait, s tobbségiiket vissza is vette.'®5 A kérdés az
volt, hogy a nem tal el6kel§ szarmazasa Parentucelli-papa hosszabb tdvon szembe tud-e he-
lyezkedni az Orsini csalad e befolyasos f6papi tagjaval. V. Mikloés, gy tlinik, nem mell6zhette
tamogatasukat Romaban. 1453. december 4-én kiadott bullajaban a papa anélkiil nevezi ki
Latino Orsinit Bari érsekévé, hogy annak egyéb cimeirdl vagy barmilyen egyéb jovedelmérdsl
le kellene mondania.’®® Trani érseki székét6l Latino 1448-ban valt meg, de valésziniisithe-
téen csak azért, hogy testvére, Giovanni kezére jatszhassa 4t.'®” Amikor pedig 1450 decem-
berében lemondott a farfai apatsagrol, V. Miklos papa az Gsi bencés monostort és birtokait
az apati cimmel egylitt ismét Giovannira ruhézta 4t, akinek 1477-ben bekovetkezett halala
utan Latino visszakapta IV. Sixtust6l.’8® A két testvér kozotti szoros kapesolat az oklevelek
alapjan is feltételezhetd: 1463. november 30-an Latino minden javainak kezelGjeként test-
vérei koziil Giovannit nevezte meg, mivel 6 maga részt akart venni a II. Pius papa altal szer-
vezett keresztes hadjaratban.'®® Mivel a papa 1464. augusztus 15-én Anconaban meghalt, ez
a 1épése utdbb feleslegesnek bizonyult,'*° de az oklevél utalhat Giovanni és Latino viszo-
nyéra. A két fivér — testvéreikkel, Roberto és Napoleone Orsinivel kiegésziilve — olyan hatal-
mat koncentraltak keziikben a 15. szazad kozepén Roméban (és tagabb értelemben az Egy-
hézi Allamban), ami példa nélkiili volt a korszakban. A Filelfo kéréhez tartozo, Pietro Riario
altal partfogolt Porcelio de’ Pandoni kiilon miivet szentelt a négy testvér dics6itésének, nem
fliggetleniil az 4ltala eszményi papanak tartott IV. Sixtus magasztalasatdl.'*

18

@

»Clvitates quoque antea amissas eisdem non militaribus, sed pontificalibus potius artibus magna-
nimiter recuperaret” Manetti: De vita ac gestis, 11. 4.

84 Az er6dot Rodrigo Borgia, a kés6bbi VI. Sandor jelentdsen 4talakittatta késébb, de a jol védhetd
telepiilés hadészati értéke vitan feliil all: Bonardi (ed.): Lazio, 110.

Zenobi: Le "ben regolate citta”, 40.

»sancto Iohannis et Pauli de Urbe que titulus tui Cardinalatus existit ac aliis Monastertiis Priorati-
bus Preposituris ceterisque beneficiis ecclesiasticis cum cura et sine cura saecularibus” AO I1.A.
XVI. 59.

87 AO II.A. XVI. 22.

188 Shaw: The Political Role of the Orsini, 36.

189 AO II. A. XVIL. 52.

19¢ Tovéabb kutatast igényel, hogy Latino Orsini ott volt-e a papéaval elindul6 hat biboros kiséretében,
bar az oklevél kései keltezése alapjan ez nem valoszini. Hasonl6an latja a kérdést: Hocks: Pius II,
107.

Az Il Porcellino” néven is ismert humanista munkassaganak feldolgozasaval Antonietta Iacono fog-

185

o

186

19

don, i. m. A sok tekintetben hidnyp6tlé monografia filologiai aranytévesztésérél: Eadie: Porcelio de’
Pandoni, i. m.
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A ,,biinbané6” camerlengo

1464-ben II. Pal papatol kapott legatusi megbizatasat kovetGen Latino Orsini karrierjének
cstuicsara camerlengdi kinevezésével ért el (1471), ezt a posztot halélaig (1477) betoltotte. 2>
Az 1471-ben tronra keriil6 IV. Sixtus (Francesco della Rovere) harom nappal papava valasz-
tasa utan, augusztus 9-én ruhazta fel ezzel a tisztséggel Orsinit, akinek Napoleone nev{i test-
vére és annak fiai (Virginio és Giordano) a papai hadsereg parancsnokaiva emelkedtek.'93
Stefano Infessura napl6jaban mar a konklavén résztvevd tizennyolc biboros koziil a masodik
helyen emliti Latino Orsinit, megjegyezve, nélkiile Francesco della Rovere ,masként nem
tudott volna papa lenni.”*9* A forras szerzGje megemliti azt is, hogy az Gj egyhazf6 az emlitett
pozicidval halalta meg Orsini tAmogatasat a konklavén. 1474-ben bekovetkezett halalaig 6
volt IV. Sixtus legbefolydsosabb tamasza, s Infessura napldja szerint a papai nepotizmus
megtestesit§je a Kiriaban.'9> 1474 szeptemberében Latino Orsini mint camerlengo kapott
megbizast arra, hogy két fGpaptarsaval egyiitt folytasson vizsgalatot Svédorszagi Katalin
apatnd szentté avatasanak ligyében.'9%

A camerlengo feladatkorébdl manapsag — nem utols6sorban a népszerisitd irodalomnak
és a filmeknek koszonhetGen — a papavalasztas koriili teend6k kozismertek. A kozépkorban
viszont a ,kamaras” tényleges kincstarnoki feladatokat is ellatott a Camera Apostolica
(Apostoli Kamara) miikodését feliigyelve.’9” Latino élete végéig élvezte IV. Sixtus bizalmat.
Ennek legmagasabb szintii kifejez6dése az volt, amikor a p4pa hozzajarult ahhoz, hogy La-
tino Orsini természetes fia élethossziglan 6rokolhesse apja birtokait.'98 Paolo Orsinirél nem
sokat tudunk: édesanyjarol, sziiletésének koriilményeirdl hallgatnak a forrasok — ahogyan
Aeneas Sylvius Piccolomini is a Feljegyzések lapjain sajat, 1442 koriil sziilethetett gyerme-
kérgl.'99

Ha ttl sok irott forras nem is 4ll rendelkezésiinkre, a fépapok balkézrdl sziiletett utddai
korantsem szamitottak tabunak a 15. szdzad masodik felének Roméjaban a prelatusok tar-
sadalméban, elegend{ itt Giovanni Battista Cibo (a késGbbi VIII. Ince) vagy Rodrigo Borgia
(VL. Sdndor) maganéletére utalni. Jogi szempontbo6l viszont korantsem volt magatol érte-
16d6, hogy egy torvénytelen gyermek orokolhessen. Italidban igen népszerti volt Aegidius
Romanus (1243—-1316) De humani corporis formatione munk4ja, amely a gyermekek sziile-
tésével, illetve torvényes vagy torvénytelen stastusaval foglalkozik, s amelyet egy miivelt Or-
sininek is ismernie kellett. A szerzd leszogezi: noha mindkét sziil6t6l szarmazik az utdd,

192 AO II. A. XVIIL. 32. A camerlengo (biboros kamaras) egészen 1800-ig az Apostoli Kamara iranyitdja
volt, azonkiviil a papai szék megiiresedésekor mind a mai napig az 4j egyhazf6 megvalasztasanak
lebonyolitasaért felelSs tisztségviseld.

193 Shaw: The Political Role of the Orsini, 172.

194 altramente non poteva essere papa”. Infessura, 74.

195 Adrianyi: Az egyhaztorténet kézikonyve, 261.; Hook: Riario family, 281.

Péterfi: Mdtyds kiraly és Arpad-hazi Margit, 198. A szerzé szerint Latino Orsini kulcsszerepet jat-
szott Arpad-hézi Margit kanonizéaci6ja iigyében, amire Hunyadi Matyas kérte fel. Bar gy vélem,
6vatossagra inti a kutatést, hogy a biboros itinerariumét a rendelkezésre all6 adatok alapjan nem
tudjuk megalkotni, azzal egyetértek, hogy a Margit {igyében fennmaradt okleveleknek az Archivio
Orsini allomanyéba keriilésében Latino Orsininek bizonyosan lehetett szerepe az 1460-as években.
V6. Péterfi: The Survival of the Sources, 714.

97 Erszegi: Pdpa, Szentszék, Vatikan, 55.

198 Shaw: The Political Role of the Orsini, 76.

199 Martels: The Friut of Love, 233.

o
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mégis inkabb apai, mintsem anyai ,,szubsztancia”.?°° Ennek nyoman szamos kézikonyvben,
igy a lombard kornyezetben keletkezett, joghallgatok szdmara késziilt Vocabularius iuris
utriusque lapjain is a domus létének feltétele, hogy a csaladot (dinasztiat) a vér szerinti uto-
dok alkossak.>*" Pierre Toubert a kozépkori Latiumrdl sz0l6 klasszikus munkajiban azt
hangsilyozza, hogy a legitimitds elérésének két jogi utja volt: vagy kihazasitottak az ut6dot
(ha tudtak szaméara hazastarsat szerezni), vagy orokosként probaltak feltiintetni végrende-
letben.?°* Latino Orsini az utébbi megoldast valasztotta, s IV. Sixtus jovihagyasaval ezzel
biztositotta utéda jovéjét.

Elete utols6 éveit a nagyhatalmu fépap az altala tjjaépittetett San Salvatore in Lauro mo-
nostoraban t6ltotte szerzetesi maganyban.?°3 Dontését forrasok hijan nehéz rekonstruélni,
de talan nem 4ll messze a humanistak korabbi, ,blinds” életébdl valod ,megtéréstdl”, amit
Berthe Widmer Petrarca, Boccaccio, Marsilio Ficino és Lorenzo Valla életpalyajaban is ki-
mutatott, Ritobkné Szalay Agnes pedig Piccolomini ,fordulatat” magyarazza vele.2%4

Osszegzés

A kutatas tovabbi feladatainak meghatarozasanal figyelembe kell venni azt a torténeti koz-
tudatban gyokeret vert leegyszer(isit6 képet, amely sajnos leszivargott a kozoktatas szintjéig
is — mely szerint a nagyhatalmu italiai csaladok felemelkedése nagyjabol azon klisék szerint
ment végbe, amelyekre a Borgiak vagy a Medicik életérél szol6 sorozatok épiilnek. Meglata-
som szerint csak ugy lehet valtoztatni ezen a narrativan, ha nem egyes személyek vélt vagy
valés motivacidibol épitjiik Gjra a befolyasos csaladok szerepét, hanem tarsadalmi beagya-
zottsagukat, hatalomszerzési gyakorlataikat is vizsgaljuk.

Az oklevelekbdl elsGsorban az tiinik ki, hogy a f6papok javadalomhalmozas révén bizto-
sitottak nemcsak sajat maguk, hanem csaladjuk hatalmaét, Latino esetében egy torvénytelen
gyerek oroklését. A f6papok karrierje tjabb és ijabb kommendattira-igényekkel jart, kordbbi
plispoki, illetve érseki székeiket viszont tobbnyire megtartottak. Giordano Orsini a konstanzi
zsinat idgszakéban mar befolyasos biboros volt, aki nem egyszer Italian kiviili javadalmak
megszerzésével gyarapitotta vagyonat. Unokadccse, a koran pilispoki méltosagra emelkedett
Latino élete alkonyan camerlengo lett, tobb papa nélkiilozhetetlen bizalmasa. Az 1500-as
évek elején Giovanni Cambi az Istorie lapjain mar egy csalad jelentGségét részben abban
latja, hogy rendelkeznek-e legalabb néhany valoban befolyasos fépappal.>°> Sandro Carocci
gondolatmenetét idézve: nem az a valddi kérdés, hogy a 15. szazadi Egyhaz a tarsadalmi mo-
bilitas csatornaja volt-e (egyértelmtien az volt), hanem hogy milyen szerepet jatszott egy-egy
familia tArsadalmi pozicidjaban, tudtik-e reprodukalni a javakat és a megszerzett hatalmat
az egyhazi karriert épits csaladtagok segitségével.2°° Ugy gondolom, erre a problémara Gior-
dano és Latino oklevelek alapjan feltarhat6 karrierje a valasz az Orsinik esetében. A két bi-
boros egyértelmiien er@sitette a csalad pozicioit mind a papai udvarban, mind Réma va-
rosaban, s a hozzijuk kapcsolhat6 mecénasi tevékenység is ennek bizonyitéka. Bar sok

Bestor: Ideas about Procreation, 158.

Bestor: Ideas about Procreation, 160. Megjegyzem, a casa fogalma is csak a torvényes leszarmazot-
takat foglalta magaban mind R6méban, mind Firenzében: Cohen—Cohen: Open and Shut, 65.; Kla-
pisch-Zuber: Kinship and Politics, 208.

202 Toubert: Les structures du Latium, 785-786.

Epitafium, illetve egy 1621-ben késziilt mellszobor 6rzi emlékét az épiiletegyiittes bels§ udvaran.
Ritookné: Aeneas Sylvius, 65.

205 id. Carocci: Italian Church, 138.

206 Carocci: Italian Church, 138.
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alkotés elpusztult az id6k soran, a konyveket, kéziratokat gytijt6, Masolinét is foglalkoztatd
Giordano Orsini értelmezésemben nem volt kisebb jelentGségi partfogo a 15. szazadi RoOma-
ban, mint a Vayer Lajos altal méltatott Branda Castiglioni.

A kutatas kiszélesitése tjabb forrasok bevonasaval folytatédhatna: elsGsorban a napl6-
részletek, kronikak feldolgozasaval, s ez a vizsgélat az Orsinikkel azonos tarsadalmi szinten
elhelyezked6 méas baroi csaladokkal (Colonna, Savelli stb.) komparativva is fejleszthet a ké-
s6bbiekben. Nem vitatva azon torténészek munkajat, akik a csalad 13-14. szazadi (Alle-
grezza, Carocci), illetve 16. szazadi (Shaw) torténetével foglalkoznak, a forrasok alapjan meg-
gy6z6désem, hogy bar papat az 1400-as években nem adtak, az Orsinik felemelkedésének
kulcsfontossigi periddusa a 15. szdzad, amely hatalmuk késé kozépkori csicspontjanak is
tekinthetd.
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