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Keresetiik aldtdmasztdsara a felperesek arra hivatkoznak, hogy a
megtamadott rendelkezések a 91/414 irdnyelvbe titkoznek. Az
irdnyelv 8. cikke szerint a tagdllamok egy 12 éves idészakon
beliil tovédbbra is engedélyezhetik az olyan hatéanyagokat,
amelyek az irdnyelvrél sz6l6 értesités utdn két évvel mar forga-
lomban voltak. Az atrazin ilyen hatéanyag. Ha azonban kozben
ezeket az anyagokat nem veszik fel az I. mellékletbe, akkor a
felperesek szerint a 12 éves idGszak lejarta utdn a 91/414
irdnyelv nem ad jogalapot a haszndlat folytatdsinak megenge-
désére. A felperesek szerint tehdt a megtdmadott bizottsigi
rendelkezések az atrazin haszndlata folytatdsira 0j alapot
teremtettek, noha a Bizottsdgnak erre a 91/414 irdnyelv alapjan
nem volt hatdskore.

A felperesek szerint a Bizottsdg megsértette a 92/43 irdnyelvet
is azdltal, hogy a megtdmadott hatdrozatban nem irt el§
tovabbi korldtozdsokat a kiilonleges természetmegdrzési terii-
letek, igy kiilonosen a 92/43 irdnyelv () 3. cikkében létrehozott
Natura 2000 héldzat tekintetében.

() HL L 78., 2004.3.16., 53. o.

() A Tandcs 1991. julius 15-i 91/414/EGK irdnyelve a novényvédd
szerek forgalomba hozataldrél, Hivatalos Lap L 230., 1991.8.19., 1-
32. 0.

() A Tandcs 1992. mdjus 21-i 92[43/EGK irdnyelve a természetes
élGhelyek, valamint a vadon él§ dllatok és novények védelmérdl,
Hivatalos Lap L 206., 1992.7.22., 7-50. o.

Az Olasz Koztirsasag dltal 2004. jianius 11-én az Eurépai
Kozosségek Bizottsdga ellen benydjtott kereset

(T-239/04. sz. iigy)
(2004/C 217/53)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Olasz Koztdrsasdg, képviseli Danilo del Gazio, tigyvéd,
kézbesitési cim: Luxembourg, 2004. janius 11-én keresetet
nydjtott be az Eurdpai Kozosségek ElsSfoki Birdsigdhoz az
Eurépai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kérte, hogy az Els6foka Birdsag:

- nyilvdnitsa semmisnek és érvénytelennek a megtdmadott
hatdrozatot;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Jelen kereset a Bizottsdg 2004. marcius 30-i C(2004)930 fin sz.
a C62/2003 (ex NN 7/2003) eljardsra vonatkozd hatdrozata
ellen irdnyul, amely a kozosségi piaccal Osszeegyeztethetet-
lennek nyilvanitotta a foglalkoztatds teriiletén a haladéktalan
rendelkezéseket illet§ dllami tdmogatdsokat, amelyek végrehaj-
tasdr6l Olaszorszdg a 2003. dprilis 17-i 81. torvénybe dtiiltetett,
2003. februdr 14-i rendeletben rendelkezett. Az alperes kiilo-
nosképpen tgy tartotta, hogy a kérdéses tdimogatds mértéke
gazdasagi elényhoz juttatja a nehéz pénziigyi helyzetben taldl-

hatd, kiillonleges igazgatds ald helyezett és legaldbb 1000, a
Ministero del Lavoro-val 2003. dprilis 30-ig 4thelyezésiiket
jovahagyo kollektiv szerz6dést kotott alkalmazottat foglalkoz-
tat6 vallalkozdsok megszerz§it, ugyanigy, mint a nehéz pénz-
tigyi helyzetben taldlhatd, kiilonleges igazgatds ald helyezett,
legalabb 1000 alkalmazottat foglalkoztat6, atruhdzds targyat
képez§ vallalkozdsokat.

A keresetben elGadottakat a felperes az aldbbiakkal tdmasztja
ala:

— a kérdéses tamogatds dltaldnos jellegli, a foglalkoztatdst
elésegitd intézkedés, amely mint ilyen, nem torzitja a
versenyt, és nem is jelent arra fenyegetést, ennek megfelelGen
nem mindsiil az EK 87. cikk 1. bekezdés szerinti dllami
tdmogatasnak

- a tdmogatds Osszeegyeztethetdségére vonatkozé bizottsigi
értékelést az intézkedés érvényességének idGtartama alatt kell
figyelembe venni, amelyet az a szitkség igazol, hogy szembe
kellett nézni a foglalkoztatds teriiletén egy dtmeneti hely-
zettel, illetve egy sdlyos vélsdggal, és az intézkedés idGbeli
hatdlya is kizdrolag a vélsdg dthidaldsdnak idGszakdra terjedt
ki, figyelemmel az ardnyossdg elvének tiszteletben tartdsdra.

— a viallalkozdsok megmentésére és dtszervezésére irdnyuld
dllami tdmogatdsrdl szO0l6 dtmutatok megsértése abban a
mértékben — az Ocean SpA-nak a Brandt Italia részére
tortént eladdsat illetGen — amennyiben nevezett ttmutatok
100. pontja kifejezetten a nem bejelentett tdmogatdsokra
utal, megallapitvan, hogy a Bizottsignak meg kell vizsgdlnia
minden olyan, a vallalkozdsok megmentésére és atszervezé-
sére irdnyuld tdmogatds OsszeegyeztethetGségét a kozos
piaccal, amelyet a Bizottsdg engedélye nélkiil juttattak.

— az EK 87. és 88. cikk foglalkoztatdst elGsegitd dllami timoga-
tisokra vald alkalmazdsdr6l sz6lé 2002. december 12-i
2204/2002[EK bizottsdgi rendelet (') megsértése, abban a
mértékben, amennyiben az alperes a kérdéses tdmogatdst
nem tartotta GsszeegyeztethetGnek az emlitett rendelettel.

() HL L. 337.2002.12.13., 3. o.

Az Eurépai Kérnyezetvédelmi Iroda és a Stichting Natuur
en Millieu dltal 2004. jinius 9-én az Eurdpai K6zosségek
Bizottsdga ellen benydjtott kereset

(T-241/04. sz. iigy)
(2004/C 217/54)
(Az eljdrds nyelve: angol)
Az Eurépai Kornyezetvédelmi Iroda, székhely: Briisszel
(Belgium) és a Stichting Natuur en Millieu, székhely: Utrecht
(Hollandia), képviseli: P. van den Biesen és B. Arentz tigyvédek,

2004. junius 9-én keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6foka Birsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.
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A felperesek a kovetkez8 dontés meghozataldt kérik az
Elséfokt Birdsagtol:

— részben semmisitse meg a 2004/247[EK bizottsdgi hatdroza-
tot () a 2. cikk (3) bekezdése és 3. cikk b) pontja tekinte-
tében;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A megtdmadott hatdrozatban a Bizottsdg ugy dontott, hogy
nem modositja a 91/414 irdnyelv (%) L. mellékletét, és nem veszi
fel az ott felsorolt hatéanyagok kozé a simazint. A 91/414
irdnyelv 4. cikke szerint a tagallamok csak olyan novényvéds
szereket engedélyezhetnek, amelyek az I. mellékletben felsorolt
hatéanyagokat tartalmazzak. Azzal, hogy nem vette fel a sima-
zint az . mellékletben felsorolt anyagok kozé, a Bizottsdg tgy
dontott, hogy nem engedi meg az ezen anyagot tartalmazé
novényvéds szerek tovabbi hasznalatat.

A felperesek a hatdrozatot nem ebbdl a szempontbdl, hanem
egyes atmeneti rendelkezések miatt kifogasoljak, amelyek 2007.
junius 30-ig és a kockdzat csokkentését szolgdld feltételekkel
megengedik simazin-tartalmt termékek bizonyos korlatozott
haszndlatat. Hatarozatdnak preambulumdban a Bizottsdg ezeket
az 4tmeneti intézkedéseket a hatékony alternativak pillanatnyi
hidnydval, illetve kifejlesztésik idGigényességével indokolta.

Keresetitk alatdmasztasdra a felperesek az ugyanezen felperesek
altal a T-236/04. sz. iigyben megjelolt jogalapokra és felhozott
érvekre hivatkoznak.

() HL L 78., 2004.3.16., 50. o.

() A Tandcs 1991. julius 15-i 91/414/EGK irdnyelve a novényvéds
szerek forgalomba hozataldrél, Hivatalos Lap L 230., 1991.8.19., 1-
32. 0.

Elisabeth Saskia Smit dltal 2004. jinius 17-én az Europol
ellen benydjtott kereset

(T -244/04. sz. iigy)
(2004/C 217/55)

(Az eljdrds nyelve: holland)

Elisabeth Saskia Smit, lakohely: Scheveningen (Hollandia),
képviseli P. de Casparis és F. Baltussen, 2004. janius 17-én
keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Elséfoki Birdsa-
géhoz az Europol ellen.

A felperes a kovetkezd dontés meghozataldt kéri az Elséfoka
Bir6sagtol:

— semmisitse meg az Europol 2003. mdjus 19-i hatdrozatat,
valamint a felperes panaszdval kapcsolatos 2004. madrcius
19-i hatdrozatdval;

— kotelezze az Europolt a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Felperes tdimadja alperes azon hatdrozatdt, amelyben ez utobbi
felperest nem vette figyelembe szdmos betoltetlen dlldsnal.
Felperes elGadja, hogy alperes nyilvanvald mérlegelési hibat
kovetett el.

Jacques Wunenburger éltal 2004. jinius 17-én az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga ellen benydjtott kereset

(T-246/04. sz. iigy)
(2004/C 217/56)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Jacques Wunenburger, lakéhely: Zagrdb (Horvatorszdg), képvi-
seli: Eric Boigelot, iigyvéd, 2004. jinius 17-én keresetet nyuj-
tott be az Eur6pai Kozosségek Els6foka Birdsigdhoz az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes a kovetkez8 dontés meghozatalat kéri a Birdsagtol:

— semmisitse meg David O'Sullivan f6titkdr feliilvizsgaloként
2003. szeptember 11-én hozott hatdrozatdt, sérelmezve,
hogy a hatdrozat véglegesen megerdsiti és jovdhagyja a felpe-
resnek a 2001. jilius 1-je és 2002. december 31-e kozotti
idészakra vonatkoz6 szakmai el6meneteli jelentését;

— semmisitse meg az emlitett jelentést;

- semmisitse meg a felperesnek a megtdmadott hatdrozat
megsemmisitésére irdnyuld, a személyzeti szabdlyzat 90.
cikkének (2) bekezdése alapjan 2003. december 9-én benytj-
tott és R/711/03. szdm alatt nyilvantartdsba vett panaszat
elutasit6 alakszerd hatdrozatot;

— allapitsa meg, hogy a felperes részére meg kell tériteni mind
az alapvet§ szabdlytalansigok, mind az emlitett jelentés elké-
szitésének jelentds késedelme miatt a felperes szakmai el6me-
netelét illetGen az &t ért kdrokat és nem vagyoni kdrait,,a-
mely méltanyosan 4000 eurdban meghatdrozott kartéri-
tésnek felel meg, az eljards sordn fenntartva a jogot annak
felemelésére vagy leszallitasara;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb jogi érvek:

Keresete aldtdmasztdsaként a felperes a személyzeti szabdlyzat
25. cikke (2) bekezdésének, 26. cikkének és 43. cikkének
megsértésére, valamint a 43. cikk végrehajtdsardl szold, a
Bizottsdg dltal 2002. dprilis 26-dn elfogadott dltaldnos rendelke-
zések megsértésére hivatkozik. Hivatkozik tovabbd a véde-
lemhez val6 jognak, a megfelel§ igazgatds elvének, a gondos
eljards kotelezettségének, az egyenl§ bdndsmod elvének a
megsértésére, valamint nyilvanval6 értékelésbeli tévedésre.



