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Asociacion de Exportadores Espafioles de Productos
Farmacéuticos (Aseprofar) y Espafiola de Desarrollo e
Impulso Farmacéutico, SA (Edifa) altal 2004. jiinius 17-én
az Eurépai Kozosségek Bizottsiga ellen benyujtott kereset

(T-247/04. sz. iigy)

(2004/C 217/57)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

Asociacién de Exportadores Espaiioles de Productos Farmacéu-
ticos (Aseprofar) y Espaiiola de Desarrollo e Impulso Farmacéu-
tico, SA (Edifa), székhelye Madrid, képviseli: L. Ortiz Blanco,
tigyvéd, 2004. junius 17-én keresetet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Elsfokt  Birdsigdhoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

Felperes a kovetkez$ dontés meghozataldt kéri a Birdsdgtol:

- semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg 2004. aprilis 2-i, méjus
6-i és majus 10-i levelében foglalt hatdrozatit, melyben a
Bizottsdg Ggy hatdrozott, hogy a P[2002/4609 és
2003/5119 szamon iktatott panaszokkal kapcsolatban nem
tesz tovabbi lépéseket (ezek az EK 29. cikkének alkalmazha-
tosagaval kapcsolatosak), mivel a 2003. jlinius 13-
725/2003 Real Decreto nem sérti az EK 29. cikkét, illetve az
EK 29. cikkével osszefiiggs 10. cikket.

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Jelen kereset tdrgya az Eurdpai Bizottsdg 2004. dprilis 2-i,
méjus 6-1 és mdjus 10-i levelében foglalt hatdrozatdnak
megsemmisitése, melyben a Bizottsdg elutasitotta a felperes-
eknek a gyogyszerkészitményekrdl sz6l6 25/1990 Ley 100(2)
cikke egyes rendelkezéseit modositd, 2003. jlanius 13-
725/2003 Real Decreto elfogadasa ellen benydjtott panaszat (P
2002/4609 és 2003/5119).

A Real Decreto a gybgyszerkészitményeket forgalmazé nagyke-
reskedSknek el6irja, hogy a gydgyszertaraknak és mds nagyke-
reskedSknek eljuttatott gydgyszerkészitmények mennyiségérdl
kotelesek az egészségiigyi hatdsigokat tdjékoztatni. Ezt az
informdciét a kozigazgatasi hatdsdg tovabbitja a gydgyszeripari
laboratériumoknak. A felperesek tgy vélik, hogy a gydgyszeri-
pari laboratériumok igy hatékonyan fel tudnak lépni az
exportald viszonteladdk altal végzett, a kozosség mds orszag-
aiba irdnyulé export megakadalyozdsaért, mivel tudjak, hogy
melyik nagykereskedd milyen és mekkora mennyiségti gyogy-
szerkészitményt exportdl.

A felperesek tehdt arra hivatkoznak, hogy a széban forgd Real
Decreto megsérti az EK-Szerzédés 29. cikkét, illetve a 29. cikkel
oOsszefiiggs 10. cikkét.

Scania AB (Publ) dltal 2004. jinius 21-én az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga ellen benydjtott kereset

(T-248/04. sz. iigy)

(2004/C 217/58)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A Scania AB (Publ), székhely: Sodertilje (Svédorszag), képviseli
D. Arts és F. Herbert tigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg,
2004. junius 21-én keresetet nytjtott be az Eurépai K6zosségek
Els6fokt Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes a kovetkezd dontés meghozatalat kéri az Els6fokd
Bir6sagtol:

- semmisitse meg a Bizottsdg 2004. dprilis 7-i hatdrozatit,
amelyben a Bizottsdg jévdhagyja a Volvo A-részvényeinek az
Ainaxon keresztiil torténd elidegenitését;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes el6addsa szerint a Bizottsig annak fliggvényében
hagyta j6vd a Volvo és a Renault Véhicules Industriels (!)
kozotti Osszefondddst, hogy a Volvo megvdlik a Scanidban
meglév6 tdrsasdgi részesedésétdl (Scania-kotelezettség). A
megtamadott hatdrozatban a Bizottsdg elfogadta a Volvo elide-
genitésre vonatkozd javaslatit, mely szerint a Volvo a
Scanidban megmaradt tdrsasdgi részesedését Ainax nevi ledny-
véllallatara ruhdzza at. A felperes kijelenti tovdbbd, hogy az
Ainax tarsasagi részesedését osztalékként fogjdk kifizetni a
Volvo részvényeseinek.

A felperes szerint a megtamadott hatdrozat sérti a 2000. szep-
tember 1-jei bizottsdgi hatdrozatban el8irt Scania-kotelezett-
séget, valamint a 4064/89 rendelet (?) 6. cikke (1) bekezdése c)
pontjat és 6. cikke (2) bekezdését.
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A felperes szerint a kozvetitéses szerkezet eredménye, az Ainax,
megtartja a jelenleg a Volvo altal ellendrzott részvénypakettet
és nem osztja fel a Volvo részvényesei kozott. A felperes
el6adja tovabbd, hogy mivel a Renault mintegy 20 %-os tdrsa-
sdgi részesedéssel rendelkezik a Volvoban, ezdltal csaknem
20 %-ban irdnyitdsa alatt tartja az Ainaxot, amely pedig kozel
25 %-ban tartja irdnyitdsa alatt a Scanidt. A felperes elGaddsa
szerint ezért ez az elidegenitési struktiira a Renault és kozve-
tetten a Volvo szdmdra jelentds befolydst biztosit a felperes
véllalkozdsban, valamint bennfentes hozzdférést ennek tizleti
titkaihoz. A felperesnek elGaddsa szerint ezért nincs lehetdsége
arra, hogy a Volvo/Renault VI csoporttdl figgetlen vallalkozds-
ként makodjon.

(') A 4064/89/EGK tandcsi irdnyelv (HL C 301., 23.0.) szerinti dsszefo-
n6dés kozos piaccal osszeegyeztethetvé nyilvanitasardl sz6l6 2000.
szeptember 1-jei bizottsdgi hatdrozat (IV/M. 1980-3* sz. VOLVO/
RENAULT V.L tgy)

() A villalkozdsok kozotti osszefondddsok ellendrzésérdl szolo, 1989.
december 21-i 4064/89/EGK tandcsi rendelet (HL 1990 L 257.,
13.0)

Philippe Combescot altal az Eurépai Kozosségek Bizott-
siga ellen 2004. janius 21-én benydjtott kereset

(T-249/04. sz. iigy)
(2004/C 217/59)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Philippe Combescot, képviselik: Alberto Maritati és Viola Messa
tigyvédek, 2004. jinius 21-én keresetet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Elsfokt  Birdsigdhoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

— ismerje el Combescot hivatali felettesei viselkedésének teljes
torvénytelenségét, munkdjira, szakmai el6menetelére,
egészségi dllapotdra azdltal gyakorolt hatdsukat, hogy nem
ismerték el a felperesnek a személyzeti szabdlyzat
24. cikkében foglalt segitségnydjtishoz vald jogat;

— ismerje el a szakmai el6meneteli jelentésnek a felperes és
felettese viszonyat meghatdrozé stlyos és javithatatlan ellen-
séges viszonybol fakadé torvénytelen voltdt;

— ismerje el Combescot jogat az ugy erkolcsileg, mint munka-
jara és szakmai el6menetelére tekintettel elszenvedett karo-
kért jard, legaldbb 1 000 euréd mértékdi kartéritésre.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes jelen keresetében azt dllitja, hogy abban az
id@szakban, amikor Guatemaldban a Bizottsdg képviseletén

tandcsosként dolgozott, hivatali felettese tobb izben megfenye-
gette, megfélemlitette, személyében és szakmai szempontbdl
megaldzta. Osszességében sorozatosan elkdvetett diszkriminativ
cselekményekrdl van szd, amelyek kdrosan befolydsoltak a
felperes szakmai tevékenységét, és ennek kovetkeztében
stlyosan kihatottak egészségi dllapotdra is.

A személyzeti szabalyzat 24. cikke szerinti segitségnyujtds
irdnti kérelem elutasitdsdt tehdt jogi szempontbdl megalapozat-
lannak kell tekinteni. Mdsrészt pedig az adott idészakra vonat-
kozé szakmai el6meneteli jelentést is torvénytelennek kell
tekinteni.

Philippe Combescot dltal az Eurépai Kozosségek Bizott-
sdga ellen 2004. jinius 21-én benydjtott kereset

(T-250/04. sz. iigy)
(2004/C 217/60)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Philippe Combescot, képviselik: Alberto Maritati és Viola Messa
tigyvédek, 2004. jinius 21-én keresetet nytjtott be az Eurdpai
Kozosségek Els6foka  Birdsigdhoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

— allapitsa meg, hogy az alperesnek a megiiresedett kolumbiai
delegdciovezetdi beosztds elnyerésére irdnyul6, 2003. majus
28-dn kozzétett COM[091/03 palyazatbdl torténd kizardsat
kimondé hatdrozat jogellenes; kovetkezésképpen nyilvanitsa
semmisnek a teljes palydzati eljardst és a poszt palydzat dtjan
tortént betoltését kimond6 hatdrozatot; ismerje el, hogy
Philipe Combescot tr palydzatbdl tortént jogellenes kizdra-
saval johirneve és szakmai tevékenysége sériilt, ami stlyos
kovetkezményeket okozott pszichikai egyenstilyaban; karté-
rités cimén itéljen meg Combescot ur javdra 100 000,00
eurot.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Jelen tigy felperese nem fogadja el, hogy az alperes visszautasi-
totta a megiiresedett kolumbiai delegdcidvezetdi beosztds elnye-
résére benyujtott palydzatat.

Keresete alitdmasztdsdra a felperes a kovetkezdkre hivatkozik:

— a megiiresedett hely palyazati kifrdsinak megsértése, ameny-
nyiben a felperes pélydzatit a palydzati kiirdsban nem
szerepld feltételek miatt zartdk ki (nem rendelkezett két éves
részlegvezetdi tapasztalattal);



