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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 251/9

A Bundesfinanzhof 2004. mdjus 26-i végzésével Robert
Hans Conijn kontra Finanzamt Hamburg-Mitte-Altstadt
iigyben benydijtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-346/04. sz. iigy)
(2004/C 251/16)

A Bundesfinanzhof 2004. mdjus 26-i végzésével, amely 2004.
augusztus 12-én érkezett a Birdsdg hivataldhoz, Robert Hans
Conijn kontra Finanzamt Hamburg-Mitte-Altstadt tigyben
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nyujtott be az Eurdpai
Koz0sségek Birdsigahoz.

A Bundesfinanzhof a kovetkezd kérdésrdl kéri a Birdsdg
dontését:

Ellentmond-e az Eurdpai Kozosségek létrehozdsardl sz016
szerz8dés 52. cikkének az, ha egy mdsik tagdllamban honos
személy, aki belfoldon korlatozott addkotelezettséggel rendel-
kezik, egy teljes korti adokotelezettséggel rendelkezd személytdl
eltéren a bevételeinek teljes Osszegét a keletkezett addtandcs-
adoi koltségekkel, mint kiilonkiaddsokkal nem csokkentheti?

Az Eurdpai Kozosségek ElsGfoki Birdsigdnak (mdsodik
tandcs) a T-333/02. sz. Gestoras Pro Amnistia, J. M. Olano
Olano, J. Zelarain Errasti kontra az Eurépai Unié Tandcsa,
tdmogatja a Spanyol Kirdlysig és az Egyesiilt Kirdlysdg
iigyben 2004. jinius 7-én hozott végzése ellen az Associa-
tion Pro Amnistia, ]. M. Olano Olano, J. Zelarain Errasti
dltal 2004. augusztus 17-én benyijtott fellebbezés

(C-354/04 P. sz. iigy)
(2004/C 251/17)

Az Association Pro Amnistia, ]. M. Olano Olano, J. Zelarain
Errasti, képviseli D. Rouget, iigyvéd, 2004. augusztus 17-én
fellebbezést nyujtott be az Eurépai Kozosségek Birdsdgihoz az
Eurépai Kozosségek Elséfoki Birdsdgdnak (mdsodik tandcs) a
T-333/02. sz. Gestoras Pro Amnistia, ]. M. Olano Olano, J.
Zelarain Errasti kontra az Eurépai Uni6é Tandcsa, tdimogatja a
Spanyol Kiralysdg és az Egyesiilt Kirdlysdg tigyben 2004. jinius
7-én hozott végzése ellen.

A fellebbezd fél azt kéri, hogy a Birdsag:

1. nyilvdnitsa a jelen fellebbezést megalapozottnak, és semmi-
sitse meg a megtdmadott végzést;

2. a Birdsdg alapokménydrdl szolo jegyzdkonyv 61. cikke
szerint az tigyet érdemben dontse el, és adjon helyt a felpe-
resek dltal els6 fokon beterjesztett kérelmeknek, amelyek
arra irdnyultak, hogy a Birsdg kotelezze a Tandcsot az
Association Gestoras Pro Amnistia felé 1 000 000 eurd, a
két felperes, Juan Mari Olano Olano és Julen Zelarain Errasti
felé pedig fejenként 100 000 eurd kartérités megfizetésére.

Az Osszegeket évi 4,5 %-os késedelmi kamat terheli a
Bir6sdg hatdrozatinak idGpontja és a tényleges kifizetés
kozott. A Tandcs viseli sajat és a felperesek dltal elGterjesz-
tett koltségeket.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A kozosségi Birdsdg hatdskorrel rendelkezik a felperes egyesii-
letnek a terrorizmus elleni kiizdelemmel kapcsolatos szabalyok
alkalmazdsa sordn maganszemélyekrél, csoportokrdl és egyéb
szervezetekrdl feldllitott listdra val6 felhelyezésével okozott
kdrok megtéritésével kapcsolatos kérelmek elbirdldsara.

A hataskor alapjat a jelen tigyben a Tandcs 2001. december
18-i nyilatkozata, a Tandcs 2003/48/IB hatdrozatdnak (*) nyol-
cadik preambulumbekezdése és az EUSz 6. cikke egyiittesen
adjak. Ezt tdmasztja ald, hogy a 2001/931/KKBP kozos allds-
pont (%) elfogaddsakor 2001. december 18-dn a Tandcs kijelen-
tette, hogy ,az érintett személyekkel, csoportokkal és szerveze-
tekkel kapcsolatos minden hiba jogalapot teremt a karosult fél
szdmdra arra, hogy jogi aton kértéritést kérjen”. Egyebekben az
intézmények kart okozé aktusai elleni hatékony jogorvoslathoz
valé jog az Eurépai Uni6 alapjai kozé tartozik, ezért az ezt
lefektetd rendelkezéseket kiterjesztGen kell értelmezni, ugyanis
csak igy teljesiilnek az EJEE 1. cikke, 6. cikk (1) bekezdése és
13. cikkébdl szarmazd, a jelen iigyben érvényesitendd kovetel-
mények.

Ami pedig a kdr meglétét illeti, a felperes egyesiiletnek a felhe-
lyezése az tigy térgyat képezd listira rendkiviil stlyosan sérti
hirnevét és szoldsszabadsdgit, mivel magdba foglalja azt a
vadat, hogy a felperes terrorista szervezet. Hasonloképpen a
listara torténd felhelyezés sérti a mésik két felperes — akik az
egyesiilet sz6viv6i — hirnevét, széldsszabadsdgat, egyesiilési és a
magdnélethez valdé jogit. Ami a Tandcs magatartdsa és az
elszenvedett kir kozotti ok-okozati Osszefiiggést illeti, a
hirnévre gyakorolt hatds a listdra t6rténd felhelyezés elkeriilhe-
tetlen és azonnali kovetkezménye.

Végiil pedig a Tandcs csalird moédon hasznalta ki azt, hogy az
Eurépai Unié fellépése harom pilléren alapul. A jogalap megvd-
lasztdsdnal ugyanis a Tandcsot olyan opportunista megfonto-
lasok vezérelték, mint a Parlament, az ombudsman és az
Eurépai Birésdg ellendrzésének kijatszdsa, ezdltal megfosztva az
érintett személyeket a hatékony jogorvoslathoz valé jogtdl, és
ezen beliil attdl a jogtdl, hogy olyan jogorvoslattal élhessenek,
amellyel a karok megtéritését kovetelhetik. Ez a magatartds eljd-
rasjogi visszaélésnek mindsiil.

(") A terrorizmus elleni kiizdelemre irdnyul6 rendSrségi és igazsdgiigyi
egylittmikodést  elémozdité  killonos  intézkedéseknek  a
2001/931/KKBP kozos éllaspont 4. cikkének megfelelGen torténd
végrehajtasarol sz616, 2002. december 19-i 2003/48/IB tandcsi hatd-
rozat (HL L 16., 2003.1.22., 68. 0.).

() A Tandcs 2001. december 27-i kozos éllispontja a terrorizmus
lekiizdésérdl (HL L 344., 2001.12.28., 93. 0.).



