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A fellebbezési tandcs A vizsgdld a bejegyzést megta-
el6tt megtdmadott hatd-  gadta.

rozat:

A fellebbezési tandcs A fellebbezés elutasitdsa.
hatarozata:
Jogalapok: A felperes bizonyitotta, hogy a
fogyasztok az ongyujtd kozosségi
védjegyként  bejegyezni  kivéant
formdjat vitdn felil hozzd tarto-
zénak tekintik.

A felperes bizonyitotta, hogy a
BIC 6ngyujté formdja mdr megsze-
rezte a megkiilonboztetd képes-
séget a 40/94/EK rendelet 7. cikke
alapjan.

(") Valészintleg: R 469/2003-4.

A Brandt Industries dltal az Eurépai K6zosségek Bizottsiga
ellen 2004. jalius 7-én benyiijtott kereset

(T-273/04. sz. iigy)
(2004/C 251/42)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A Brandt Industries, székhelye: Rueil-Malmaison (Franciaor-
szag), képviselik: Niels Dejean iigyvéd és Christophe Delrieu
uigyvéd, 2004. jalius 7-én keresetet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Els6fokt Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoki Birdsag:

- semmisitse meg a Franciaorszdg dltal bevezetett, a nehéz
helyzetben 1évS véllalkozdsok dtvételéhez nydjtott tdmoga-
tisok rendszerérdl sz6l6, 2003. december 16-i bizottsdgi
hatdrozatot, minthogy az nem tartalmaz az EK-Szerzédés
253. cikkében foglaltaknak megfelels indokolast, és sérti az
1999. mércius 22-i 659/1999/EK rendelet (!) 14. cikkét;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A Bizottsdg 2003. december 16-i hatdrozatdban arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy a francia Code Général des Impots
(Altalinos Adétorvénykonyv) 44. septies cikke a kozos piaccal
Osszeegyeztethetetlen dllami tdmogatast valositott meg, kivéve
annyiban, amennyiben de minimis tdmogatdsok, valamint a
regiondlis céli tdmogatdsokra vonatkozd irdnymutatdsokkal
vagy a kis- és kozepes villalkozdsokra vonatkozé kivételek
szabalyozdsaval osszhangban 1év8 timogatdsok valdsultak meg.

A felperes vitatja a Bizottsdg hatdrozatit. Azt allitja, hogy a
hatdrozatot meg kell semmisiteni amiatt, hogy az — az EK-
Szerz8dés 253. cikkében megfogalmazott kovetelményekre
figyelemmel — nincs kell6képpen megindokolva. A Bizottsdg —
a felperes szerint — maga is elismerte hatdrozatdban, hogy nem
rendelkezett konkrét adatokkal arra nézve, hogy mely vallalko-
zasok voltak a Code Général des Impots 44. septies cikke
szerinti rendszer tulajdonképpeni kedvezményezettjei.

A felperes hivatkozik tovabbd arra is, hogy a megtdmadott ha-
tarozat sérti a 659/1999/EK rendelet 14. cikkét. Szerinte a
Bizottsdg nem vette figyelembe, hogy a nehéz helyzetben 1évé
véllalkozasok atvételére létrehozott tarsasigoknak nytjtott
adokedvezmények hatdsaként a nehéz helyzetben 1évé vallalko-
zasok magasabb drat hatdrozhattak meg eszkozeikre, mint
abban az esetben, ha e tdmogatdsi forma nem létezett volna.
Ennek kovetkeztében a tdmogatdsok egésze vagy legaldbbis egy
része, az eszkozok eladdsi drdnak névekedése révén dtaramlott
a reorganizacié alatti véllalkozds hitelezGihez, igy az atvevd
tarsasdgok nem tekinthet6k a tdmogatdsok teljes Osszege tény-
leges kedvezményezettjeinek. Az dtvevd tarsasigoknak nydjtott
tdmogatdsok visszafizetése tehdt nem a tdmogatds nyujtdsa
el6tti versenyhelyzet helyredllitdsat jelentené, hanem épp ellen-
kezbleg: az atvevd tdrsasdgokat hoznd hdtranyosabb helyzetbe
anndl, mint amelybe a tdmogatdsok elmaraddsa esetén keriiltek
volna, és ez ellentétes lenne a tisztességes verseny és az
ardnyossdg elvével.

(') Az EK-Szerz6dés 88. cikkének alkalmazdsira vonatkozd részletes
szabalyok megdllapitdsdr6l sz6l6, 1999. mdrcius 22-1 659/1999/EK
rendelet (HL L 83., 1. 0.).

A Jabones Pardo, S.A. dltal a Belsé Piaci Harmonizdcids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintik) (OHIM) ellen
2004. jilius 9-én benyiijtott kereset

(T-278/04. sz. iigy)
(2004/C 251[43)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

A Jabones Pardo, S.A., székhely: Madrid, képviseli: José Enrique
Astiz Sudrez, a madridi tigyvédi kamara tagja, 2004. jalius 9-én
keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Els6fokd Birdsa-
géhoz a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsdg:

— moédositsa a megtdmadott hatdrozat rendelkezd részét a
megjelolések  és  az  druk  hasonldsaga  tekintetében,
kimondvan, hogy a felszélalast érdemben kell vizsgalni, a
kérelmet pedig el kell utasitani a 3. és 5. osztalyba tartozé
termékek tekintetében;
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— helyezze hatalyon kiviil a hatdrozatot, hogy djra és megfeleld
moédon Gssze lehessen hasonlitani a termékeket és az azokat
azonosité megjeloléseket, figyelembe véve a ,YUPI” és a
,YUKI” kozotti rendkiviili vizudlis és fonetikai hasonldsagot,
valamint azt, hogy az e megjelolések dltal azonositott
termékek sok esetben azonosak vagy majdnem azonosak.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A kozosségi  védjegy
bejelentdje:

QUIMI ROMAR S.L.

Az érintett  kozOsségi
védjegy:

LYUKI” szovédjegy a 3., 5. és 28.
druosztilyokba  tartozé  druk
vonatkozdsdban — (1.353.515 sz.
védjegybejelentési kérelem)

A felszolalasi eljarasban A felperes
hivatkozott védjegy

vagy megjelolés

jogosultja:

,YUPI" spanyol nemzeti szévéd-
jegy (lajstromszdm: 246.715 ) a 3.
druosztilyba tartozé druk vonat-
kozédsdban (illatszerek, szappanok,
illéolajok és fogkrémek).

A felszolaldsi eljardsban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés:

A felszélaldsi osztdly A felszolalisnak részlegesen helyt
hatarozata: ad azon druk tekintetében,
amelyek ellen a felszélalds irdnyult;
igy killonosen: ,szappanok, illat-
szerek,  illéolajok,  kozmetikai
cikkek, hajdpol6 szerek,
fogkrémek” (3. druosztily), vala-
mint ,gyogyszerészeti és egészség-
tigyi készitmények” (5. druosztily).

A fellebbezési tandcs
hatdrozata:

A védjegybejelentd dltal benyujtott
fellebbezésnek helyt ad, a megta-
madott hatdrozat ,szappanok, illat-
szerek,  illéolajok,  kozmetikai
cikkek, hajapol6 szerek,
fogkrémek” (3. druosztaly), vala-
mint ,gydgyszerészeti és egészség-
tigyi készitmények” (5. druosztily)
tekintetében benytjtott felszola-
lasnak helyt ad6 részét megsemmi-
siti, a felszolalo fellebbezését eluta-
sitja.

A 40/94[EK rendelet 8. cikke 1.
bekezdése b) pontjinak helytelen
értelmezése.

Jogalapok:

Az Olasz Koztirsasdg altal 2004. jilius 9-én az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga ellen benydjtott kereset

(T-282/04. sz. iigy)
(2004/C 251/44)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Olasz Koztarsasdg, képviseli: Gianni De Bellis, avvocato
dello Stato, keresetet nytjtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6foka Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes azt kéri, hogy az Els6foka Birdsdg:

- semmisitse meg ,a kozosségi finanszirozdsbol a tagallamok
altal az Eurépai Mez6gazdasdgi Orientdcids és Garanciaalap
(EMOGA) Garancia Részlege cimén eszkozolt egyes kiaddsok

hatdrozatot (az értesités a C(2004) 1706. szdmii dokumen-
tummal tortént) abban a részében, amelyben

- 19058 682 eurd értékben korrekciét hajt végre Toscana
régié vidékfejlesztési tervének vidékfejlesztés — b. eszkoz —
Jfiatal termelSk letelepedése” alfejezetében;

— 2%-os dtaldny-korrekciét hajt végre 2758 501 eurd
értékben a rdszoruléknak nydjtott élelmiszersegély alfeje-
zetben;

— kotelezze az Eur6pai Kozosségek Bizottsagdt a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A vitatott hatdrozat dltal a kozosségi finanszirozdsbdl kizdrt
kiaddsok, a felperes véleménye szerint, 2000. szeptember 7-i
C(2000) 2510. szamu hatdrozattal jovahagyott, Toscana régid
vidékfejlesztési programjaban elGirdnyzott ,fiatal termelSk lete-
lepedésének” eszkozét, valamint a rdszoruldknak nydjtott élel-
miszersegélyre alkalmazandé 2 %-os dtalanykorrekciot érintik,
amely, a Bizottsdg szerint, nem biztosit megfelel§ garancidkkal
biré ellendrzési rendszert.

Kérelmének aldtdmasztasira a felperes a kovetkezd jogalapokat
jeloli meg:

— a fiatal termelSk letelepedési timogatdsianak vonatkozdsdban
a 729|70/EGK tandcsi rendelet () 2. és 3. cikkének, az
1750/99 EK tandcsi rendelet () 35. és 37. cikkének, a
2988/95[EK, Euratom tandcsi rendelet (°) 2. cikke (1) bekez-
désének, valamint a pénziigyi korrekcié alapelveinek megsér-
tése,

— a raszoruldknak nydjtott élelmiszersegély kérdésében a maér
hivatkozott 729/70/EGK rendelet 2. és 3. cikkének megsér-
tése.

(") A kozos agrdrpolitika finanszirozdsarol szolé, 1970. dprilis 21-i
729|70/EGK tandcsi rendelet (HL 94., 1970.4.28., 13. 0.)

() Az Eurépai MezGgazdasdgi Orientdciés és  Garanciaalapbdl
(EMOGA)  nytjtandé  vidékfejlesztési  tdmogatdsrol 52616
1257[1999/EK tandcsi rendelet afkalmazéséra vonatkozd részletes
szabalyok megallapitdsdrdl sz6l6, 1999. julius 23-i 1750/1999/EK
bizottsagi rendelet (HL 214., 1999.8.13., 31. 0.)

() Az Europai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl szolo,
1995. december 18- 2988/95[EK, Euratom tandcsi rendelet (HL
312,1999.12.23,, 1. 0.



