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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2004.10.23.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A kozosségi  védjegy  Cornu SA Fontain

bejelentdje:

A bejelentett kozosségi a  ,FERRO” szévédjegy a 30.

védjegy: osztdlyba tartozd druk vonatkozd-
sdban (s6s kekszek)

A felszolaldsi eljardsban  a felperes

hivatkozott védjegy

vagy megjelolés

jogosultja:

A felszolalasi eljdrdsban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés:

,FERRERO” nemzeti szovédjegy az
5., 29., 30., 32 és 33. osztilyokba
tartozd6  aruk  vonatkozdsidban
(csokolddé, stb.)

A felszolaldsi osztily  a felszolalds elutasitdsa
hatdrozata:

A fellebbezési tandcs a fellebbezés elutasitdsa
hatdrozata:

a 40/94 rendelet (') 8. cikk (1)
bekezdés (b) pontjdnak megsértése

Jogalap:

() A kozosségi védjegyrdl szold 1993. december 20-i, 40/94/EK
tandcsi rendelet (HL 11., 1. 0.)

José Luis Buendia Sierra altal az Eurépai Ko6zosségek
Bizottsiga ellen 2004. jilius 22-én benydjtott kereset

(T-311/04. sz. iigy)
(2004/C 262/84)

(Az eljdrds nyelve: francia)

José Luis Buendia Sierra, lakohely: Briisszel, képviselik: Marc
van der Woude és Valérie Landes, tigyvédek, 2004. jalius 22-én
keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek ElsGfokd Biré-
saghoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg a jogi szolgdlat f8igazgatdjanak a kineve-
zésre jogosult hatdsdg dltal a felperesnek a hatdrozatot hozé
szervhez benydjtott fellebbezését elutasité hatarozatdval
megerdsitett és jogerdssé tett, a felperesnek a 2003. évi
el6meneteli eljards sordn a fGigazgatosdg részérdl csak egy
tobbletpontot megitél§ hatarozatat;

— semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatésignak a felperes
részére a 2003. évi el6meneteli eljdrds sordn egyetlen, az
Jntézmény érdekében végzett kiegészitS tevékenységek
bizottsagatol” szarmazé kilonleges tobbletpontot sem
megitél§ hatdrozatat;

— semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatésignak a felperes
részére a 2003. évi el6meneteli eljards sordn Osszesen 20
pontot megitél§ hatdrozatdt, az A5 besoroldsi fokozatba
tartozd, megfelel pontszamot elért tisztvisel6knek a 2003.
évi el6meneteli eljards sordn késziilt listdjat, az A4 besoroldsi
fokozatba el6léptetett tisztviselknek a 2003. évi el6meneteli
eljaras soran készult listdjat és minden korilmények kozott
azon hatdrozatot, amely kovetkeztében neve nem keriilt fel
ezen listakra;

— semmisitse meg, amennyiben az szitkséges, a panaszt eluta-
sit6 hatdrozatot; és

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes szerint a neki a f8igazgatosag részérdl csak egyetlen
tobbletpontot megitél$ hatdrozat jogi szolgdlatndl azon mérle-
gelési szempontok alkalmazdsat tikkrozi, amelyek szerint ezen
pontokat a tisztvisel6k érdemeire tekintet nélkiil az adott beso-
roldsi fokozatban a legtobb szolgdlati id6vel rendelkezd tiszt-
ségviselSk részére adjak. A felperes ezen hatdrozattal szemben
a személyzeti szabdlyzat 45. cikkének, a személyzeti szabalyzat
43. cikke végrehajtasara kiadott dltaldnos rendelkezések 2. cikke
(1) bekezdéséneke és a személyzeti szabdlyzat 45. cikke végre-
hajtdsdra kiadott altalinos rendelkezések 6. cikke (3) és (4)
bekezdésének megsértésére hivatkozik. A felperes szerint a ha-
tarozat ezen kiviil sérti az egyenld bandsmdd elvét és az eléme-
netelhez f(iz6d§S jogot, nyilvinvalé mérlegelési hibdt tartalmaz
és hatdskorrel valo visszaélést valosit meg. Végiil, a felperes a
pontozdsra és a hatdrozathozd szervhez intézett fellebbezé-
sének elbirdldsdra vonatkozé lényeges eljardsi szabdlyok
megsértésére hivatkozik.

A felperes ezen kiviil azt dllitjia, hogy a hatdrozat, amelyben
részére egyetlen az ,Intézmény érdekében végzett kiegészits
tevékenységek bizottsdgatol” szdrmazd kiilonleges tobblet-
pontot sem adtak, sérti a személyzeti szabdlyzat 45. cikkét és a
személyzeti szabalyzat 45. cikke végrehajtdsira kiadott alta-
lanos rendelkezések 9. cikkét, valamint az egyenl6 bandsmod
elvét. A felperes szerint a hatdrozat nyilvanvald mérlegelési
hibét is tartalmaz és hataskorrel valé visszaélést is megvaldsit.

Végezetiil a felperes kifogdsolja a részére 20 pontot megitéls
hatdrozatot, az A5 besoroldsi fokozatba tartozd, megfelels
pontszamot elért tisztviselSk listdjdt, a A4 besoroldsi fokozatba
el6léptetett tisztvisel6k listdjat és azon hatdrozatot, amely
kovetkeztében neve nem keriilt fel ezen listdkra. E tekintetben a
felperes, mindenekel6tt a jelen keresetben kifogasolt tobbi jogi
aktus és a személyzet 2001-2002-es értékelési eljardsa korében
alkalmazott szabdlyok jogellenességére, valamint a személyzeti
szabélyzat 43. cikkei végrehajtdsdra kiadott dltaldnos rendelke-
zések, valamint és személyzeti szabdlyzat 45. cikke végrehajtd-
sdra kiadott altaldnos rendelkezések jogellenességére hivatkozik.
A felperes szerint ezen rendelkezések sértik a személyzeti
szabalyzat 25. cikkének (2) bekezdését és 45. cikkét, valamint
az el6menetelhez fiz6d6 jogot és az egyenld elbdnds elvét. A
felperes végiil arra hivatkozik, hogy a hatdrozatok illetékesség
hidnya és 1ényeges eljardsi szabalyok megsértése miatt alakilag

hibésak.



