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A Brandt Italia spa éltal az Eurépai Kozosségek Bizottsiga
ellen 2004. augusztus 4-én benydjtott kereset

(T-323/04. sz. iigy)
(2004/C 262/93)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

A Brandt Italia spa, képviseli: Martijn van Empel, Claudio Visco
és Salvatore Lamarca, 2004. augusztus 4-én keresetet nyujtott
be az Eurépai Kozosségek Elsdfokt Birdsdgahoz az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsdg:

— elsédlegesen dllapitsa meg a Bizottsdg 2004. mércius 30-i
C(2004)930 végleges hatdrozatdnak érvénytelenségét, és
ennek megfeleléen semmisitse azt meg;

- maésodlagosan mondja ki a hatdrozat részleges semmisségét
annak 3. cikke vonatkozdsdban, vagyis abban a részében,
amelyben elrendeli, hogy az Olasz allam gondoskodjon arrdl,
hogy a jogszerttleniil nytjtott timogatast visszafizessék;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Az ezen iigyben megtdmadott hatdrozat a kozos piaccal nem
osszeegyeztethetének mondta ki a foglalkoztatds tdrgydban
siirgds intézkedésekre vonatkozd, Olaszorszdg dltal a 2003.
februdr 14-i 23. (2003. dprilis 17-én torvénybe foglalt) torvény-
rendelet alapjan nyujtott dllami tdmogatdst, és elrendelte, hogy
az Olasz dllam gondoskodjon arrdl, hogy a felperes a szdmdra
Verolanuovdban, Brescia provincidban taldlhaté Ocean spa per
la refrigerazione iizemdg addsvételekor llitolag nydjtott tdmo-
gatast visszafizesse.

Alldspontja alitdmasztdsira a Brandt mindenekel6tt a hatdrozat
azon megallapitdsdt vitatja, amely szerint a 23/2003. rendelet a
vevSknek egyéni kedvezményt nyujt, ebbdl kovetkezGen
torzitja a versenyt. Valdjaban a rendelet alapjin nyujtandé
kedvezmények, a Cassa Integrazione Guadagni e Mobilitd
(Munkabér- és Mobilitdsi Integraciés Kassza) tirgyban hatélyos
normédja szerint (dltaldnos jellegli szabdlyozds), dltalinosan
rendelkezésére dllnak barmelyik mdsik tdrsasdgnak, amelyik a
mobilitdsi listin szerepl6 dolgozokat alkalmazza. Ezért a
23/2003. rendelet, noha megkonnyiti az athelyezett munkasok
helyzetét, nem eredményez semmilyen mds gazdasdgi hasznot
a vevlk, jelen esetben a Brandt vonatkozdsiban. Mds
nézépontbdl vizsgdlva a felperes azt réja f6l, hogy a Bizottsdg
elmulasztotta a nemzeti intézkedés gazdasdgi hatdsainak teljes
és pontos értékelését elvégezni, és figyelmen kivil hagyta a
valamely tizemdgat vésarloé vallalkozdsokat terhelS jarulékos
koltségeket, amelyek kotelezettséget, aki tdrsadalmi és pénziigyi
felelsséget vallaltak, noha — a kérdéses intézkedés hidnyaban —
ez nem az § feladatuk lett volna. Végil a felperes hangstlyozza
a kérdéses intézkedés dltaldnos jellegét, amely val6jiban a
223/91. sz. torvény dltaldnos jellegl rendelkezései dltal mar
szabalyozott kovetkezményeket vonja maga utdn. A felperes
szerint a Bizottsdg a 23/2003. rendeletnek az adott intézkedést

egy altalanos tdmogatdsi rendszer viszonylatdban értékeld vizs-
gilata alapjan hatdrozott gy, hogy az Olasz kormanynak
gondoskodnia kell arrdl, hogy a rendelet értelmében egyéni
jogcimen nyujtott pénziigyi tdmogatdst a Brandt visszafizesse.
Amikor a Bizottsdg egy egyéni tdmogatds visszafizetését
rendelte el egy, a tdmogatasi rendszerre vonatkozé hatdrozat
kontextusdban, megszegte az EK-Szerzddés 88. cikkét, és
egyuttal a 659/1999/EK rendelet rendelkezéseit is. Ezen tdl a
Bizottsdg teljes egészében elmulasztotta megvizsgilni azon
feltételezett egyéni tdmogatds konkrét koriilményeit, amelynek
most a visszafizetését kéri. A Bizottsdgnak elkiilonitett és
megkiilonboztetett eljardst kellett volna inditania a nemzeti
intézkedés OsszeegyeztethetGségérél az egyéni tdmogatds
viszonylatdban, vagy pedig tartania kellett volna magit a
659/1999/EK rendelet dltal biztositott eszkozokhoz, amelyek a
visszafizetés elrendelésekor alkalmazhat6 ideiglenes intézkedé-
sekre vonatkoznak.

A felperes hivatkozik tovabbd az EK-Szerz8dés 88. és 89. cikke,
valamint a 994/98/EK és az 2204/2002[EK rendelet megsérté-
sére. Ebbdl a néz8pontbdl azt sérelmezi, hogy a Bizottsdg olyan
intézkedés ex tunc jogszertitlenségét allapitotta meg, amely a
2204/2002[EK rendelet daltal szabdlyozott kivételek korébe
eshet, és mint ilyen, létez§ tdmogatdsnak tekinthet§ az EK-
Szerz8dés 88. cikke értelmében. Tovabbd a Bizottsdg jogszer-
titleniil vonta magdhoz a jogot annak megallapitdsara, hogy a
23/2003. rendeletre nem vonatkozik a 2204/2002/EK rendelet,
igy tullépte az EK-Szerz8dés 89 cikke, valamint a 994/98[EK és
2204/2002/EK rendelet egyiittesen értelmezendd rendelkezései
alapjan szdmara kijelolt hataskort.

A felperes ezt kovetSen arra hivatkozik, hogy sérti a bizalomvé-
delem elvét a hatdrozat 3. cikke, amely azt a kotelezettséget
réja Olaszorszagra, hogy gondoskodjon arrél, hogy az dltala
nytjtott dllami tdmogatdst az intézkedés kedvezményezettei
visszafizessék.

Végiil a felperes az EK-Szerz8dés 253. cikke altal szabdlyozott
indokolasi kotelezettség megszegésére, valamint hatdskorrel
val6 visszaélésre hivatkozik.

A Viasat Broadcasting UK Ltd dltal az Eurdépai Kozosségek
Bizottsdga ellen 2004. augusztus 2-dn benyijtott kereset

(T-329/04. sz. iigy)
(2004/C 262/94)
(Az eljdrds nyelve: ddn)
A Viasat Broadcasting UK Ltd, székhely: West Drayton (Nagy-
Britannia), képviseli: Simon Evers Hjelmborg tigyvéd, 2004.

augusztus 2-an keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6fokt Birsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.



