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(Az eljárás nyelve: francia)

Eric Mathias Fries Guggenheim, lakóhely: Thesszaloniki (Görög-
ország), képviseli: Marc-Albert Lucas ügyvéd, 2004. szeptember
12-én keresetet nyújtott be az Európai Közösségek Elsőfokú
Bíróságához az Európai Szakképzés-fejlesztési Központ
(CEDEFOP) ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elsőfokú Bíróság:

– állapítsa meg a CEDEFOP-beli a koordináció- és hatékonyság-
növelési központ (A4) igazgatója 2003. december 17-i hatá-
rozatának jogellenességét, amennyiben az nem ír ki pályázati
felhívást a „Head of Area” állásokra, és nem ír elő felvételi
eljárást az ezekre az állásokra jelentkező pályázók között;

– semmisítse meg a CEDEFOP igazgatójának 2004. január
28-i, egyes személyeket „Head of Area”-nek, illetve „Acting
Head of Area”-nek kinevező határozatait;

– amennyiben az szükséges, semmisítse meg a CEDEFOP
fellebbezési bizottságának (A17) június 1-jei, az előbbi
megtámadott határozatokkal szemben 2004. május 6-án
előterjesztett panaszt elutasító határozatát;

– kötelezze a CEDEFOP-ot a költségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb jogi érvek:

A felperes, aki ideiglenes alkalmazott a CEDEFOP-nál, a
CEDEFOP igazgatójának 2004. január 28-i, egyes személyeket
„Head of Area”-nek, illetve „Acting Head of Area”-nek kinevező
határozatait kifogásolja.

A felperes a személyzeti szabályzat 7. cikke (1) és (2) bekezdé-
sének, valamint az Európai Közösségek egyéb alkalmazottainak
alkalmazási feltételei 10. cikke (1) bekezdésének megsértésére
hivatkozik, mivel a Központnak „Head of Area”-vé kinevezett
alkalmazottait ezekre a magas szintű, különleges képesítést
igénylő beosztásokba a köztük és a Központ más tisztviselői,
illetve alkalmazottai közötti összehasonlító vizsgálat lefolytatása
nélkül nevezték ki.

Ezen jogi érvének alátámasztásaként a felperes előadja, hogy a
pályázati felhívást és bizonyos beosztásra pályázók közötti
felvételt nemcsak a személyzeti szabályzat 4., 29. és 45. cikke
írja elő akkor, amikor a megüresedett beosztást áthelyezéssel,
előléptetéssel vagy versenyvizsga útján töltik be, hanem az szol-

gálati érdekből, amelynek a személyzeti szabályzat 7. cikke az
újrabeosztási intézkedéseket alárendeli, is szükséges.

A Németországi Szövetségi Köztársaság által az Európai
Közösségek Bizottsága ellen 2004. szeptember 20-án

benyújtott kereset

(T-374/04. sz. ügy)

(2004/C 284/50)

(Az eljárás nyelve: német)

A Németországi Szövetségi Köztársaság, képviseli: Claus-Dieter
Quassowski, Annette Tiemann, segítik: Dieter Sellner és Ulrich
Karpenstein ügyvédek, kézbesítési cím: Luxembourg, 2004.
szeptember 20-án keresetet nyújtott be az Európai Közösségek
Elsőfokú Bíróságához az Európai Közösségek Bizottsága ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elsőfokú Bíróság:

– semmisítse meg a 2004. július 7-i (C(2004) 2515/2 végl.)
bizottsági határozat 1. cikkét;

– ezen határozat 2. cikkét annyiban semmisítse meg, ameny-
nyiben az az a) és c) pontokban a nemzeti kiosztási terv
bizonyos módosításait és az azokról történő értesítést írja elő
a Németországi Szövetségi Köztársaság számára,

– kötelezze a Bizottságot a költségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A megtámadott határozat az üvegházhatású gázok kibocsátási
egységeinek nemzeti kiosztási tervét érinti, amelyről Németor-
szág értesítést küldött a 2003/87/EK európai parlamenti és
tanácsi irányelvnek alapján. A határozatban a Bizottság kifogá-
solja az üvegházhatású gázok kibocsátási egységei kiosztásának
a német nemzeti kiosztási tervben megállapított utólagos
módosítását (ún. „lefelé történő ex-post kiigazítás”). A Bizottság
álláspontja szerint a terv emiatt összeegyeztetetlen a
2003/87/EK irányelv (1) III. mellékletével.

Keresete indokaként a felperes arra hivatkozik, hogy a megtá-
madott határozat sérti a 2003/87/EK irányelv 9. cikk (3) bekez-
dését és III. mellékletét. Álláspontja szerint a III. melléklet nem
tiltja meg a tagállamoknak, hogy az „ex-post-kiigazítás” segítsé-
gével megakadályozzák a kibocsátási egységek „túlosztását”.
Ellenkezőleg, szerinte a 2003/87/EK irányelv megköveteli a
tagállamoktól, hogy a téves adatokon nyugvó kiosztási döntést
visszavonják.
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