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A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsag:

- semmisitse meg a jogi szolgdlat f8igazgat6janak a felperes
részére a 2003. évi el6meneteli eljards sordn, miként az a
Sysper 2 szamitdstechnikai rendszerbdl kittinik, csak egy
tobbletpontot megitél§ hatdrozatat;

- semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatdsdgnak a felperes
részére a 2003. évi el6meneteli eljirds sordn, miként az a
Sysper 2 szamitastechnikai rendszerbdl kittinik, dsszesen 20
pontot megitél§ hatdrozatdt; az AS besoroldsi fokozatba
tartozd tisztvisel6knek a 2003. évi elmeneteli eljards soran
az el6meneteli bizottsdgok altal készitett, a 2003. november
13- 69-2003. sz. Kozigazgatdsi Tdjékoztatéban kozzétett
listdjat; az A4 besoroldsi fokozatba el8léptetett tisztvi-
sel6knek a 2003. évi el6meneteli eljards sordn készilt, a
2003. november 27-i 73-2003. sz. Kozigazgatdsi Tajékozta-
toban kozzétett listajat; valamint azon hatdrozatot, amelynek
kovetkeztében neve nem keriilt fel e listakra;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.
Jogalapok és fontosabb jogi érvek:

A jelen gy felperese a 2003. évi el6meneteli eljdrds sordn egy
tobbletpont megitélését, valamint ugyanezen eljirds sordn a
kinevezésre jogosult hatdsdg részérél az A4 besoroldsi foko-
zatba t6rténd elSléptetés megtagaddsdt kifogdsolja.

Kereseti kérelme aldtdmasztdsaként a felperes mindenekeldtt
arra hivatkozik, hogy a személyzeti szabélyzat 45. cikke el8irja,
hogy a fdigazgatsagnak a tobbletpontok megitélésénél és az
el6léptetésnél a tisztvisel§ érdemeit kell meghatdrozé szem-
pontnak tekinteni. Mindazonadltal a jelen #igy tdrgyit képezd
rendszer esetében az elléptetéseket az egyes fGigazgatdsigok
vagy el6meneteli bizottsdgok javaslatdra megitélt tobbletpontok
hatdrozzak meg, anélkil hogy minden egyes besoroldsi foko-
zatban elvégeznék valamennyi elGléptetésre alkalmas tisztvisel§
érdemeinek Gsszehasonlité vizsgdlatdt. Kovetkezésképpen a
személyzeti szabdlyzat 45. cikkének végrehajtdsara kiadott dlta-
lanos rendelkezésekrdl sz616, 2000. dprilis 26-i bizottsdgi hata-
rozat 6., 8. és 10. cikke ellentétes a személyzeti szabdlyzat 45.
cikkével. Mindezeken tdlmenden e szabdlyok azdltal, hogy
minden egyes fGigazgatdsdgnak tisztvisel6nként egységes
pontkvétat biztositanak, megakaddlyozzdk, hogy a kinevezésre
jogosult hat6sdg ezt az 6sszehasonlit6 vizsgalatot lefolytassa.

E tekintetben a felperes kifejti, hogy a megtdmadott hatdrozatok
a jogi szolgdlatndl a tobbletpontok odaitéléséhez kidolgozott
szempontok alkalmazdsat tiikrozik, amelyek szerint ezen tobb-
letpontokat a tisztvisel6k érdemeire tekintet nélkil az adott
besoroldsi fokozatban a legtobb szolgdlati id6vel rendelkezd
tisztségviselSk részére adjak. Egy ilyen megkozelités hatdskorrel
val6 visszaélésnek mindsiil, mivel célja a legnagyobb szdmu
elGléptetés megvaldsitdsa és az elSléptetések elSkészitése az
elkovetkezd évekre, azaz a személyzeti szabdlyzatban meghatd-
rozottol, az érdemek jutalmazdsitdl, eltérd célt kovet.

A felperes mindezeken feliil két eljardsi hibdra is hivatkozik,
nevezetesen arra, hogy jelen tigyben a tobbletpontokat a jogi
szolgélat igazgatdsdga javaslatdnak hidnydban itélték oda, vala-
mint nem tettek eleget az indokoldsi kotelezettségnek.

A felperes hivatkozik a szakmai el6menetelhez valé jog,
tovdbbd az dltalinos rendelkezések 9. cikkének, 12. cikke (3)
bekezdésének, valamint 13. cikkének megsértésére.

Az Fridania Sadam S.p.A és tdrsai dltal az Eurépai Kozos-
ségek Bizottsiga ellen 2004. szeptember 27-én benydjtott
kereset

(T-386/04. sz. iigy)

(2004/C 284/55)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Eridania Sadam S.p.A ¢és tdrsai, képviseli és védi: Gualtiero
Pittalis, Ivano Vigliotti, Gian Michele Roberti, Paolo Ziotti és
Alessandra Franchi tigyvédek, 2004. szeptember 27-én kere-
setet nyujtottak be az Eurdpai Kozosségek Els6fokd Birdsi-
gdhoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokt Birdsag:

- semmisitse meg a 2004. jinius 30-i 1216/2004/EK bizott-
sdgi rendelet 1. cikkének d) pontjdt, amely a fehércukor-
készitmények 2004/2005-6s gazdasagi évre sz6l6 szdrmazta-
tott intervencids drdt Olaszorszdg valamennyi teriiletére
vonatkozéan rogziti;

- madsodlagosan mondja ki az EK 241. cikk alapjin az
1260/2001EK tandcsi rendelet 2. cikkének jogellenességét és
alkalmazhatatlansdgdt, mivel az nem teszi lehet6vé a
Bizottsdg szdmdra annak figyelembevételét, hogy léteznek
nulla szdzalékos vamtételd és a szdrmaztatott intervencids dr
meghatdrozasa céljabol nem kontingentdlt behozatalok;

— kotelezze a Bizottsdgot az eljarasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Jelen keresettel az Eridania Sadam S.p.A., az Italia Zuccheri
S.p.A., a Zuccherificio del Molise S.p.A., a Cooperativa Produt-
tori Bieticoli a.r.l. (Co.PRO.B) és a Societd Fondiaria Romagnola
S.p.A. (SFIR) az EK 230. cikk negyedik albekezdése értelmében
megtimadja a fehércukor-készitmények 2004/2005-6s gazda-
sagi évre sz0l6 intervencids drdnak a rogzitésérdl szolo (a fehér-
cukor 2004/2005-6s gazdasdgi évre vonatkozé szdrmaztatott
intervencids drdnak a rogzitésérdl szolo) 2004. junius 30-i
1206/2004/EK bizottsdgi rendeletet (HL L 232., 2004.7.1., 25.
0.).

Keresetiik aldtdmasztdsdra a felperesek a kovetkezd jogalapokat

jelolik meg:

A felperesek els@sorban azt allitjdk, hogy a megtdmadott ren-
delet tobb szempontbdl ellentétben all a 2001. janius 19-i
1260/2001/EK tandcsi rendelet altal megteremtett alapszabalyo-
zassal. A felperesek nevezetesen azt réjék fol, hogy a megtdma-
dott hatdrozat tévesen mindsiti Olaszorszdgot a cukorelldtds
szempontjabdl ,veszteséges teriiletnek”, és alkalmazza vonatko-
zdsiban ebbdl kovetkezden a szdrmaztatott drak rendszerét
(regionalizalds).
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Ez az értékelés, amely a felperesek véleménye szerint a gazda-
sagi helyzet pontatlan elemzésén alapul, a felperesek szdmara
kart okoz, mivel a szdrmaztatott arak bevezetése a termelési
koltség novekedéséhez vezet az Olaszorszag teriiletén mikods
cukoripari tizemek szdmdra. A felperesek szerint a Bizottsdg
kiilonosen elmulasztotta a bels§ olaszorszagi ellatds kiszdmita-
sanal figyelembe venni a balkdni allamokbdl behozott nulla
szazalékos vamtételd fehércukor mennyiséget, amely jelent@sen
moédositja a piac kozos szervezésének mitikodési feltételeit és
komoly, a regionalizdlds alkalmazdsa kovetkeztében megerd-
sodni latszé ardnytalansagokat okoz az olasz piacon.

A felperesek ezért ugy vélik, hogy a megtdmadott rendelet 1.
cikkének d) pontja mdr eldfeltevéseit tekintve is elhibdzott, és
hatdsaiban ellentétben édllhat azokkal a kozosségi alapelvekkel,
amelyeken a kozos agrarpolitika alapul, valamint a KPSZ cukor
normdival, tovabbd az ardnyossdg és a hitranyos megkiilonboz-
tetés tilalmdnak elvével.

Abban a valészintitlen esetben, ha az Els6fokt Birésdg nem
adna helyt a megtdmadott rendeletre elsédlegesen vonatkozé
megsemmisitési kérelemnek, a felperesek mdsodlagosan azt
kérik, hogy a Birésig mondja ki az 1260/2001 rendelet 2.
cikkének jogellenességét és alkalmazhatatlansigdt, mivel az
lehet6vé teszi a Bizottsdg szdmdra, hogy a szdrmaztatott inter-
venciés drak meghatdrozdsdnadl ne vegye figyelembe a nulla
szézalékos vamtételd és nem kontingentdlt behozatalok hatdsat
a piacok alakuldsdra.

Habib Kachakil Amar 4ltal a Belsé Piaci Harmonizdcids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) ellen
2004. szeptember 28-dn benyjtott kereset

(T-388/04. sz. iigy)

(2004/C 284/56)

(A benytijtott kereset nyelve: spanyol)

Habib Kachakil Amar, lakohely: Valencia (Spanyolorszdg),
képviseli: Juan Carlos Heder, tigyvéd, 2004. szeptember 28-dn
keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Els6foki Birdsa-
gdhoz a Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM) ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg az OHIM elsé fellebbezési tandcsanak 2004.
jalius 20-dn az R 175/2004-1 sz. iigyben hozott hatdrozatdt,
és

— kotelezze az OHIM-ot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Hédromszogben  végz6ds  széles
fekete hosszanti sdv alkotta dbrds
védjegy — 3.235.175 sz. kérelem —
a 25. osztilyba tartozd druk
vonatkozdsdban (ruhdzat, cip6k,
kalapok, kiilonosen sportcipdk).

Az érintett  kozosségi
védjegy:

A kérelem elutasitisa, mert a
védjegy a kozosségi védjegyrdl
sz6l6 40/94 sz. rendelet 7. cikk (1)
bekezdés b) pontjdban eldirt
feltétlen kizdré okba iitkozdnek
mindsiil.

A vizsgdl6 hatdrozata:

A fellebbezési tandcs A fellebbezés elutasitdsa.

hatdrozata:

Az emlitett rendelet 7. cikk (1)
bekezdés b) pontjanak és  (3)
bekezdésének téves alkalmazdsa,
valamint a védelmi jogok és a
bizalomvédelem elvének megsér-
tése.

Jogalapok:

Gagliardi Salvatore dltal a Bels§ Piaci Harmonizicios
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) ellen
2004. szeptember 24-én benydijtott kereset

(T-392/04. sz. iigy)
(2004/C 284/57)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Gagliardi Salvatore, az azonos nevi véllalkozds tulajdonosa,
képviseli: Alex Schmitt, Paolo Biavati és Sandro Corona,
tgyvédek, 2004. szeptember 24-én keresetet nydjtott be az
Eurépai Kozosségek Els6foka Birdsigdhoz a Belsd Piaci Harmo-
nizdci6és Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
ellen.

A Norma Lebensmittelfilialbetrieb GmbH & Co. KG is félként
vett részt a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

— semmisitse meg az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak
2004. junius 15-i inter partes hatdrozatdt (R 0154/2002-4
sz. eljards);

— az Eljardsi Szabdlyzat 87. cikke értelmében kotelezze a
pervesztes feleket (az OHIM-ot, amennyiben felel@sségét
megallapitjidk, példdul a kérelemhez kotottség elvének
megsértéséért) a koltségek viselésére.



