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AZ EFTA FELUGYELETI HATOSAGA,

TEKINTETTEL az Eurépai Gazdasdgi Térségrél szolé megillapodasra ('), és kilonosen annak 26. jegy-
z8konyve 61-63. cikkére,

TEKINTETTEL az EFTA-dllamok kozott 1étrejott, a Feliigyeleti Hatdsdg és a Birdsdg létrehozdsardl szolo
megallapodasra (%), és kiilonosen annak 3. jegyz8konyve (%) 1. részének 1. és 24. cikkére,

TEKINTETTEL az dllami tdmogatdssal kapcsolatos eljardsi és érdemi szabdlyokra (%), és killonosen azok 17B.
fejezetére (),

TEKINTETTEL a Hat6sdgnak a formalis vizsgélati eljdrds inditdsardl sz616 hatdrozatdra (°),

MIVEL:

I. A TENYEK
1. Az eljiris

1999 mdrciusdban Izland elfogadta a nemzetkozi kereskeddtarsasigokrél sz6lé 31/1999 torvényt, amely
az Ujfajta, tgynevezett nemzetkozi kereskedGtdrsasdgok (a tovabbiakban: ITC-k) Izlandon torténd alapita-
sanak és bejegyzésének feltételeit dllapitja meg. A 29/1999 torvénnyel egyiitt, amely kiilonboz6, az ITC-kel
kapcsolatos addiigyi jogszabdlyokat médositott, e jogszabalyok egyetlen, az ITC-k izlandi alapitdsat el6moz-
dit6 jogalkotdsi csomagba tartoznak.

(') A tovabbiakban: az EGT-megéllapodas.

(*) A tovabbiakban: a feliigyeletrd] és a birdsagrol sz616 megallapodas.

(*) Meg kell jegyezni, hogy a feliigyeletrdl és a birdsdgrol sz6l6 megéllapodds 3. jegyzGkonyvének modositdsai, az EFTA-
allamok 2001. december 10-i, az EFTA-dllamok kozott 1étrejott, a Feh’igyeljeti Hatdsdg és a Birdsdg létrehozasarol

sz6016 megéllapodds 3. jegyzSkonyvének modositdsdrdl sz6l6 megdllapodast kovetSen, 2003. augusztus 28-dn léptek

hatédlyba. Ezek a modositasok az EK-Szerz6dés ex 93. cikke alkalmazdsa részletes szabdlyainak megallapitdsairdl szolo,

1999. mércius 22-1 659/1999/EK tandcsi rendeletet beépitették a 3. jegyzSkonyvbe.

A legutobb a 2003. november 5-i 198/03/COL hatdsagi hatdrozattal modositott, az EFTA Feliigyeleti Hat6sdga dltal

1994. janudr 19-én elfogadott és kibocsatott, az EGT-megallapodds 61. és 62. cikkének alkalmazdsdra és értelmezé-

sére, valamint a feliigyeletrdl és a birdsagrol sz616 megallapodas 3. jegyzSkonyvének 1. cikkére vonatkozd irdinymuta-

tasok, HL L 231., 1994. szeptember 3., 32. EGT-kiegészités, még nem tették kozzé.

() Az éllami tdmogatdsnak a kozvetlen {izleti ad6zdsra vonatkozo szabélyai alkalmazdsdnak 17B. fejezete, a Hatdsdg
1999. junius 30-i 149/99/COL hatdrozata szerint, HL L 137., 2000. jinius 8., 11. oldal, 26. EGT-kiegészités.

(°) Az EFTA Feligyeleti Hatosdg 2001. december 6-i 392/01/COL hatdrozata, HL C 87., 2002. dprilis 11., 10. oldal.
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A rendelkezésére dll6 informdaciok alapjan az EFTA Feliigyeleti Hatésdgdnak a versenypolitikdval és az
allami tdmogatassal foglalkoz6 igazgatdsaga azon az elzetes véleményen volt, hogy az ITC-kre (az elébb
emlitett jogszabdlyok alapjan el6re lathatéan) vonatkozé adotigyi elbdnds az EGT-megéllapodds 61.
cikkének (1) bekezdése értelmében allami tdmogatdsnak mindsiilhet. 2000. julius 28-i levelében (Doc. No:
00-4830-D), a Hatésdg arra kérte az izlandi kormdnyt, hogy szolgéltasson elegendd informaciét annak
meghatdrozasihoz, hogy az ITC-knek kedvezd izlandi ad6intézkedések dllami tdmogatdsnak mindsiilnek-e,
és amennyiben felmeriil az allami tdmogatds gyantja, az EGT-megdllapodds 61. cikkével osszhangban
vannak-e.

Az izlandi kormdny dltal a 2000. oktdber 24-i keltezésii levélben szolgdltatott informdcié értékelését
kovetSen a versenypolitikdval és az dllami tdmogatdssal foglalkozé igazgatdsdg tovabbra is kételyének adott
hangot azzal kapcsolatban, hogy az addjogszabalyok megfelelnek-e az EGT-megéllapodds dllami tdmoga-
tasra vonatkoz6 szabdlyainak. Ennek megfelelGen a Hatdsdg 2001. jalius 24-i keltezésti levelében (Doc. No:
01-5609-D) tovabb siirgette az izlandi kormdnyt, hogy szolgdltasson olyan informdciot, amely alkalmas a
kétely eloszlatdsara.

Az izlandi kormdny 2001. szeptember 20-i keltezésti valaszat (Doc. No: 01-7477-A) kévetSen a Hatdsdg
2001. december 6-dn a hivatalos vizsgdlat megkezdésérdl sz6l6 hatdrozatot (Dec. No. 392/01/COL) foga-
dott el és ugyanazon a napon a hatdrozat masolatinak (Doc. No: 01-9848-D) elkiildésével errdl az izlandi
kormdnyt is tdjékoztatta.

2002. janudr 8-i levelében (Doc. No: 02-243-A) az izlandi kormdny benytjtotta a hatdrozatra vonatkozo
véleményét, Gjbol kifejtve a 2000. oktdber 24-i és 2001. szeptember 20-i levélben elGadott alldspontjat.
Tovabba tdjékoztatta a Hatdsdgot az addkoteles izlandi véllalkozdsokra dltaldban alkalmazandé adéjogsza-
bélyok bizonyos médositdsdr6l. Harmadik fél nem nyilvanitott ki véleményt a Hatésdgnak.

2. Az intézkedések bemutatdsa: az ITC-kre vonatkoz6 adéiigyi jogszabilyok Izlandon

1999 miarciusdban az izlandi parlament elfogadta a 31/1999. torvényt, amely az ITC-k Izlandon torténd
alapitdsdhoz és bejegyzéséhez szitkséges rendelkezéseket tartalmazza. A torvény alkalmazdsiban az ITC
Izlandon alapitott, részvénytdrsasigként vagy korlatolt felelGsségli trsasigként bejegyzett tdrsasdg. A
bejegyzést kovetden az ITC miikodési engedélyt koteles beszerezni.

A 31/1999 torvény az ITC-k dltal folytathat6 tevékenységeket a kovetkezSkre korldtozza:

— a sajat nevikben kiilfoldi, Izlandon kiviil miikodd egységekkel folytatott kereskedelem, vagy kozvetités
ilyen kereskedelemben olyan termékekkel, amelyek nem tartoznak az EGT-megéllapodas hatdlya ald, és
amelyek nem Izlandrél szdrmaznak;

— az izlandi joghatdsdgon kiviil esé kiilfoldi gazdasagi egységek kozott szolgdltatdsok kereskedelme kozve-
tit6ként;

— olyan holdingtdrsasdgként folytatott tevékenység, amely hivatalosan kiilfoldon bejegyzett kiilfoldi gazda-
sdgi egységeket vagy immateridlis javakat — mint példdul védjegyeket, szabadalmakat, formatervezési
mintaoltalmi jogokat és kiaddi jogokat — birtokol és azokba fektet be;

— repiil6gép vagy — a haldszhajokon kiviili — hajé birtokldsa vagy feliigyelete és lajstromba vétele Izlandon,
amennyiben az ilyen repiil6gépet vagy hajot kizdrolag olyan tevékenységre haszndljak fel, amelyet az
ITC is folytathat;

— repiil6gép vagy — a haldszhajokon kiviili — hajé birtokldsa vagy feliigyelete és lajstromba vétele Izlandon,
és ezek bérbe addsa vagy haszonbérletbe addsa kiilfoldi gazdasigi egységeknek az izlandi joghatésigon
kiviil es§ szdllitmanyozds céljdra.

— sajat nevében nem folytathat drukereskedelmet sem izlandi, sem Izlandon kiviili partnerekkel, és az ilyen
kereskedelemben kozvetitként sem vehet részt, és nem folytathat Izlandon az druk részleges vagy teljes
feldolgozasara iranyuld tevékenységet sem.
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A 31/1999 torvény elfogaddsdval parhuzamosan az izlandi parlament 1999 madrciusdban elfogadta a mar
meglévs — név szerint a jovedelem- és nettd vagyonadérél szol6 75/1981, a kiegészitS nettd vagyonadorédl
52616 83/1989, a bélyegilletékrdl sz016 36/1978 és az allamkincstdr kiegészit6 adéjardl szolo 88/1991 —
adoligyi jogszabdlyoknak az ITC-kre val6 alkalmazds tekintetében valé moédositasardl szolé 29/1999
torvényt.

Az izlandi hatésagok dltal szolgdltatott informdcidval sszhangban az ITC-k az izlandi addjogszabaly
hatdlya ald tartoznak, és ugyanazok a szdmvitelre, valamint az addbevalldsok benyujtasira és az adatszol-
galtatdsra vonatkoz6 szabdlyok vonatkoznak rdjuk, mint a tobbi izlandi tdrsasigra. Az olyan tigyeket
illetGen, mint példdul a jovedelem meghatirozdsa, levonds és értékcsokkenés az izlandi tarsasdgokkal mege-
gyez§ szabélyok vonatkoznak az ITC-kre is.

A 29[1999 torvény 3. cikke alapjan az ITC-k 5 %-os villalati jovedelemadét kotelesek fizetni, amely az
Izlandon dltaldban alkalmazandé (a késbbiekben 18 %-ra csokkentett — ldsd aldbb) 30 %-os véllalati jove-
delemadé alatt marad.

A jovedelem- és netté vagyonadordl szol6 751981 torvény 84. cikke és a kiegészitS nettd vagyonado6rol
52616 83/1989 torvény 3. cikke szerint valamennyi izlandi tirsasdgnak (a késébbiekben 0,6 %-ra csokken-
tett — ldsd aldbb) 1,2 %-os netté vagyonadot kell fizetnie. A 29/1999 torvény alapjan az ITC-k mentesek az
ilyen ado¢ fizetésének kotelezettsége aldl.

Bir a bélyegilletékrdl sz616 36/1978 torvénnyel osszhangban az izlandi tdrsasigokat bélyegilleték-fizetési
kotelezettség terheli, az ITC-ket a 29/1999 torvény 6. cikke, amely a 36/1978 torvény 3. cikkét modositja,
részben mentesiti a bélyegilleték megfizetésének kotelezettsége alol. A bélyegilleték aldli mentesség végered-
ményben nem terjed ki arra a mtikodé tékére, amelyet az ITC-k Izlandon teremtenek el8, az olyan tigyle-
tekre, amelyek egyértelmden az ilyen illeték megfizetési kotelezettsége ald tartoznak.

Végiil a 29/1999 torvény 7. cikke két Gj rendelkezéssel egészitette ki az allamkincstdr kiegészit6 addjardl
sz6016 88/1991 torvényt. A szitkséges miikodési engedély kibocsdtdsa ellenében az ITC-knek 100 000 ISK
dijat (kb. 1 153 EUR) szdmitanak fel. Emellett az ITC-k évi 100 000 ISK feliigyeleti dijat is kotelesek fizetni.
A t6bbi izlandi véllalkozds mentes e dijak megfizetésének kotelezettsége aldl.

Az egyes adoiigyi jogszabdlyok mddositasardl szol6 133/2001 torvény elfogaddsat kovetSen — és 2002.
janudr 1-ei hatdllyal — a korlatolt felel6sségli tarsasigok esetében a vdllalati jovedelemaddt 30 %-rol
18 %-ra csokkentették. A netté vagyonadét szintén csokkentették, 1,2 %-r6l 0,6 %-ra.

A 29/1999 torvény 8. cikke, amelynek rendelkezései tartalmazzak az adétigyi jogszabalyoknak az ITC-k
tekintetében valé modositdsat, 1999. janudr 1-jén lépett hatdlyba és ezért az 1999. koltségvetési évtdl
kezd6dden alkalmazandé.

3. Az izlandi kormény éltal benydjtott észrevételek

2002. janudr 8-i levelében az izlandi kormany ramutatott arra, hogy az allami tdmogatdsrél sz616 iranymu-
tatds 17B. fejezete az ITC-kr6l sz6l6 torvény elfogaddsat kovetSen harom hénappal 1épett hatalyba.

Mindazondltal a Hat6sdggal val6 levelezése sordn az izlandi kormdany vitatta, hogy az ITC-kre vonatkozd
adéintézkedések az dllami timogatds egy fajtdjt jelentenék, és azzal érvelt, hogy az, hogy a kiilonb6z6 fajta
véllalkozasok tekintetében eltéré adézasi szabdlyok hatalyosak, onmagdban még nem tamaszthatja ald azt a
feltételezést, hogy az eltéré bandsmdd magdban foglalnd az allami tdmogatést is. Az izlandi kormény azt
allitotta, hogy az ITC-kr6l sz6l6 torvény nem részesit elényben sem bizonyos véllalatokat, sem pedig bizo-
nyos termékek gyartdsat. Az ITC-kre vonatkoz6 izlandi ad6zdsi szabdlyok nem dgazatspecifikusak, és nem
részesitenek el6nyben bizonyos foldrajzi teriileteket sem. Az izlandi kormdny azt is allitotta tovdbbd, hogy
az ITC-kre vonatkozé szabalyok széles tevékenységi kort tesznek lehetévé, és az EGT-n beliili valamennyi,
ezeken a teriileteken tevékenykedd véllalat hasznot hizhat a rendszerbdl, az alapité dllandé lakhelyére,
illetve a hasonlé tényezdkre vald tekintet nélkiil. Tovabbd valamennyi, ITC-ként bejegyzett tarsasdg azonos
mértékd, azaz 5 %-os jarulékot fizet. Ezért az izlandi kormdny arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
ITC-ket tdmogatd adérendszer altalanos jellegl, és nem jellemezhetS gy, mint amely ,az adérendszer
alkalmazdsa aldli kivételként bizonyos véllalatoknak kedvez”.
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Az izlandi kormdny azt is dllitotta tovabbd, hogy az ITC-krdl sz6l6 torvény nem torzitja a versenyt és a
kereskedelmet sem befolyasolja. Mindenki szdmara hozzaférhetd, aki megfelel a jogszabalyban megéllapitott
objektiv és attekinthetd feltételeknek. Az izlandi kormdny azon a véleményen volt, hogy az ITC-kre vonat-
koz6 izlandi torvények szerinti adotigyi elbands nem részesit el6nyben a versenytarsakkal szemben egyetlen
bizonyos véllalkozdst vagy ezek csoportjat sem egy adott piacon. A feltételek valamennyi, az EGT-n beliili
személynek vagy véllalkozasnak lehet6vé teszik az ITC-k alapitdsat, igy nem jut egyetlen véllalkozds sem
versenyeldnyhoz. Az ITC stituszra jogosult dgazatokban tevékenykedd véllalkozdsok egyenl$ és akadaly-
talan hozzaférése fényében nem meriilt fel olyan meggy6z8 magyardzat, amely alapjan feltételezhetd lett
volna, hogy a verseny barmelyik piacon is torzult volna. Ezért az izlandi kormdny gy taldlta, hogy a Hat6-
sdgnak kell bizonyitania azt, hogy az intézkedés nem felel meg az EGT-megéllapodds 61. cikkének.

Az izlandi kormdny szerint abban az esetben, ha dsszevetjiik az ITC-k jovedelemaddjanak mértékét az dlta-
ldban alkalmazott mértékkel, figyelembe kell venni azt a tényt is, hogy kiilonos szabalyok vonatkoznak az
Izlandon letelepedett részvényeseknek az ITC-k dltal kifizetett osztalék addztatdsara. Izlandon az osztalék
adéztatdsara vonatkozé dltalinos szabdly az volt, hogy a korlatolt felel@sségti tdrsasdg dltal mdsik tdrsa-
sdgnak kifizetett osztalék adémentes. A korlatolt feleldsségti tarsasdg dltal magdnszemélynek fizetett oszta-
lékra 10 %-os forrdsadot vetettek ki. Amennyiben azonban az osztalékot fizetd trsasig ITC, az osztalék a
kedvezményezett jovedelmének mindsiil, és utdna a szokdsos jovedelemadot kell megfizetni, fiiggetleniil
attol, hogy a kedvezményezett magdnszemély vagy tdrsasdg. Ezért az 5 %-os villalati jovedelemad csak az
adofizetés szigort értelemben vett halasztdsdt jelenti addig, amig a nyereséget osztalékként szét nem
osztjak.

Az izlandi kormdny tovdbbd azon a véleményen volt, hogy ebben az esetben eleget tettek a de minimis
elvének. Ezért abban az esetben, ha a Hatdsdg arra a kovetkeztetésre jutna, hogy dllami tdmogatdsrél van
sz0, az ilyen tdmogatds a de minimis kiisz6bérték alatt maradna, és vélhetGen nem gyakorolna szdmottevd
hatdst az EGT-n beliili versenyre és kereskedelemre.

Végiil az izlandi kormdny nem ldtta be, hogy az olyan nemzetkozi kereskedelmi tevékenység, amelyre nem
szerz6dg felek kozott keriil sor, az EGT-megéllapodds hatdlya ald tartozé szolgdltatdsnak mindsiilhet.

II. A VIZSGALAT

Az EGT-megéllapodas 61. cikkének (1) bekezdése szerint:

Ha e megallapodds masként nem rendelkezik, Osszeegyeztethetetlen az e megallapoddsban foglaltak
érvényesiilésével az EK-tagdllamok vagy az EFTA-dllamok daltal vagy éllami forrdsbol barmilyen
formaban nytjtott olyan tdmogatds, amely bizonyos vallalkozdsoknak vagy bizonyos druk termelésének
elényben részesitése dltal torzitja a versenyt, vagy azzal fenyeget, amennyiben ez érinti a Szerz6dd
Felek kozotti kereskedelmet.

Ezért ahhoz, hogy valamely intézkedést dllami tdmogatdsnak lehessen tekinteni, az intézkedésnek szelekcios
elényt kell biztositania bizonyos vallalkozdsok szdmdra, amely allami erdforrdsokbdl valdsul meg, és befo-
lydsolja az EGT-megéllapodds Szerz8d6 Felei kozotti versenyt vagy kereskedelmet.

1. Bizonyos villalkozisok el6nyére szolgilé célzott elGny

El@szor is, az intézkedésnek olyan elényt kell biztositania bizonyos vallalkozasoknak, amelyek csokkentik a
véllalkozasok altal viselt, az iizletmenet sordn felmeriilt koltségeket, és mentesiti 6ket az olyan terhek alél,
amelyeket rendes koriilmények kozott a vallalkozdsok sajat koltségvetésitkbdl fedeznek.
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Az dllami tdmogatdsrol sz0l6 irdnymutatds 17.B.3. fejezetének (2) bekezdése szerint az el6ny a vallalat
adéterheinek kiilonb6z6 médon torténd csokkentésével is nydjthatd, ideértve tobbek kozott az add ossze-
gének részleges vagy teljes csokkentését, példaul adémentesség vagy addjovairas révén.

Az adéiigyi intézkedés vonatkozasdban az EGT-megallapodds 61. cikke (1) bekezdése alkalmazdsanak alap-
feltétele az, hogy az intézkedés az addérendszer alkalmazdsira nézve kedvezményt dllapitson meg az érintett
EFTA-dllam bizonyos vallalkozdsai szdmdra (!). ElGszor tehdt meg kell hatdrozni az alkalmazandé kozos
rendszert. Ezt kovetSen azt kell megvizsgdlni, hogy a rendszer aldli kivételeket vagy a rendszeren beliili
megkiilonboztetéseket az adérendszer dltaldnos rendszere igazolja-e, vagyis azt, hogy az emlitett eltérések
az érintett tagdllam adérendszerének alapelvébdl vagy vezérelvébdl fakadnak-e. Ha ez nem igy van, dllami
tdmogatdsrol van szo.

Az ITC-k legnagyobb elénye, hogy kevesebb vallalati jovedelemadot kell fizetniiik, mint dltaldban az adofi-
zetésre kotelezett egyéb izlandi véllalkozdsoknak. Mivel a vallalkozasok véllalati jovedelemaddja 30 %-os
(2002. janudri hatallyal az alacsonyabb, 18 %-os kulccsal), az ITC-kre vonatkozé vallalati jovedelemadé
csupdn 5 %-nak felel meg. Az ITC-kre vonatkozé csokkentett addkulest vallalati jovedelemadd megfelel az
dllami tdmogatasrél szol6 irdnymutatds 17.B.3. fejezetének (2) bekezdésében megallapitott feltételeknek,
mivel az egyéb izlandi adokoteles tarsasdgokkal dsszevetve csokkenti az ITC-k adéterheit.

A Hatésdg nem ért egyet az izlandi kormdny dltal benyujtott indokldssal, amely szerint az ITC-k esetében
alkalmazott jovedelemadé kulcsdnak az dltaldban alkalmazott kulcesal valé osszehasonlitdsakor figyelembe
kell venni azt, hogy kiilonleges szabalyokat kell alkalmazni az ITC altal az Izlandon letelepedett részvé-
nyesnek kifizetett osztalék addztatdsa esetén. Izlandon az osztalék addzdsdra vonatkozé éltalinos szabdly
az, hogy a korlatolt felel6sségti tarsasdg altal masik tdrsasdgnak kifizetett osztalékot mdr semmilyen adé6
nem terheli. Ezzel szemben, az ITC-k dltal kifizetett osztalék utdn jelenleg a kedvezményezett tirsasdg jove-
delemként adozik, 18 %-os adokulccesal. Rdaddsul a korlatolt felelGsségii tdrsasdg dltal a magdnszemélynek
fizetett osztalék utdn 10 %-os forrdsadét kell fizetni, mivel a kedvezményezettnek a jévedelemaddt teljes
egészében meg kell fizetnie, amennyiben az osztalékot fizet§ tarsasag ITC. Az ITC-k dltal a kiilfoldon letele-
pedett részvényeseknek kifizetet osztalék adoztatdsa megegyezik a mds izlandi vallalkozdsok dltal kiilf6ldon
letelepedett részvényeseknek fizetett osztalék addztatdsaval.

A Hatésdg véleménye szerint az ITC-knek kedvez$ adérendszer addjévairdst érvényesit. A vdllalkozdsok
dltal visszatartott eredmény utdn csupdn 5 % adot kell fizetni. Az ITC-ktdl szdrmazd osztalék addztatdsa
arra utal, hogy a szétosztott eredmény esetében alkalmazott teljes addkulcs kicsit magasabb lesz az
ITC- esetében, mint az egyéb izlandi korldtozott felelGsségti tarsasagok esetében. Mindazondltal a részvé-
nyesek befolydssal vannak a nyereség szétosztdsdra, és azért befolydssal vannak az adéfizetés halasztdsanak
hosszdra is. Ezért az adérendszer Osztonzi az olyan nyereség kedvezményes addztatdsdt, amelyet nem
osztottak szét a részvényesek kozott, hanem visszatartottak az ITC tdrsasagnal.

Réadasul az ITC-k teljes mentességet élveznek a nettd vagyonadd megfizetése aldl, és részleges mentességet
élveznek a Dbélyegilleték megfizetése aldl, kivéve az Izlandon elSteremtett miikods tdkét, amely az
ITC-k esetében is adokoteles. A csokkentett véllalati jovedelemaddra vonatkozé fenti érvelés ezekre a kivé-
telekre is egyarant érvényes.

Hogy az EGT-megillapodas 61. cikkének (1) bekezdése teljesiilhessen, az intézkedésnek kiilonlegesnek vagy
célzottnak kell lennie a tekintetben, hogy elényben részesit bizonyos véllalkozdsokat, illetve bizonyos druk
termelését. A kedvezményes adéelbands kizardlag az olyan vallalkozdsra alkalmazandd, amely eleget tesz
az ITC-krdl sz6l6 311999 torvényben megdllapitott feltételeknek. A még kedvezményesebb addelbands
(ideértve az alacsonyabb vallalati jovedelemadot és a nett6 vagyonadd és/vagy bélyegilleték aloli részleges
vagy teljes mentességet) csak a 31/1999 torvényben eldirt, korldtozott kori tevékenységeket folytatd olyan
véllalkozasokra alkalmazhaté, amelyek jogi forméja ITC, akar korlatolt felelGsségdi, akar részvénytarsasagrol
legyen is sz0.

(") Az dllami tdmogatdsokrol sz616 irdnymutatdsok 17.B.3.1. fejezete.
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A Hatdsdg nem tudja elfogadni az izlandi kormdny érvelését, amely szerint a 29/1999 torvény rendelkezé-
seiben megallapitott, az ITC-knek kedvezd adérendszer altaldnos jellegti, és nem biztosit elényoket bizo-
nyos vallalkozdsoknak azon az alapon, hogy az EGT-n belili valamennyi olyan személynek és vallalko-
zdsnak nyitott, aki és amely az ITC-k tevékenységi teriiletén belil mtikodik. Ezzel a véleménnyel szemben —
az dllami tdmogatdsra irdnyulé vizsgdlat keretén beliil — az el6nyt kizdr6lag nemzeti alapon lehet megvizs-
galni, ebben az esetben valamennyi adékoteles izlandi vallalkozasra tekintettel (!).

Az Eurdpai Bir6sdg dontése szerint valamennyi intézkedés, amely részben vagy egészben arra irdnyul, hogy
egy bizonyos dgazatban mtikodd vallalatokat mentesitsen a rendszer egészének szabdlyszerd alkalmaza-
sabol fakado koltségek aldl, anélkiil, hogy a mentességet a rendszer altaldnos elrendezésének jellege és logi-
kdja indokolnd, dllami tdmogatdsnak mindsiil (). Az adérendszer éltalinos elrendezése jellegének — ami a
csokkentett addkulcs alkalmazdsinak vagy a netté vagyonadd, illetve a bélyegilleték megfizetése aloli
mentesség oka lehet — a meghatdrozdsa céljabol meg kell allapitani, hogy az érintett addintézkedések
megfelelnek-e az adorendszer sajat célkitlizéseinek, vagy ellenkezbleg, mds, vélhetSen jogszerd, adérend-
szeren kivili célokat tartanak szem el6tt. E tekintetben a Hatdsdg megjegyzi, hogy az érintett EFTA-dllam
dontésétdl fiigg annak megéllapitdsa, hogy az érintett addintézkedések kovetik-e az adérendszer belss logi-
kdjat ().

A Hatésag meglatdsa szerint az izlandi kormdny nem indokolta ezt az altalanos adérendszertdl valé eltérést
az dltaldnos elrendezés jellegének alapjan. A Hatdsdg nem ldtja be, hogy az ITC-kkel szembeni kedvezd
adéelbands az adérendszer logikdja és jellege szerint val6 volna, és dgy véli, hogy az olyan addintézkedés,
amelynek {6 hatdsa egy tevékenységi dgazat elémozditdsa, eleget tesz az allami tdmogatds szempontjabol
vett kivalasztasi kritériumoknak (¥). A valamennyi izlandi addkoteles vallalkozdsra alkalmazandé vallalati
jovedelemadd kulcsa 2002-ig 30 % volt, és 2002. janudr 1-jei hatillyal 18 %-ra csokkentették, mig az
ITC-kre csupdn 5 %-os adot szabtak ki. A vizsgdlt adorendszer kizardlag az ITC-kre vonatkozik, és kiza-
rélag az ilyen tipust véllalkozdsokra vonatkozé sokkal kedvezébb addelbandsrol rendelkezik, amely az
intézkedés célzott jellegét mutatja. Az ITC-k alapitdsardl és bejegyzésérél sz0l6 jogalkotdsi intézkedésekre
vonatkozé csomag elfogaddsakor az izlandi kormany éltal kovetett célt elsGsorban nem az addzdssal kap-
csolatos elgondoldsok, hanem gazdasagpolitikai megfontoldsok vezérelték, amelyek nem kozvetleniil
kapcsolédnak az adorendszerhez. Azon tény ellenére, hogy a Hatdsdg nem kérdGjelezi meg az ilyen
megfontoldsok érvényességét és legitimdaciojat, emlékeztetni szeretne az Els6fokd Eurdpai Birdsdg esetjogi
dontésére, amely szerint az dltalanos intézkedések célkitizéseinek jogos jellege még nem elegendd ahhoz,
hogy az intézkedést ne vizsgdljdk meg az allami tdmogatds szempontjabdl: ,ha ezt a gondolatmenetet
kovetjiik, elegendd lenne, ha a hatésdgok azon célokat, amelyeket a tdmogatassal el kivantak érni, torvé-
nyessé tegyék, hogy az a szabdly dltalinos érvény legyen a SzerzGdés ex 92. cikke (1) bekezdésének hatd-
lyan kivil ()"

Végiil az izlandi kormany azt allitotta, hogy az ITC-k a tobbi izlandi tdrsasignal nagyobb terhet viselnek,
mivel mikodési engedély kotelesek, amelynek dija 100 000 ISK (kb. 1 153 €), tovabba évi 100 000 ISK
feliigyeleti dijat is kotelesek fizetni, amelynek fizetése aldl a tobbi izlandi véllalkozds mentesiil. A Hatdsdg
véleménye szerint az emlitett tovabbi dijak kivetése megfelel az izlandi dllam hatdrozatinak, amely a
jelenleg vizsgalat ald vont adokedvezményekétdl eltérd logikai alapokon nyugszik, és az Izlandon megalapi-
tani kivant ITC-nek az ottani jogszabdlyok szerint szabélyos és megfeleld miikodése biztositdsinak
célkitlizését tartja szem el6tt.

(") Hasonl6képpen ldsd példdul a Hollandia dltal a nemzetkozi finanszirozdsi tevékenységek esetében alkalmazott dllami
tdmogatdsrol sz616, 2003. februdr 17-i tandcsi hatdrozatot, HL L 180., 2003.7.18., 52. oldal, (82) bekezdés.

() 173/73. sz. igy Olaszorszdg kontra Bizottsdg [1974] ECR 709.

(*) Ezzel kapcsolatban ldsd Ruiz-Jarabo f6iigyész véleményét a C-6/97. sz. tigyben, Olasz Koztdrsasdg kontra Bizottsdg
[1999] ECR 1-2981, (27) bekezdés.

() Az dllami tdmogatdsokrol sz616 irdnymutatdsok 17B.3.2. fejezete.

() T-55 9% SE. tigy, Confederacion Espafiola de Transporte de Mercancias (CETM) kontra Bizottsdg [2000] ECR 11-3207,
(53) bekezdés.
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2. Allami eréforrisok
Mésodsorban a kedvezményt az dllamnak, vagy dllami eréforrasokon keresztiil kell nydjtani.

Az ITC-kel szembeni kedvezményes elbdnds adott szintli nyereség mellett kisebb addbevételeket jelent az
llamnak. A nyujtott adékedvezmény - fiiggetleniil att6l, hogy adémentesség, alacsonyabb addkulcs vagy
az adofizetés halasztdsa formdjaban valosul meg — az dllami bevételek csokkenését eredményezi. A Hatdsdg
dllami tdmogatdsrol sz616 irdinymutatdsa 17B.3. fejezetének (3) bekezdése szerint az adébevétel ilyen hidnya
egyenld az dllami eréforrdsoknak az addjellegii koltségvetési kiadds formdjdban torténd felhasznéldsaval.

Az dllami tdmogatds szempontjdbdl nem lényeges, hogy a kedvezményezett véllalkozdsok egy adott add
aldl részleges vagy teljes mentességet élveznek-e (!). Ez azért van igy, mert az esedékes ad6 megfizetése aloli
barmilyen mentesség csokkenti az olyan terhek mértékét, amelyet dltaldban a vallalkozdsnak rendes tizlet-
menet mellett viselnie kell, az adott nemzeti adérendszer szerint adéztatott mds tdrsasdgokkal Gsszevetve.

Végiil az a tény, hogy a bevételcsokkenés kompenzdlhaté az adéfizet6k szdmdnak a rendelkezés eredmé-
nyeképpen bekovetkezd novekedésével, nem jelenti azt, hogy a rendelkezést nem dllami erdforrasokbdl
finanszirozndk. Azt, hogy az intézkedés tdmogatdsnak mindsiil-e, egy adott id6ben kell megvizsgdlni, az
egyes cégek szintjén és szem el6tt tartva annak meghatarozdsat, hogy egyes tarsasagok tobb allami tdimoga-
tast kapnak-e, vagy kisebb mértékben jirulnak-e a kozjo és a kozszolgéltatdsok finanszirozasihoz. Egyéb-
ként a tdmogatds indokoltnak mindsiil, amennyiben arra irdnyul, hogy valamely tarsasdgot arra vegyen r4,
hogy az érintett Szerz8d8 Fél teriiletén keriiljon sor megalapitdsdra, és amely lehet6vé teszi, hogy a
Szerz8d§ fél novelje jovébeni adokoteles bevételét.

3. A verseny torzuldsa és a kereskedelemre gyakorolt hatds

Harmadsorban az intézkedésnek torzitania kell a versenyt, és érintenie kell a Szerz6dd Felek kozotti keres-
kedelmet.

A Hatésdg rdmutat arra, hogy egy bizonyos — meghatdrozdsdndl fogva elvont és dltaldnos jellegli —
adérendszernek a kereskedelemre gyakorolt hatdsdra irdnyulé vizsgdlatot csak dltaldnos, absztrakt szinten
lehet elvégezni (%). A piacra, az dgazatra vagy egy bizonyos termékre gyakorolt hatdst nem lehet megallapi-
tani, mivel az ITC-k tobbféle tevékenységi korben is miikodhetnek. Az ITC-k kereskedhetnek olyan arukkal,
amelyek nem tartoznak az EGT-megéllapodas hatilya ald, és nem Izlandrél szdrmaznak. De a kereskedelmi
tevékenység mint olyan az EGT-megillapodds hatdlya ald tartozd szolgdltatdsnak is tekinthetS. Ezzel
kapcsolatban az ITC-k az izlandi joghatdsdgon kiviil es6 kiilfoldi gazdasagi egységek kozott zajlo, szolgélta-
tasokkal torténd kereskedelem kozvetitGjeként is tevékenykedhetnek. Az ITC-k birtokolhatnak, feliigyel-
hetnek és lajstromba vetethetnek repiildgépeket, valamint bérbe és haszonbérletbe adhatjdk az ilyen repiil-
gépet kiilfoldi gazdasagi egységeknek, az Izlandon kiviili szallitmanyozas céljaira. Ezek olyan szolgaltatasok,
amelyek — az izlandi kormany véleménye ellenére — az EGT-megéllapodas hatdlya ald tartoznak.

A fenti lefrds alapjan kovetkezik, hogy az olyan {8 tevékenység, amelyben az ITC-k részt vehetnek, a
nemzetkozi kereskedelmi tevékenység, amelyben kozvetlentil versenyeznek mds, az EGT-ben székhellyel
rendelkezé tdrsasigokkal. Az izlandi kormdny kozvetett modon elismerte, hogy az ITC-ket kedvezményben
részesité addintézkedések befolydsoljdk a versenyt és a kereskedelmet, ugyanakkor azt dllitotta, ha nem
létezne az ITC-kre vonatkoz6 jogszabély, akkor az ITC-k altal is végezhetd tevékenységeket folytatd tarsasa-
gokat nem alapitottdk volna meg Izlandon, és akkor adéjukat mds joghatésigoknak fizetnék. A Hatdsig
ezért megillapitja, hogy az ITC-k esetében alkalmazandé adérendszer befolydsolja a versenyt és a Szerz6dd
Felek kozotti kereskedelmet.

(") Az dllami tdmogatdsokrol sz0l6 irdinymutatdsok 17B.3. fejezete.

(*) Ezzel kapcsolatban ldsd a Spanyolorszdg dltal 1993-ban az egyes Gjonnan alapitott vizcayai (Spanyolorszdg) cégek
esetében alkalmazott dllami tdmogatdsokrdl sz616, 2001. december 20-i bizottsagi hatdrozatot, HL L 40., 2003.2.14.,
11. oldal, (64) bekezdés.
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Végiil az izlandi kormdny 2001. szeptember 20-i keltezésti levelében azzal érvelt, hogy addig az ideig
csupan tiz ITC kapta meg a mtikodési engedélyt, és kozililk néhany nem is folytatott tevékenységet. Az
izlandi kormdany szerint a tdmogatds elenyész$ hatdsa miatt nem befolydsolhatta az EGT-megéllapodds
Szerz8d§ felei kozotti kereskedelmet, azért a de minimis elv kritériumai (') teljesiiltek ebben az esetben.

Ami a tagdllamok kozotti kereskedelemre gyakorolt hatést illeti, az Eurépai Birdsdg kovetkezetesen azon az
alldsponton volt, hogy a tdmogatds viszonylag kis Gsszege vagy az dllami tdmogatdst biztosité intézke-
désbdl hasznot hazé villalkozas viszonylag kis mérete miatt nem zdrja ki annak a lehetGségét, hogy az
intézkedés érintette a Szerz6dd Felek kozotti kereskedelmet (?). Tovdbba a vizsgdlt addintézkedésekkel beve-
zetett tdmogatds nem felel meg a de minimis kovetelményeknek, killonosképpen azért, mert nem biztosi-
tott, hogy a de minimis kiiszobértéket nem lépik tdl, és mert nem kizdrt a mds dllami tdmogatdssal vald
egybeesés.

4. Uj tdimogatis

A vizsgélt adérendszer nem tekinthet6 meglévd tdmogatdsnak, mivel nem felel meg a feliigyeletrdl és a
bir6sagrol sz6lo megdllapodds 3. jegyzSkonyve 11 részének 1. cikkében megéllapitott kovetelmények egyi-
kének sem. Az EGT-megdllapodds Izlandon 1994-ben lépett hatdlyba, mig az adérendszert 1999-ben
fogadtdk el.

A feligyeletrdl és a birdsagrol sz6lé megdllapodds 3. jegyzSkonyvének 1. része 1. cikke (3) bekezdése
szerint Izland koteles tdjékoztatni a Hatésdgot a tdmogatds nyujtdsdrdra vagy a tdmogatds megvaltoztatdsira
irdnyul6 terveirdl. A vizsgdlat ald vont adéintézkedéseket nem lett volna szabad hatdlyba léptetni mind-
addig, amig a Hatdsdg végleges dontést nem hoz a tdmogatdsra vonatkozé intézkedéssel kapcsolatban.
Ebben az esetben a Hatdsdgot nem tdjékoztattdk az addintézkedésrdl, és az intézkedést jova sem hagytak.
Az eddig nyujtott tdmogatds eljdrdsi okokbdl jogellenes timogatdsnak mindsiil.

Az EGT-megillapodds 61. cikkének (1) bekezdésében megéllapitott kritériumoknak eleget tevs valamennyi
llami intézkedés dllami tdmogatdsnak mindsil. Az izlandi kormany érvei ellenére 1ényegtelen, hogy az
dllami tdmogatdsrol szolo iranymutatds 17B. fejezetét az ITC-krdl sz6lé jogalkotdsi csomag utdn harom
hénappal fogadtdk el. Az dllami tdmogatds szabélyainak a kozvetlen tizleti adézdssal kapcsolatos intézkedé-
sekre val6 alkalmazdsardl sz6l6 17B. fejezet elfogaddsa semmit nem véltoztatott meg az ITC-ket tdimogatd
adéintézkedések dllami tdmogatdsanak jellege tekintetében. A Hatdsdgnak az dllami tdmogatdsra irdnyuld
vizsgalata az EGT-megdllapodds azon rendelkezésén alapszik, amely kimondja, hogy az olyan intézkedés,
amely eleget tesz az EGT-megallapodas 61. cikke (1) bekezdésében megéllapitott kritériumoknak, dllami
tdmogatdsnak mindsiil. A Hatdsdg 1994. janudr 19-én kibocsdtotta az EGT-megallapodds 61. és 62.
cikkének alkalmazdsarol és értelmezésérdl sz016 allami irdnymutatast, és fokozatosan bévitette a kiilonboz
fejezeteket a pontositds szitkségletei szerint a bizonyos dllami tdmogatdsi intézkedések vizsgdlata tekinte-
tében. Mindazonaltal az irdnymutatdsok pusztin az EGT-megdllapodds 61. cikkének a Hatdsdg dltal valo
értelmezését tartalmazzdk, amely teljességgel az EFTA-Birdsdg hatdskorébe tartozik.

Az el6bb mar emlitett megfontoldsok alapjan a Hatdsdg azon a véleményen van, hogy az ITC-ket elényben
részesitd adointézkedések G dllami tdmogatdsnak mindsiilnek az EGT-megéllapodds 61. cikkének (1) bekez-
dése értelmében. Ezért szitkséges annak meghatdrozdsa, hogy az EGT-megdllapodds 61. cikkének (2) és (3)
bekezdésében megillapitott kivételek alapjin 6sszeegyeztethetGek-e az EGT-megallapodds mitikodésével.

(") Az dllami tdmogatdsokrol sz616 irdinymutatdsok 12. fejezete, amely a de minimis szabdllyal foglalkozik. Ezt a fejezetet
az EFTA Feliigyeleti Hatosdgdnak 2003. november 5-i 198/03/COL hatdrozata tordlte. A 2002. jinius 25-i 88/2002
EGT-vegyesbizottsdgi hatdrozat (HL L 266., 2002.10.3., 56. 0.) az EK-Szerz8dés 87. és 88. cikkének a de minimis
tdmogatasra val6 alkalmazdsarél szol6, 2001. f’anuér 124 69/2001/EK bizottsdgi rendeletet (HL L 10., 2001.1.13.,
30. 0.) beépitette az EGT-megallapodds XV. mellékletébe.

(}) Lasd a C-142/87 szamu tigyet Belgium kontra Bizottsdg (,Tubemeuse”) [1990] ECR 1-959, (43) bekezdés és a C-278/
321.( szc.l, C-279/92. sz. és C-280[92. sz. egyesitett iigyet Spanyolorszdg kontra Bizottsdg [1994] ECR 1-4103, (40)—(42)

ekezdés
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5. Az EGT-megillapodds miik6désével valé osszeegyeztethetGség

A Hatbsdg arra kivan ramutatni, hogy a vizsgdlat ald vont, az ITC-kre alkalmazand6 addintézkedések, azaz
a csokkentett vallalati jovedelemadd, a netté vagyonadd aldli teljes mentesség és a bélyegilleték aloli
mentesség tdmogatasi rendszernek mindsiil. Ebbd! kifolydlag az egyes esetleges kedvezményezettek hely-
zetét nem lehet egymdstdl fiiggetleniil megvizsgalni, és a vizsgdlat az addintézkedés alkalmazasdnak dlta-
lanos feltételeire irdnyul.

Az EGT-megillapodds 61. cikke (2) bekezdésére tekintettel a Hatdsdg az e rendelkezésben emlitett egyik
eltérést sem tekinti az erre az esetre alkalmazhatonak. Az EGT-megallapodas 61. cikke (3) bekezdésének a)
és c) pontja alapjan az olyan térségek gazdasigi fejlédésének el6mozditdsara nytjtott timogatds, ahol rend-
kiviil alacsony az €letszinvonal vagy jelentds az alulfoglalkoztatottsdg, valamint az egyes gazdasigi tevé-
kenységek vagy gazdasagi teriiletek fejlédését elémozdité tdimogatds, amennyiben az ilyen tdmogatds nem
befolyésolja hatranyosan a kereskedelmi feltételeket a kozos érdekkel ellentétes mértékben, az EGT-megalla-
poddsban osszeegyeztethetének tekinthetéek. Az dllami tdmogatdsrél sz6lo irdnymutatds 17B.4. pontja
szerint, amennyiben a Hatésdg a tdmogatast az EGT-megéllapodasban foglaltak érvényesiilésével ossze-
egyeztethet6nek tekinti, a bizonyos teriiletek gazdasigi fejlédését el6mozdité dllami tdmogatdsnak
aranyosnak kell lennie a kivant célokkal és azokra is kell irdnyulnia. Ha a regiondlis kritériumok alapjan
eltérést allapitanak meg, a Hatdsagnak killonosen azt kell biztositania, hogy a vonatkozé intézkedések jarul-
janak hozza a regionalis fejlesztésekhez, kapcsolodjanak a helyi hatdssal bird tevékenységekhez, kapcsoldd-
janak a regiondlis hatranyokhoz és az EGT vonatkozdsdban vizsgdljak meg dket (').

A vizsgdlt allami tdmogatdsi intézkedések nem mindsiilnek Osszeegyeztethetének tekinthetS regiondlis
tdmogatdsnak. El6szor is nem korldtozddnak tdmogatott teriiletekre, hanem éltalaban egész Izland teriile-
tére. Rdaddsul nem felelnek meg az dllami tdmogatdsrél sz6l6 irdnymutatds 25. fejezete szerinti regiondlis
tdmogatds vonatkozdsiaban megallapitott tovabbi kritériumoknak, mivel nem kapcsolédnak a regiondlis
tdimogatasra vonatkozé rendelkezésekben megkovetelt materidlis vagy immateridlis befektetésekhez,
munkahelyteremtéshez, vagy kiilonleges projektekhez.

Az EGT-megéllapodas 61. cikke (3) bekezdésének b) pontja — amely a valamely koz6s eurdpai érdeket szol-
galé fontos projekt megvaldsitdsanak elémozditdsira vagy egy EK-tagdllam vagy EFTA-dllam gazdasigdban
bekovetkezett komoly zavar megsziintetésére nyujtott tdimogatasra utal — alapjan megallapitott eltérés nem
alkalmazandé ebben az esetben. Az Izlandon az ITC-kre vonatkozé kedvezébb adéelbdnds nem tartozik a
kozos eurdpai érdek kategériaprojektjébe. Az izlandi gazdasigban fellép§ komoly zavart sem orvosolja.

Figyelembe véve azt, hogy az ITC-ket tdmogaté izlandi adérendszer az EGT-megallapodas 61. cikke értel-
mében dllami tdmogatdsnak mindsiil és a 61. cikk (2) és (3) bekezdésében megéllapitott eltérések egyike
sem alkalmazhatd, a Hatdsdg az izlandi adérendszert az EGT-megallapodds miikodésével osszeegyeztethe-
tetlennek tartja.

6. A mar kifizetett timogatds visszafizetése

A feluigyeletrdl és a birdsagrél szl megéllapodds 3. jegyzdkonyve II részének 14. cikke szerint ameny-
nyiben a jogellenes tdmogatdssal kapcsolatos esetekben kedvezdtlen dontés sziiletik, a Hat6sdg agy hatdroz,
hogy az érintett EFTA-dllamnak minden szitkséges intézkedést meg kell tennie annak érdekében, hogy a
kedvezményezettdl a tdmogatast behajtsak.

A feliigyeletrdl és a birdsagrol szol6 megallapodds 3. jegyzdékonyve IL része 14. cikke (1) bekezdésének
mésodik mondata szerint a Hatésdg nem kovetelheti a tdmogatds behajtdsdt, ha az ellentétes lenne az
EGT-re vonatkozd jogszabdly alapelvével. A behajtdsrdl sz6l6 hatdrozat az EGT-re vonatkozd jogszabdly
alapelve megsértésének mindsiil, amennyiben a Hatdsdg intézkedései révén a kedvezményezettek részérél
azt a jogszer( elvdrdst kelti, hogy a tdmogatds nyujtdsdra az EGT-jogszabdllyal 6sszhangban keriil sor.

(") 730/79. sz. tigy, Philip Morris kontra Bizottsig [1980] ECR 2671.
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A kérdéses adodintézkedéseknek megfelelden nyujtott valamennyi tdmogatds vonatkozdsaban az izlandi
kormanynak ki kell szdmitania a tdimogatds mértékét, és be kell hajtani a tdmogatast a kedvezményezetten.
A behajtdst az 1999. koltségvetési évtdl kezd6den kell megkezdeni.

7. Kovetkeztetés

A Hat6sdg megallapitja, hogy az ITC-kre alkalmazandé kiilonleges izlandi adérendszer az EGT-megalla-
podas 61. cikke (1) bekezdésének értelmében dllami timogatdsnak mindsiil. Izland a feliigyeletrdl és a biré-
sdgrol sz6l6 megdllapodds 3. jegyzdkonyve I része 1. cikke (3) bekezdésének megszegésével jogellenes
moédon alkalmazta a kérdéses tdmogatdsi rendszert. A tdmogatds emellett az emlitett megdllapoddsban
foglaltak érvényesiilésével osszeegyeztethetetlennek tekinthetd.

A feligyeletr6l és a birdsagrol sz6l6 megdllapodds 3. jegyzSkonyve II. része 14. cikke szerint az
EGT-megdllapodds érvényesiilésével osszeegyeztethetetlennek tekintett valamennyi tdmogatdst be kell
hajtani a kedvezményezettektdl Ennek sordn Izland levonhatja az érintett hatsdgoknak kordbban kifizetett
osszegeket.

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. Az ITC-ket tdmogatd, a 31/1999 és a 29/1999 torvénnyel és a kapcsol6dé jogszaballyal hatalyba Iépte-
tett izlandi addintézkedések az EGT-megéllapodds 61. cikke értelmében dllami tdmogatdsnak
mindsiilnek. Az ITC-kre alkalmazand6 izlandi ad6rendszer az EGT-megallapodds érvényesiilésével nem
egyeztethetd Ossze.

2. Izland hatalyon kiviil helyezi az 1. pontban emlitett adéintézkedéseket.

3. Izland minden szikséges 1épést megtesz annak érdekében, hogy az 1. pontban emlitett, és a kedvezmé-
nyezettnek jogellenesen juttatott tdmogatdst behajtsa a kedvezményezett§l, az érintett hatdsigoknak
kordbban kifizetett osszegek levondsaval egyiitt.

A behajtast késlekedés nélkil, és a nemzeti jogszabalyok eljdrdsaival 6sszhangban hajtjdk végre, ameny-
nyiben e jogszabalyok lehet6vé teszik a hatdrozat azonnali és hatékony végrehajtist. A behajtand6
tdmogatas tartalmazza a kedvezményezett részére valé rendelkezésre bocsitdsa napjatdl a behajtds
napjaig felszdmitott kamatot. A kamatot a Hatdsdg altal megallapitott referencia-kamatldb alapjan kell
szamitani, és nem tartalmazza azt a kamatot, amelyet az érintett hatdsiagok szdmoltak fel.

4. Izland az e hatdrozatrél val6 értesitést kovets két honapon beliil tdjékoztatja a Hatsdgot a hatdrozatnak
val6 megfelelés céljabol meghozott intézkedésekrdl.

5. Ennek a hatdrozatnak Izland a cimzettje. Az izlandi kormdnyt a hatdrozat egy példanyat tartalmazo
levélben kell tdjékozatni.

6. E hatdrozat angol nyelven hiteles.

Kelt Briisszelben, 2004. februdr 25-én.

az EFTA Feliigyeleti Hatdsdg részérdl
Hannes HAFSTEIN Einar BULL
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