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Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C6/5

A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. november 11-én

a C-216/02. sz. (Verwaltungsgerichtshof el§zetes dontésho-

zatal irdnti kérelme) Osterreichischer Zuchtverband fiir

Ponys, Kleinpferde und Spezialrassen kontra Burgenlindi-
sche Landesregierung (') iigyben

(Az druk szabad dramldsa — A lofélék Kozosségen beliili
kereskedelme — A torzskonyvezett lofélékrél méneskonyvet
vezetd vagy kiado tenyésztd egyesiiletek és szovetségek jovd-
hagydsira vagy elismerésére vonatkozé eljirds - A
92/353/EGK hatdrozat 2. cikkének (2) bekezdése)

(2005/C 6/07)

(Az eljdrds nyelve: német)

A C-216/02. sz. iigyben a Birésighoz az EK 234. cikk alapjin
benytjtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a Verwaltungsgerichtshof (Ausztria) a Birdsaghoz
2002. janius 12-én érkezett 2002. mdjus 23-i végzésével az
el6tte folyamatban 1évé Osterreichischer Zuchtverband fiir
Ponys, Kleinpferde und Spezialrassen kontra Burgenlindische
Landesregierung eljardsban terjesztett el8, az Osterreichischer
Shetlandponyzuchtverband  részvételével, a Birdsdg (els6
tandcs), tagjai: P. Jann, a tandcs elndke, A. Rosas (el6add) és R.
Silva de Lapuerta, birdk, f6tandcsnok: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
hivatalvezetd: M.-F. Contet vezet§ tisztvisel§, 2004. november
11-én meghozta itéletét, amelynek rendelkez része a
kovetkezd:

1) A torzskonyvezett 1ofélékr6l méneskonyvet vezetd vagy kiado
tenyésztd egyesiiletek és szovetségek jovdahagydsdra vagy elismeré-
sére vonatkozo kritériumok megdllapitdsdrdl szolo, 1992. jinius
11-i 92/353/EGK hatdrozat 2. cikkének (2) bekezdését tigy kell
értelmezni, hogy amennyiben e rendelkezésben foglalt egy vagy
tobb koriilmény fenndlldsdt megvizsgdljdk, az egy fajta vonatkozd-
sdban mdr elismert vagy jovdhagyott tenyésztd egyesiiletek és
szovetségek nem jogosultak az illetékes hatdsdgoktdl azt kovetelni,
hogy azok tagadjdk meg az ugyanarrdl a fajtdrél méneskonyvet
vezetG vagy kiadd ij tenyésztd egyesiilet vagy szovetség elismerését
vagy jovahagydsdt.

>

A kozdsségi jog nem tiltja, hogy valamely tagdllam jogszabdlyai
megfosszdk az ij tenyésztd egyesiilet vagy szovetség elismerése ellen
felszdlald, mdr létezG tenyésztd egyesiileteket vagy szdvetségeket az
illetékes hatdsdg dltal hozott elismerd hatdrozat elleni birdsdgi
jogorvoslat lehetdségeétdl.

() HL C 191., 2002.8.10.

A BIROSAG ITELETE
(nagytandcs)
2004. november 16-4n

a C-245/02. sz. (a Korkein oikeus el6zetes dontéshozatal
iranti kérelme) az Anheuser-Busch Inc. kontra Budé&jovicky
Budvar, ndrodni podnik iigyben ()

(A Kereskedelmi Vildgszervezetet (WTO) létrehozé egyezmény
— A TRIPs Megidllapodds 2. cikkének (1) bekezdése, 16.
cikkének (1) bekezdése és 70. cikke — Védjegyek — A védjegy-
jogosult kizdrélagos jogdnak terjedelme — A megjelolésnek
kereskedelmi névként torténd dllitélagos haszndlata)

(2005/C 6/08)

(Az eljdrds nyelve: finn)

A C-245/02. sz. igyben, a Birdsdghoz az EK 234. cikk alapjan
a Korkein oikeus (Finnorszag) dltal elGterjesztett, az e birdsdg
elétt az Anheuser-Busch Inc. és Bud&ovicky Budvar, ndrodni
podnik kozott folyamatban 1év6 eljardsban 2002. jalius 3-i
hatdrozattal benyujtott — a Birosagnak 2002. jalius 5-én kézbe-
sitett — el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgyaban, a
Birdsdg (nagytandcs), tagjai V. Skouris, a tandcs elnoke, P. Jann,
C. W. A. Timmermans (el6add) és A. Rosas, R. Silva de
Lapuerta, tandcselnokok, C. Gulmann, R. Schintgen, N.
Colneric, S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues és K. Schiemann,
birdk, f6tandcsnok: A. Tizzano, hivatalvezet: M. Mugica Arza-
mendi, vezet§ tisztvisel6, 2004. november 16-dn meghozta
itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A Kereskedelmi Vildgszervezetet létrehozd egyezmény 1. C) mellék-
letében taldlhatd, a hatdskorébe tartozé iigyek tekintetében az
Eurdpai Kozsség nevében a 94/800/EK 1994. december 22-i
tandcsi hatdrozattal elfogadott, a szellemi tulajdonjogok kereske-
delmi vonatkozdsairdl sz6l6 megdllapoddst (TRIPs Megdllapodds)
kell alkalmazni egy védjegy és egy, a védjegyet sértdnek tartott
megjelolés osszeiitkozése esetén, amennyiben ez az dsszeiitkdzés a
TRIPs Megdllapodds hatdlybalépése eldtt kezdddott, de az utdn is
folytatddott.

>

Egy kereskedelmi név megjelolésnek mindsiilhet a szellemi tulaj-
donjogok kereskedelmi vonatkozdsairdl sz6l6 megdllapodds (TRIPs
Megdllapodds) 16. cikke (1) bekezdésének elsd mondata alapjdn.
E rendelkezés célja az, hogy a védjegyjogosultnak kizdrdlagos joga
legyen annak megakaddlyozdsdra, hogy egy harmadik fél a védje-
gvet haszndlja, amennyiben a haszndlat sérti vagy sértheti a
védjegy funkcidit, kiilondsen azt az alapvetd funkcidjdt, hogy a
fogyasztd szamdra garantdlja az dru eredetét.

A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsairél sz6lo
megdllapodds (TRIPs Megdllapodds) 17. cikke dltal szabdlyozott
kivételek célja tobbek kozitt annak lehetGvé tétele, hogy a
harmadik fél kereskedelmi névként egy védjeggyel azonos vagy
ahhoz hasonlé megjeldlést haszndljon, amennyiben e haszndlat
méltdnyos a kialakult ipari és kereskedelmi szokdsok alapjdn.



