2005.1.22.

Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C19/1

(Informdcid)

A BIROSAG

A BIROSAG

A BIROSAG ITELETE

(mdsodik tandcs)

2004. oktéber 28-dn

a C-164/01. P sz. G. van den Berg kontra az Eurdpai Unié
Tandcsa és az Eurépai K6zosségek Bizottsdga iigyben ()

(Kdrtérités irdnti kereset — Szerzddésen kiviili feleldsség — Tej

— Kiegészitd illeték — Referencia-mennyiség — Ertékesités-

megsziintetési kotelezettséget villalt termelék — SLOM-

termelék — Az iizem megvdltozatdsa — Kiilonleges referencia-
mennyiség juttatdsinak megtagaddsa)

(2005/C 19/01)

(Az eljdrds nyelve: holland)

A C-164/01. P sz. tigyben, a Birdsdg alapokmanydnak 49. cikke
alapjan 2001. dprilis 13-dn benyujtott fellebbezés tirgydban, G.
van den Berg, lakcim: Dalfsen (Hollandia), (képviseletében: E. H.
Pijnacker Hordijk, iigyvéd), az eljdrdsban mdsik félként vett
részt: az Eur6pai Unié Tandcsa (képviseletében: A.-M. Colaert,
meghatalmazott) és az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvise-
letében: T. van Rijn, meghatalmazott), a Birdsdg (mdsodik
tandcs), tagjai: C. W. A. Timmermans, a tandcs elnoke, J.-P.
Puissochet és N. Colneric (el6add) birdk, fétandcsnok: C. Stix-
Hackl, hivatalvezetd: R. Grass, 2004. oktober 28-dn meghozta
itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezs:

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) Van den Berg urat kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 227.,2001.8.11.

A BIROSAG ITELETE
(harmadik tanécs)
2004. december 2-4n

a C-41/02. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra
Holland Kiralysdg iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK Szerzédés 30. és 36.

(jelenleg, modositdst kovetden 28. és 30.) cikkei — Elelmi-

szerek, amelyekhez vitaminokat vagy dsvdnyi anyagokat

adtak hozzd — Nemzeti szabdlyozds, amely ezek forgalomba

hozataldt tdpldlkozdsi sziikséglet fenndlldsdtol teszi fiiggévé

— Azonos hatdsil intézkedések — Igazolds — Kozegészségiigy —
Ardnyossdg)

(2005/C 19/02)

(Az eljdrds nyelve: holland)

A C-41/02. sz. az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (meghatalma-
zottak H. van Lier és H. M. H. Speyart) kontra Holland
Kirdlysag (meghatalmazottak: H. G. Sevenster és S. Terstal)
iigyben, az EK-SzerzGdés 226. cikke alapjan 2002. februdr
13-4n  benytjtott, kotelezettségszegés megdllapitdsa irdnti
kereset targyaban, a Birésdg (harmadik tandcs), tagjai: M. A.
Rosas, a tandcs elnoke, A. Borg Barthet, J. P. Puissochet, J. Male-
novsky (el6add) és U. Lohmus birdk, f6tandcsnok: M. Poiares
Maduro, hivatalvezeté: H. von Holstein, hivatalvezeté-helyettes,
2004. december 2-dn meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:
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1) Mivel olyan kozigazgatdsi gyakorlatot alkalmazott, amely alapjdn
mds tagdllamokban jogszeriien elddllitott és forgalmazott, A vita-
minnal (retinoid formdjdban), D vitaminnal, folsawval, szelé-
niummal, rézzel vagy cinkkel disitott rendszeres fogyasztdsra szdnt
élelmiszerek, ha azok az 1996. mdjus 24-i Warenwetbesluit
Toevoeging micro-voedingsstoffen aan levensmiddelen (a Waren-
wetnek az élelmiszerekhez hozzdadott mikrotdpanyagokra vonat-
kozé végrehajtdsi rendelete) 1. cikke (1) bekezdésének c) illetve d)
pontjai értelmében nem helyettesitd termékek sem folyadék hozzd-
addsdval készitett élelmiszerek kizdrdlag akkor forgalmazhaték a
Holland Kirdlysdgban, ha az élelmiszerek fenti dusitdsa megfelel a
holland népesség tdpldlkozdsi sziikségletének, méghozzd anélkiil,
hogy megvizsgdlndk, hogy ezen élelmiszerek alkalmasak-e olyan
mds élelmiszerek helyettesitésére, amelyekre vonatkozéan ugyan-
azon tdpanyagok hozzdaddsa kételezd, a Holland Kirdlysdg nem
teljesitette az EK Szerzddés 30. (jelenleg, mddositdst kovetden 28.)
cikke alapjdn fenndllg kotelezettségeit.

2) A Birdsdg kdtelezi a Holland Kirdlysdgot a koltségek viselésére.

() HL C 109., 2002.5.4.

A BIROSAG ITELETE
(els6 tandcs)
2004. november 11-én

a C-372/02. sz. (Bundessozialgericht el§zetes déntéshozatal
irdnti kérelme) Roberto Adanez-Vega kontra Bundesanstalt
fiir Arbeit iigyben (')

(1408/71/EGK rendelet — Alkalmazandé jog meghatdrozdsa —

Munkanélkiiliségi elldtds — Biztositdsi ill. szolgdlati idék

dsszesitésének feltételei — Mds tagdllamban teljesitett kotelezd

sorkatonai szolgdlat iddtartamdt figyelembe nem vevd
nemzeti intézkedés)

(2005/C 19/03)
(Az eljdrds nyelve: német)

(Ideiglenes forditds; a végleges forditdst az ,Eurdpai Birdsdgi Hatdro-
zatok Tdrdban” teszik kozzé)

A C-372/02. sz. tigyben a Birésighoz az EK 234. cikk alapjan
benyujtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a Bundessozialgericht (Németorszdg) a Birdsignal
2002. oktdber 16-an nyilvantartasba vett 2002. augusztus 15-i

végzésével az el6tte Roberto Adanez-Vega és Bundesanstalt fir
Arbeit kozott folyamatban 1évd eljardsban terjesztett eld, a
Bir6sdg (elsé tandcs), tagjai: P. Jann (el6add bird), a tandcs
elnoke, A. Rosas és S. von Bahr, birdk, fétandcsnok: F. G.
Jacobs, hivatalvezet§: R. Grass, 2004. november 11-én.
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) Az 1991. jinius 25-i 2195/91/EGK tandcsi rendelettel médosi-
tott, 1983. jinius 2-i 2001/83/EGK tandcsi rendelettel napra-
késszé tett, a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozdsségen beliil
mozgd munkavdllalokra, ondllé vdllalkozokra és csalddtagjaikra
tirténd alkalmazdsdrdl szold, 1971. jinius 14-i 1408/71/EGK
tandcsi rendelet 13. cikke (2) bekezdésének f) pontjdt akként kell
értelmezni, hogy arra a személyre, aki valamely tagdllamban lakik
és ott munkanélkiilivé vdlik, miutdn mds tagdllamban kotelezd
sorkatonai  szolgdlatot teljesitett, a lakdhelye szerinti tagdllam
jogdt kell alkalmazni.

A médositott 1408/71 rendelet 71. cikke (1) bekezdése b) pont-
jdnak ii. alpontjdt akként kell értelmezni, hogy az a munkanélkiili-
ségi elldtdsokra alkalmazandé jog meghatdrozdsdra vonatkozo
kiilongs szabdlyokat tartalmazza, igy ha alkalmazdsdnak feltételei
teljesiilnek, akkor e rendelkezés jeloli ki az alkalmazandé jogot.

A kérdést elterjesztd birdsdg feladata megitélni, hogy az alap-
iigyben az 1408/71 rendelet 71. cikke (1) bekezdése b) pontja ii.
alpontja alkalmazdsdnak feltételei teljesiilnek-e vagy sem.

Ha az alapiigyben az 1408/71 rendelet médositott 71. cikke (1)
bekezdése b) pontja ii. alpontja alkalmazdsdnak feltételei telje-
siilnek, akkor arra a személyre, aki valamely tagdllamban lakik és
ott munkanélkiilivé vdlik, miutdn mds tagdllamban kételezd sorka-
tonai szolgdlatot teljesitett, a lakdhelye szerinti tagdllam jogdt kell
alkalmazni.

>

A mds tagdllamban teljesitett kotelezd sorkatonai szolgdlat idétar-
tama az 1408/71 rendelet — 2195/91 rendelettel mddositott
2001/83 rendelettel naprakésszé tett — 67. cikkének (1) bekezdése
értelmében ,[e] mdsik tagdllam jogszabdlyai szerint munkavdllalo-
ként szerzett [szolgdlati idGnek]” akkor mindsiil, ha egyfeldl e
masik tagdllam jogszabdlyai ilyennek mindsitik vagy ismerik el
vagy szolgdlati id6vel egyenértékiinek tekintik vagy ismerik el és
madsfeldl az érintett személy a sorkatonai szolgdlatanak ideje alatt
a rendelet 1. cikkének a) pontja szerint biztositott volt.

A mddositott 1408/71 rendelet 67. cikkének (3) bekezdésében irt
azon feltétel, miszerint ,az érintett személy ... biztositdsi idét ...
utoljdra azon tagdllam jogszabdlyai rendelkezéseinek megfelelGen
szerzett, amelyek szerint az elldtdst igényli”, csak akkor ellentétes a
szolgdlati id6k Osszesitésének kotelezettségével, ha biztositdsi idd
mds tagdllamban valé megszerzésére az azon tagdllami jog szerint
szerzett biztositdsi id6t kovetGen keriilt sor, mely alapjdn az elld-
tdst igénylik.



