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A 3577/92[EGK tandcsi rendelet () 3. cikke (3) bekezdésében
szabalyozott ,kabotdzsutat megel6z8 vagy kovetS ut” fogalma
csak a jelen tigyben vitatott rendelkezések meghatdrozasa
szerinti ,mikodési és kereskedelmi szempontbdl 6ndlld, tehdt
teherrel megrakott hajonak egy mds édllamba irdnyulé vagy
allambol torténd atjat” foglalja magdban, vagy a rakomdny
nélkiili (Gn. ballaszt) utak esetére is vonatkozik?

() HLL 364.,1992.12.12,, 7. o.

A tribunal administratif de Caen (elsG tandcs) 2004.

oktober 5-i hatdrozatival a Chambre de commerce et

d’industrie de Flers-Argentan kontra Directeur des

services fiscaux, Dircofi Ouest iigyben benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem

(C-458/04. sz. iigy)
(2005/C 19/22)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A tribunal administratif de Caen (elsé tandcs) a Bir6sdg hivata-
lahoz 2004. oktober 29-én érkezett, 2004. oktober 5-i hatdro-
zatdval az elStte a Chambre de commerce et d'industrie de
Flers-Argentan és Directeur des services fiscaux, Dircofi Ouest
kozott folyamatban 1év§ eljardsban el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelmet nyujtott be az Eurépai Kozosségek Birdsdgihoz.

A tribunal administratif de Caen (els§ tandcs) arrdl a kérdésrdl
kéri a Birdsdg dontését, hogy a bels§ pénziigyi dtutaldsok az
1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv () 19.
cikke értelmében a levonhaté ardnyositott adé kiszdmitdsa
szempontjabol szubvencionak mindsiilnek-e.

(") A tagédllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabélyainak 6sszehan-
goldsar6l — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes addalap-
megallapitdsrol sz616, 1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (HL L 145., 1977.6.13., 1. 0.).

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia,

Milano 2004. szeptember 29-i végzésével a Federconsuma-

tori és tdrsai kontra Comune di Milano és AEM SpA
iigyben benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-463/04. sz. iigy)

(2005/C 19/23)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia,
Milano (Olaszorszdg) 2004. szeptember 29-i végzésével, amely
2004. november 2-an érkezett a Birésdg Hivataldhoz, a Feder-
consumatori és tdrsai kontra Comune di Milano és AEM SpA
tigyben el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az
Eurdpai Ko6zosségek Birdsdgdhoz.

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia,
Milano a kovetkezd kérdésekrdl kéri a Birdsag dontését:

— A codice civile (polgdri torvénykonyv) 2449. cikke, tgy,
ahogyan az alapiigyben alkalmaztdk, Osszeegyeztetheté-¢ a
Birésagnak a C-58/99. sz. tigyben 2000. mdjus 23-dn, a
C-503/99. sz. és a C-483[99. sz. uigyekben 2002. janius
4-¢én, valamint a C-98/01. sz. és a C-463/00. sz. iigyekben
2003. mdjus 13-dn hozott itéletével értelmezett EK 56.
cikkel, amennyiben arra egy kozigazgatdsi szerv hivatkozik,
amely, jollehet mar nem rendelkezik a részvénytarsasig
ellendrzéshez sziikséges tobbséggel, de viszonylagos tobbségi
befolydsa révén még mindig jelent8s részesedéssel (a jelen
tigyben mintegy 33,4 %-kal), ezdltal ardnytalan ellenGrzési
jogosultsaggal bir?

— A codice civile 2449. cikke — egyiittesen alkalmazva az
1994. majus 31-i 332. sz. decreto legge — jelenleg az 1994.
julius 30-i 474. sz. torvény — 4. cikkével — Osszeegyez-
tethetG-e a Birsagnak a C-58/99. sz. tigyben 2000. majus
23-dn, a C-503/99. sz. és a C-483(99. sz. tigyekben 2002.
junius 4-én, valamint a C-98/01. sz. és a C-463/00. sz.
tigyekben 2003. majus 13-dn hozott itéletével értelmezett EK
56. cikkel, amennyiben arra egy kozigazgatdsi szerv hivat-
kozik, amely, jollehet mar nem rendelkezik a részvénytar-
sasdg ellendrzéshez sziikséges tobbséggel, de viszonylagos
tobbségi befolyasa révén még mindig jelentds részesedéssel (a
jelen iigyben mintegy 33,4 %-kal), ezaltal, aranytalan ellendr-
zési jogosultsaggal bir?
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— A codice civile 2449. cikke OsszeegyeztethetS-e a Birdsignak
a C-58/99. sz. iigyben 2000. mdjus 23-dn, a C-503/99. sz. és
a C-483/99. sz. iigyekben 2002. jinius 4-én, valamint a
C-98/01. sz. és a C-463/00. sz. tigyekben 2003. mdjus 13-dn
hozott itéletével értelmezett EK 56. cikkel, amennyiben
konkrét alkalmazdsakor egy madsik nemzeti jogszabdly
rendelkezésével (nevezetesen az 1994. mdjus 31-i 332. sz.
decreto legge — jelenleg az 1994. jalius 30-i 474. sz. torvény
— 2. cikke 1. bekezdése d) pontjdval) ellentétes joghatdst valt
ki, amely rendelkezés egyébként GsszeegyeztethetS az EK 56.
cikkel, és a joggyakorlas és az alkalmazds feltételeinek tekin-
tetében megismétli a Birdsdg fent hivatkozott kilonleges
hatdskoroket illetd {téleteiben kimondott elveket?

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia,

Milano 2004. szeptember 29-i végzésével az Associazione

Azionario Diffuso dellAEM és mdsok kontra Comune di

Milano és AEM SpA iigyben benydjtott elGzetes dontés-
hozatal irdnti kérelem

(C-464/04. sz. iigy)

(2005/C 19/24)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia,
Milano ((Olaszorszdg)) 2004. szeptember 29-i végzésével,
amely 2004. november 2-dn érkezett a Birésdg hivataldhoz, az
Associazione Azionario Diffuso dellAEM és masok kontra
Comune di Milano és AEM SpA iigyben elézetes dontéshozatal
irdnti kérelmet nyujtott be az Eurépai K6zosségek Birdsagahoz.

A Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia,
Milano a kovetkezd kérdésekrdl kéri a Bir6sag dontését:

— A codice civile (polgdri torvénykonyv) 2449. cikke, tgy,
ahogyan az alapiigyben alkalmaztdk, Osszeegyeztetheté-e a
Birésagnak a C-58/99. sz. tigyben 2000. mdjus 23-dn, a
C-503/99. sz. és a C-483[99. sz. ligyekben 2002. janius
4-én, valamint a C-98/01. sz. és a C-463/00. sz. tigyekben
2003. mdjus 13-dn hozott itéletével értelmezett EK 56.
cikkel, amennyiben arra egy kozigazgatasi szerv hivatkozik,
amely, jollehet mar nem rendelkezik a részvénytdrsasdg
ellendrzéshez sziikséges tobbséggel, de viszonylagos tobbségi
befolydsa révén még mindig jelentSs részesedéssel (a jelen
tigyben mintegy 33,4 %-kal), ezdltal ardnytalan ellenSrzési
jogosultsaggal bir?

— A codice civile 2449. cikke — egyiittesen alkalmazva az
1994. majus 31-i 332. sz. decreto legge — jelenleg az 1994.
julius 30-i 474. sz. torvény — 4. cikkével — Osszeegyez-
tethet6-e a Birdésagnak a C-58/99. sz. tigyben 2000. majus
23-dn, a C-503/99. sz. és a C-483/99. sz. tigyekben 2002.
junius 4-én, valamint a C-98/01. sz. és a C-463/00. sz.
tigyekben 2003. mdjus 13-dn hozott itéletével értelmezett EK
56. cikkel, amennyiben arra egy kozigazgatdsi szerv hivat-
kozik, amely, jollehet mar nem rendelkezik a részvénytar-
sasdg ellendrzéshez sziikséges tobbséggel, de viszonylagos
tobbségi befolyasa révén még mindig jelentds részesedéssel (a
jelen tigyben mintegy 33,4 %-kal), ezdltal, ardnytalan ellenér-
zési jogosultsdggal bir?

— A codice civile 2449. cikke sszeegyeztethetS-e a Birdsdgnak
a C-58/99. sz. iigyben 2000. mdjus 23-dn, a C-503/99. sz. és
a C-483/99. sz. tigyekben 2002. jinius 4-én, valamint a
C-98/01. sz. és a C-463/00. sz. tigyekben 2003. mdjus 13-dn
hozott itéletével értelmezett EK 56. cikkel, amennyiben
konkrét alkalmazdsakor egy madsik nemzeti jogszabdly
rendelkezésével (nevezetesen az 1994. mdjus 31-i 332. sz.
decreto legge — jelenleg az 1994. julius 30-i 474. sz. torvény
— 2. cikke 1. bekezdése d) pontjaval) ellentétes joghatdst valt
ki, amely rendelkezés egyébként osszeegyeztethetd az EK 56.
cikkel, és a joggyakorlds és az alkalmazds feltételeinek tekin-
tetében megismétli a Birdsdg fent hivatkozott kiilonleges
hatdskoroket illetd itéleteiben kimondott elveket?

A Tribunal Superior de Justicia de Cantabria, Sala de lo

Social 2004. oktober 1-jei végzésével a Manuel Acereda

Herrera kontra Servicio Cdntabro de Salud iigyben benydj-
tott el§zetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-466/04. sz. iigy)

(2005/C 19/25)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

A Tribunal Superior de Justicia de Cantabria, Sala de lo Social
(Spanyolorszdg) 2004. oktober 1-jei végzésével, amely 2004.
november 3-dn érkezett a Birdsig Hivataldhoz, a Manuel
Acereda Herrera kontra Servicio Cantabro de Salud tigyben
elézetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Birésagahoz.

A Tribunal Superior de Justicia de Cantabria a kovetkezd kérdé-
sekrél kéri a Birdsdg dontését:



