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A fellebbezési tandcs A felperes fellebbezésének elutasi-
hatdrozata: tdsa

Jogalapok: - A védjegyek kozott jelentSs

hangzésbeli hasonlésdg all fenn.

— A 40/94[EK rendelet 8. cikk (1)
bekezdés b) pontjanak téves
alkalmazasa.

— A BIT elnevezést kordbbi védje-
gyek a rendelet 8. cikk (5)
bekezdése szerinti kiterjesztett
védelmet élvezik.

A Bitburger Brauerei Th. Simon GmbH dltal 2004.

augusztus 24-én a Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatal

(védjegyek és formatervezési mintik) (OHIM) ellen
benydjtott kereset

(T-352/04. sz. iigy)

(2005/C 19/56)

(A keresetlevél nyelve: német)

A Bitburger Brauerei Th. Simon GmbH, Bitburg (Németorszag),
képviseli Michaela Huth-Dierig, iigyvéd, 2004. augusztus 24-én
keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Elséfoku Birdsi-
gdhoz a Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM) ellen.

Az Anheuser-Busch, Inc., (St. Louis, Egyesiilt Allamok) félként
vett részt a fellebbezési tandcs el6tt foly6 eljardsban.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:
- semmisitse meg az OHIM mdsodik fellebbezési tandcsdnak
2004. junius 22-i hatdrozatat (R 451/2002-2. sz. iigy);

— kotelezze az OHIM-ot az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi  védjegy Anheuser-Busch, Inc.

bejelentdje:

JAnheuser Busch Bud” dbrés
védjegy a 16., 25. és 32. osztilyba
tartozé druk vonatkozdsdban (pl.
papir, ruhdzati cikkek, sor, vildgos
és barna sor, alkoholtartalmii és
alkoholmentes  maldtaitalok) —
védjegybejelentési szam: 398 867

A bejelentett kozosségi
védjegy:

A felszélaldsi eljardasban A felperes
hivatkozott védjegy

vagy megjel6lés

jogosultja:

A ,Bit”, ,BIT” és ,Bitte ein Bit”
német sz6- és dbrds védjegyek a
16., 18, 20., 21, 24., 25, 28,
32., 34. és 42. osztilyba tartozd
aruk és szolgdltatdsok vonatkozd-
séban (pl. sor és alkoholmentes
italok)

A felszolaldsi eljarasban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés:

A felszolaldsi  osztdly A felszélalds elutasitdsa

hatdrozata:

A fellebbezési tandcs A felperes fellebbezésének elutasi-
hatdrozata: tdsa

Jogalapok: - A védjegyek kozott jelentds
hangzésbeli hasonlésdg all fenn.

A 40/94[EK rendelet 8. cikk (1)

bekezdés b) pontjanak téves alkal-
mazésa.

A BIT elnevezésti kordbbi védje-
gyek a rendelet 8. cikk (5) bekez-
dése szerinti kiterjesztett védelmet
élvezik.

A Henkel KGaA iltal a Belsé Piaci Harmoniziciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintik) (OHIM) ellen 2004.
oktdber 8-dn benydjtott kereset

(T-398/04. sz. iigy)
(2005/C 19/57)
(Az eljdrds nyelve: német)
A Henkel KGaA, székhely: Diisseldorf (Németorszag), képviseli:
C. Osterrieth tigyvéd, 2004. oktdber 8-dn keresetet nydjtott be
az Eurdpai Kozosségek Els6foku Birdsdgahoz a BelsG Piaci

Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) ellen.
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A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsag:

- semmisitse meg az OHIM mdsodik fellebbezési tandcsdnak
2004. augusztus 4-én kelt, 2004. augusztus 9-én kézbesitett,
a 941 971 sz. kozosségi védjegy bejelentésével kapcsolatos
hatdrozatat (R 771/1999-2. sz. tigy);

— kotelezze az OHIM-ot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A kozosségi  védjegy
bejelentdje:

a felperes

A Dbejelentett kozosségi
védjegy:

kétrétegtifkét szind (piros/fehér),
kék kozepli mosogatogép tabletta
alaka dbrds védjegy az 1. (ipari
rendeltetésti vegyi termékek), a 3.
(szappanok, stb.) és a 21. (sziva-
csok, stb.) osztalyba tartozd druk
vonatkozdsaban, védjegybejelentési
szdm: 941 971

Az elbirdl6 hatdrozata: a bejegyzés elutasitdsa

A fellebbezési tandcs a fellebbezés elutasitdsa

hatérozata:

Jogalapok: a 40/94 rendelet (') 7. cikk (1)
bekezdés b) pontjanak megsértése.

Hatéskorttllépés

() A kozosségi védjegyrdl szolo, 1993. december 20-i 40/94/EK
tandcsi rendelet (HL 1994., L 11., 1. 0.).

Az Arch Chemicals, Inc. és az Arch Timber Protection
Limited dltal az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga ellen 2004.
oktéber 1-jén benyiijtott kereset

(T-400/04. sz. iigy)
(2005/C 19/58)
(Az eljdrds nyelve: angol)
Az Arch Chemicals, Inc., székhely: Norwalk, Connecticut, USA
és az Arch Timber Protection Limited, székhely: Castleford,

Egyesiilt Kirdlysdg, képviselik: K. Van Maldegem és C. Mereu,
tigyvédek, 2004. oktdber 1-jén keresetet nydjtott be az Eurdpai

Kozosségek Els6foka  Birésigahoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperesek keresetiikben azt kérik, hogy az Els6fokd Birdsag:

— kotelezze az alperest, hogy vélaszoljon a felperesek kérel-
mére;

— vagy, madsodlagosan, rendelje el az Eurépai Bizottsdg D
341571(04) sz. jogi aktusinak megsemmisitését;

— kotelezze az alperest a felperesek azon kdrai 1 eurd ideig-
lenes értéken torténd, valamint a késGbbiekben pontosan
kiszdmitandé és meghatdrozandé Osszeg alapjan jar6
kamatok megtéritésére, amelyek az alperes kozosségi jog
alapjan fenndll6 kotelezettségének a felperesek részére
torténd valaszadds elmulasztdsdbdl eredd megszegése, illetve
— a felperesek madsodlagos kereseti kérelmei szerint — az
Eurépai Bizottsig D 341571(04) sz. jogi aktusa kovetkez-
tében meriiltek fel.

— kotelezze az alperest az ezen eljdrdsban felmeriilt valamennyi
koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperesek biocid hatéanyagokat és biocid termékeket alli-
tanak el§ és értékesitenek. Tobb anyagot bejelentettek és a
biocid termékek forgalomba hozataldrdl sz6lo, 98/8/EK
irdnyelv ('), a biocid termékekrdl sz6l6 98/8[EK irdnyelv 16.
cikke (2) bekezdésében emlitett program elsé szakaszardl sz6lo,
1896/2000/EK rendelet (%) és a 98/8/EK irdnyelv 16. cikkének
(2) bekezdésében emlitett program mdsodik szakaszdrdl szo6lo,
2032/2003/EK rendelet (*) alapjdn részt vesznek ezen anyagok
feluilvizsgélatdban.

Mivel a felperesek szerint a feliilvizsgalat résztvevéiként jogaik
és elvardsaik sérelmet szenvedtek, kérték az alperest, hogy az
allit6lagos jogtalansdgok orvosldsa érdekében kiilonleges intéz-
kedéscket fogadjon el. A felperesek dllitdsa szerint az
1896/2000 és a 2032/2003 rendelet hdtrdnyosan érintette a
98/8/EK irdnyelv dltal biztositott adatvédelmi jogaikat. A felpe-
resek érvelése szerint az, hogy a rendelkezések megengedik az
értékeldk részére, hogy a hatdanyagok kozott Gsszehasonlitd
vizsgdlatot végezzenek, a kockazatbecslés helyett a veszélybecs-
lést helyezi el6térbe és lehetévé teszi harmadik személyek altal
benytjtott adatok figyelembevételét.

A felperesek el6szor is annak megallapitdsat kérik, hogy az al-
peres elmulasztott alldst foglalni és nem tette meg a sziikséges
intézkedéseket. Masodlagos kérelmiikben a felperesek kérik az
alperes kérelmiiket elutasité iratinak megsemmisitését.



