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A BIROSAG ITELETE

(elsd tandcs)

2005. janudr 13-dn

a C-145/02. sz. (a Bundesverwaltungsgericht elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) a Land Nordrhein-Westfalen
kontra Denkavit Futtermittel GmbH (') iigyben

(Az druk szabad mozgdsa — A 70/524 EGK irdnyelv — Az EK

28. és 30. cikkei — Adalékanyagok — Az dllati takarmdnyok

D-vitamin tartalmdra vonatkozd nemzeti rendelkezések koze-

litése — Egy tagdllamnak egy mdsik tagdllamban szabdlyosan

elddllitott, az elsé tagdllamban engedélyezettnél magasabb

D3-vitamin tartalmii dllati takarmdnyok importjdt tilto
szabdlyozdsa)

(2005/C 57/04)

(Az eljdrds nyelve: német)

A C-145/02. sz. iigyben a Bir6sdghoz az EK 234. cikke alapjn
benytjtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a Bundesverwaltungsgericht (Németorszdg) a Bird-
sagnal 2002. dprilis 18-dn nyilvantartdsba vett 2002. janudr
31-én végzésével az elStte a Land Nordrhein-Westfalen és a
Denkavit Futtermittel GmbH kozott folyamatban 1év6  elja-
rasban terjesztett el8, a Birdsdg (els6 tandcs), tagjai: P.Jann a
tandcs elnoke, A. Rosas (el6add), S. von Bahr, birdk,
f6tandcsnok: A. Tizzano, hivatalvezets: M.-F. Contet, 2005.
janudr 13-dn meghozta itéletét, amelynek rendelkez$ része a
kovetkezé:

A takarmdny-adalékanyagokrdl  sz6l6, 1984. november 29-i
84/587/EGK irdnyelvvel ~modositott  1970. november  23-i
70/524/EGK tandcsi irdnyely 12. és 19. cikkeinek egyiittes rendelke-
zését 1igy kell értelmezni, hogy az ellentétes egy olyan intézkedéssel,
amellyel a tagdllam megtiltia egy mdsik tagdllamban szabdlyosan
elddllitott, az irdnyelv 12. cikkének (1) bekezdésének értelmében forga-
lomba hozott dllati kiegészitG takarmdny forgalmazdsdt, annak
D-vitamin tartalma miatt.

() HL C 144., 2002.6.15.

A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2005. janudr 13-dn

a C-174/02. sz. (Hoge Raad der Nederlanden elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) Streekgewest Westelijk

Noord-Brabant kontra Staatssecretaris van Financién (')
iigyben

(Allami tdmogatds — Az EK-Szerzédés 93. cikkének (3) bekez-

dése [jelenleg az EK 88. cikk (3) bekezdése] — Tervezett tdmo-

gatds — A tervezett intézkedések végrehajtdsinak tilalma a

Bizottsdg végsé hatdrozata el6tt — A tilalom hatokore abban

az esetben, amikor a tdmogatds addmentességbdl dll — Azon

személyek meghatdrozdsa, akik egy esetleges jogsértésre
hivatkozhatnak)

(2005/C 57/05)

(Az eljdrds nyelve: holland)

A C-174/02. sz. tigyben a Birésdghoz az EK 234. cikke alapjdn
a Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) dltal elGterjesztett, az
e birdsag el6tt Streckgewest Westelijk Noord-Brabant és Staats-
secretaris van Financién kozott folyamatban 1évs eljardsban
2002. marcius 8-i hatdrozattal benydjtott, a Birdsdgnal 2002.
méjus 13-dn nyilvantartasba vett el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem tdrgyaban, a Birdsdg (els6 tandcs), tagjai: P. Jann a
tandcs elnoke, A. Rosas, K. Lenaerts, S. von Bahr és K. Schie-
mann (el6add) birdk, fétandcsnok: L. A. Geelhoed, hivatal-
vezetd: M.-F. Contet vezet$ tisztvisel§, 2005. janudr 13-dn
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezé:

1) Az EK-Szerzédés 93. cikke (3) bekezdésének utolsé mondatdt
(jelenleg az EK 88. cikk (3) bekezdésének utolsé mondata) tigy kell
értelmezni, hogy egy olyan jogalany, akire egy, az e rendelkezésben
kimondott végrehajtdsi tilalomba iitkoz6 tdmogatdsi intézkedés
szerves 16szét képezd adot vetettek ki, hivatkozhat e rendelkezésre
fiiggetleniil attdl, hogy 6t a tdmogatdsi intézkedés miatt bekovetke-
zett versenytorzulds érinti-e

>

Az EK-Szerzddés 93. cikke (3) bekezdésének utolsé mondatdt tigy
kell értelmezni, hogy az dltala kimondott tilalom egy addra csak
akkor vonatkozik, ha az addbdl szdrmazé bevétel és a széban
forgé tdmogatdsi intézkedés kozott kitelez6  hozzdrendeltségi
viszony dll fent. Az, hogy a tdmogatds formdja adémentesség,
vagy hogy az e mentesség miatti bevételkiesést a széban forgé
tagdllam koltségvetésében addemeléssel ellentételezik, onmagdban
még nem hoz létre ilyen viszonyt.

(") HL C 169., 2002.7.13.



