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A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsag:

- semmisitse meg a felperes részére a 2003. évi el6meneteli
eljards cimén els6bbségi pontokat megéllapitd hatdrozatot,
valamint a nevét az ugyanezen eljardsban az A5-0s besoro-
lasi fokozatba el6léptetett tisztviselSk listdjara fel nem vevd
hatdrozatot.

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes elsGsorban a személyzeti
szabalyzat 5., 7., 26., 43., és 45. cikkének megsértésére, vala-
mint a besoroldsi fokozat és a munkakor kozotti megfelelés
elvének, tovabbd az el6menetelhez vald jog elvének sérelmére
hivatkozik. A felperes mdsodsorban arra hivatkozik, hogy az
azonos besoroldsi fokozatban 1év4 tisztvisel6k érdemeinek
semmiféle — egyenl$ alapon végzett — Osszehasonlitd vizsgala-
tira nem kerillt sor, ez pedig megvaldsitotta a személyzeti
szabdlyzat 5., 7., 43., és 45. cikkének, valamint az el6mene-
telhez vald jog elvének sérelmét.

José Pedro Pessoa e Costa dltal az Eurdpai Kozosségek
Bizottsiga ellen 2004. december 27-én benydjtott kereset

(T-503/04. sz. iigy)
(2005/C 57/63)

(Az eljdrds nyelve: francia)

José Pedro Pessoa e Costa, lakohelye: Briisszel, képviseli: Sébas-
tien Orlandi, Albert Coolen, Jean-Noél Louis és Etienne
Marchal, tigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004.
december 27-én keresetet nytjtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6foka Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

- semmisitse meg a Bizottsdg 2003. oktober 9-i hatdrozatit,
amellyel az elutasitotta a felperes athelyezését a Kébitdszer
és a Kabitoszerfliggdség Eurdpai Megfigyel6kozpontjahoz
(KKEM);

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes, aki a Bizottsdg tisztviselGje, athelyezését kérte a
Kabitdszer és a Kabitoszerfiiggdség Eurdpai MegfigyelSkozpont-
jahoz (KKEM). Minthogy kérelmét elutasitottak, a felperes kere-
setet nydjtott be az Els6fokt Birdsighoz ('), amelynek ered-

ménye a megtimadott aktus megsemmisitése (*) volt. A meg-
semmisitést kovetSen az alperes 0jbol elbirdlta a felperes
kérelmét, és azt a megtamadott hatdrozattal elutasitotta.

Keresetének aldtdmasztdsira az EK 233. cikk megsértésére, az
ardnyossdg és az indokoldsi kotelezettség elvének sérelmére,
valamint jogban val6 tévedésre hivatkozik. A felperes el6adja,
hogy a megtimadott hatdrozat pusztin az els6 — az Els6foku
Bir6sdg altal megsemmisitett — elutasité hatdrozatban felhozott
érvek megismétlésére szoritkozik anélkil, hogy barmilyen
magyarazattal szolgdlna annak eldontésére, hogy vajon a
felperes kérelmének elutasitdsa a kiilonboz6 felmeriils érdekek
értékelésén alapul-e, amint azt itéletében az Elséfokd Birdsdg
el6irta. Ezen kiviil, a felperes szerint a Bizottsdg tévesen jutott
arra a kovetkeztetésre, hogy a felperes dthelyezése az ellene
inditott fegyelmi eljdrds lezdrdsit vonnd maga utdn. Végil a
felperes tigy véli, hogy a megtdmadott hatdrozat jogsértd, mivel
a Bizottsdg elvonta a KKEM felvételi bizottsdgdnak mérlegelési
jogkorét, amikor azt dllitotta a felperes panaszdra adott vila-
szdban, hogy nem zdrhat6 ki, hogy a KKEM felvételi eljardsdnak
eredménye mds lett volna, amennyiben felvételi bizottsiga
tudott volna a felperes elleni vadakrol.

(") T-166/02. sz. iigy, HL C 180., 2002.7.27., 32. o.

() Az Els6foki Birésdg 2003. mércius 13-dn hozott itélete, HL C 124.,
2003.5.24., 20. o.

Az S.p.a. Navigazione Libera del Golfo dltal az Eurépai
Kozosségek Bizottsiga ellen 2004. december 29-én benydj-
tott kereset

(T-504/04. sz. iigy)
(2005/C 57/64)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az S.p.a. Navigazione Libera del Golfo (N.L.G.), székhely:
Népoly (Olaszorszag), képviseli: S. Ravenna tigyvéd, 2004.
december 29-én keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6fokt Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga ellen
az EK 88. cikk (2) bekezdésének elsG albekezdése, valamint az
EK 86. cikk (2) bekezdése alapjin az Olaszorszdg dltal a
Caremar (Gruppo Tirrenia) tengeri hajozdsi kozvallalkozds
részére nyujtott tdmogatdsok rendszerére vonatkozdan 2004.
mércius  16-dn  elfogadott hatdrozatdnak ~megsemmisitése
targyaban.
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A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsag:

1) semmisitse meg a 3. cikk (1) bekezdését abban a részében,
amely a Caremar szdmdra a Napoly Beverello-Capri ttvo-
nalon biztositott személyszallité hajozasi szolgéltatdsok
fejében nydjtott timogatdsokat 1992. janudr 1-jei hatallyal
engedélyezi, és rendelje el az 1989. augusztus 6-it kovetGen
jogellenesen felvett timogatasok visszafizetését;

2) semmisitse meg a 3. cikk (2) bekezdésének a) pontjit abban
a részében, amely a Napoly Bevarello-Capri dtvonalon a
rendszeres ,gyors személyszallitd” hajozdsi szolgéltatdsok
fejében nyujtott tdmogatdsokat 2004. szeptember 1-jével
sziinteti meg 1989. augusztus 6-a helyett, egyidejtileg
rendelje el az ezen utobbi id6pontig a Caremar altal jogelle-
nesen felvett timogatdsok visszafizetését;

)
~

rendelje el a Caremar ,gyors” jarmiivei személyszallitdsi
kapacitdsinak csokkentését célzo kotelezettségének végre-
hajtdsdt a vonatkozd szolgdltatdsok 2005. janudr 1-jei
hatéllyal torténd megsziintetését kovetSen;

4) masodlagosan, amennyiben a Birésag nem semmisiti meg az
1) pontban leirt feltételekkel a 3. cikk (1) bekezdését

a) rendelje el a Caremar dltal az 1989. augusztus 6-a és
1992. janudr 1-je — az engedélyezés id6pontja — kozotti
29 hoénapos iddszakban felvett timogatdsok visszafize-
tését;

b) semmisitse meg a 2. cikk d) pontjdt abban a részében,
amely nem ir el§ kotelezettséget a Caremarnak odaitélt
kozszolgaltatdsi kotelezettségek koltségeinek és tobblet-
koltségeinek, valamint az évente folydsitott tdmogatdsok
osszegének nyilvanossagra hozataldra;

) semmisitse meg az 5. cikket abban a részében, amely
nem irja el§ a Caremar dltal végrehajtott viteldfj-médosi-
tdsokhoz — ideértve a csoportkedvezményt — kapcsol6do
tdmogatdsokrdl torténd elGzetes értesitést;

1
~

kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsigat a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes tdrsasdg, amely a Campania tartomdny 2001.
december 14-i hatdrozatit kovetSen pontos kozszolgaltatasi
kotelezettségekkel volt megbizva, anélkiil, hogy ezekért barmi-
féle kompenzaciot kapott volna, tiltakozik a Bizottsdg az Olasz-
orszdg altal az Adriatica, Caremar, Siremar, Saremar és
Toremar (Gruppo Tirrenia) hajézdsi vallalatoknak nydjtott
tdmogatasrol sz6lo, 2004. madrcius 16-i (a Hivatalos Lapban
még nem kozzétett) hatdrozata ellen, kiilonos tekintettel a
megtamadott hatdrozatnak a Népoly Molo Beverello-Capri

ttvonalat érint§ 3. cikke (1) bekezdésére és (2) bekezdése a)
pontjara.

Ezek a rendelkezések:

— 1992. janudr 1-jei hatdllyal engedélyezik a Caremar részére a
Népoly Beverello-Capri ttvonalon személyszallité hajozdsi
szolgdltatds fejében nyujtott timogatdsokat, és

— rendelkeznek a Ndpoly Beverello-Capri ttvonalon folytatott
L,gyors személyszallitd” szolgaltatds fejében nydjtott tdmoga-
tisok megsziintetésérdl, dm csak 2004. december 1-jei

hatallyal.

A felperes szerint a kozszolgdltatdsi kotelezettségek tobbletkolt-
ségeinek kompenzdldsit célzé tdmogatdsok Caremar kozvéllal-
kozds részére torténd engedélyezése jogellenes, mivel jelen
esetben a szabdlyozds dltal rogzitett feltételek nem allnak fenn.
Ennek vonatkozdsiban a felperes a SzerzGdés 86. cikke (2)
bekezdésének, az 1992. december 7-i 3577/1992/EGK tandcsi
rendeletnek, valamint az elégséges és az iratoknak nem ellent-
mondo indokolds kotelezettségének megsértésére hivatkozik.

A felperes konkrétan azt dllitja, hogy

— a Népoly-Capri dtvonalon kezdettdl fogva versenyhelyzet all
fenn két hajozdsi magantarsasig (az N.L.G. és az S.N.AV.)
kozott, amelyek teljességgel hasonld, ha nem azonos szolgél-
tatdsokat nyujtanak az egész év folyamdn; a piaci erdk jaté-
kédnak fenndllisa mellett a kozszolgdltatdsok Caremarnak
torténd odaitélése tehdt egyaltalin nem sziikséges;

- mindazondltal a két magdntdrsasdg dltal biztositott szolgdlta-
tisok is targydt képezték annak a kozigazgatdsi szerzé-
désnek, amelyet Campania tartomdny irt el§ a Caremarnak
itéltekhez hasonl6 vagy azokkal azonos pontos kéozszolgdlta-
tisi kotelezettségek rogzitése céljdbol a menetrend, dijak,
rendszeresség, folyamatossdg, flotta-jellemz8k és szolgdltatdsi
mindség tekintetében;

— ezen szolgéltatdsok végrehajtdsa sordn a Caremar tekintélyes
tizleti veszteséget szenvedett el, amelyet 1974 6ta Un. ,gazda-
sagi egyenstlyt helyredllitd éves szubvencidkkal” kompen-
zdltak (a magdnvéllalatok Campania tartomdny kifejezett
dontése alapjan ki vannak zdrva barmiféle szubvenciobol);

— mivel a Caremarra bizott kozszolgaltatds koltsége nem nyil-
vanos pélyazat alapjan keriilt meghatdrozasra, a kozvallalko-
zdsnak folyositott tdmogatdsok megfeleld jellegének megha-
tarozdsahoz a Bizottsignak el kellett volna végeznie a tobb-
letkoltségek elemzését egy analdg szolgéltatdsokat nydjté
atlagos villalat (pl. az ugyanazon Ndapoly-Capri tdtvonalon
miikodd, versenyhelyzetben levé magdnvillalatok) miikodési
koltségeinek figyelembe vételével.
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Végiil pedig a felperes arra is hivatkozik, hogy a Bizottsig
visszaélt hatdskorével, amikor a megtdmadott hatdrozatba
beemelte a piacfelosztds olyan kritériumait, amelyek iddbeli
alapon elkiilonitve a hajozasi szolgéltatdsokat a ,gyors jarmivel
végzett” szolgiltatdsoktdl azt eredményezték, hogy a Caremar
altal biztositott hajozdsi szolgaltatisok javara nydjtott tdmoga-
tdsok rendszere kerillt engedélyezésre, amelyet egyébként, a
személyszallitdsi szolgdltatds tekintetében teljességgel hasonlé
koriilmények kozott miikods magdntdrsasagok kozott fenndllo
versenyhelyzetet figyelembe véve, sosem lehetett volna [a kozos
piaccal] Osszeegyeztethetdnek nyilvanitani.

Herr Guido Strack éltal az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga
ellen 2005. janudr 4-én benydjtott kereset

(T-4/05. sz. iigy)

(2005/C 57/65)

(Az eljdrds nyelve: német)

Herr Guido Strack, lakéhely: Wasserliesch (Németorszagi
Szovetségi Koztarsasdg), képviseli: R. Schmitt tigyvéd, kézbesi-
tési cim: Luxembourg, 2005. janudr 4-én keresetet nydjtott be
az Eurdpai Kozosségek Elséfoki Birdsagdhoz az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoki Birdsag:

- semmisitse meg az. OF/2002/0356 sz. OLAF vizsgdlat leza-
rasardl és az annak alapjit képezd Final Case Reportrol
(igyszdm: NT/[sr D(2003)-AC-19723-01687 05.02.2004)
52616 2004. februdr 5-i bizottsdgi hatdrozatot;

— kotelezze az alperest a vizsgdlat Gjrainditdsdra és 4j Final
Case Report készitésére, illetve valamennyi birdsagi és egyéb
koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes, aki bizottsdgi koztisztvisel§, arrdl tdjékoztatta az
Eurdpai Csaldselleni Hivatal (OLAF) fGigazgatéjat, hogy megbi-
zatdsanak teljesitése sordn az Eurdpai Kozosségek Hivatalos
Kiadvanyainak Hivataldndl, sdlyos visszaélésekre utald tények
jutottak a tudomdsdra. A megtdmadott hatdrozat lezdrta az
OLAF dltal ennek kovetkeztében inditott vizsgélatot.

A felperes mindenekel6tt arra hivatkozik, hogy a kereset azért
elfogadhat6, mert a megtaimadott hatdrozat rd nézve is jogi

kovetkezményekkel jar, mivel megfosztja 6t a bels§ visszaélések
bejelentdje (angolul: ,Whistleblower”) szdmara biztositott jogi
statustol.

Keresete indokaként elSadja, hogy az OLAF a bejelentett
tényélldst nem tarta fel teljes kortien, és onkényes hatdrozatot
hozott.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga dltal a ,PARTHENON
AE.” ellen 2005. janudr 11-én benytijtott kereset

(T-7/05. sz. iigy)

(2005/C 57/66)

(Az eljdrds nyelve: girog)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga, képviseli: Dimitriosz Trian-
dafilu, a Bizottsdg jogtandcsosa, segitGje: Nikolaosz Korojanné-
kisz igyvéd, 2005. janudr 11-én keresetet nytjtott be az
Eurépai Kozosségek Elséfokti Birésigdhoz a ,Parthenén -
Anénimosz Eterfa Ikodomikén — Turisztikén — Viomihanikén —
Emporikén ke Exagogikon Ergaszion” ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoki Birdsdg:

1. kotelezze az alperest 325 452,80 eurd megfizetésére, amely
megfelel 259 800 eurd tSkekovetelésnek és 2005. janudr
10-ig 65 652,80 eurd késedelmi kamatnak;

2. kotelezze az alperest tartozdsa kiegyenlitéséig naponta
71,18 eurd kamat megfizetésére;

3. kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A Bizottsag altal képviselt Eurdpai K6zosség a ,kutatdsi, techno-
logia-fejlesztési, valamint mezdgazdasdgi és haldszati minta-
program” végrehajtisa keretében szerzGdést kotott az alpe-
ressel, amely egy kozos vallalat koordindtoraként és tagjaként
jart el. A szerzGdés targya kiilonosen ,egy 4j gyiimolcstisztitdsi
és -hdmozdsi eljards kidolgozdsa” volt, és teljesitésére 1998.
szeptember 1-jét6] szamitott 24 hénapon beliil kellett sort keri-
teni. A szerzGdés keretében a Bizottsdg vallalta, hogy a projekt
megfelel§ végrehajtasara a felszamithaté koltségek 50 %-at dllja,
legfeljebb azonban 433 000 ECU osszeghatarig.



