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A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokt Birdsag:

- semmisitse meg az OHIM fellebbezési tandcsinak megtdma-
dott hatdrozatat,

— engedélyezze az 1 156 595 bejelentési szama kozosségi
védjegy lajstromozdsat;

— kotelezze az OHIM-ot a koltségek viselésére az Els6foku
Birdsdg eljardsi szabdlyzata 87. cikke (2) bekezdésének
megfelelGen.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett  kozosségi
védjegy:

Fehér-kék téglalap alaka — piros
ovalis kozépsé résszel ellatott -
tabletta megjelenésti térbeli véd-
jegy az 1. és 3. osztilyba tartozd
aruk  vonatkozdsaban  (ipari
rendeltetési  vegyianyagok; fehé-
rit6készitmények  és  egyéb,
mosdsra szolgdlé anyagok, mosé-

szer mosogatégéphez, ...) -
1 156 595. sz. védjegybejelentési
kérelem

Az elbirdl6 hatdrozata: A védjegybejelentési kérelem eluta-

sitdsa
A fellebbezés elutasitdsa

A fellebbezési tandcs
hatdrozata:

Jogalapok: A 40/94[EK tandcsi rendelet 7.
cikke (1) bekezdése (b) pontjanak

megsértése.

A TV Danmark A(S és a Kanal 5 Denmark Ltd. dltal az
Eurdépai Kozosségek Bizottsiga ellen 2005. janudr 7-én
benyiijtott kereset

(T-12/05. sz. iigy)

(2005/C 69/42)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A TV Danmark A[S, székhelye: Skovlunde (Ddnia), és a Kanal 5
Denmark Ltd., székhelye: Hounslow (Egyesiilt Kirdlysag), képvi-
selik: D. Vandermeersch, T. Miiller-Ibold, K. Nordlander és H.
Peytz tigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg, 2005. janudr
7-én keresetet nydjtottak be az Eurdpai Kozosségek Elséfoki
Bir6sagdhoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsdg:

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsignak az N 313/2004. sz.
dllami tdmogatdsi tigyben 2004. oktdber 6-an hozott hatdro-
zatdt (TV2/Danmark A/S Dénia éltali feltGkésitése); és

— kotelezze a Bizottsdgot a felperesek részérdl az e keresettel
kapcsolatban felmerilt tigyvédi dijak, koltségek és egyéb
kiaddsok viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A megtdmadott hatdrozat a ddn kormdny dltal a TV2 Danmark
A[S részére nyujtott tSkeinjekciora és allami hitelnek sajat
t6kévé vald dtalakitdsdra vonatkozik, amelyet a kormény sziik-
ségesnek ldtott a 2004. mdjus 19-i bizottsdgi hatdrozat (') miatt
a TV2-nél bekovetkezd cséd elkeriilése végett, amely utobbi
megdllapitotta, hogy a kormdany tilkompenzdlta a TV2 kozszol-
gélati kotelezettségének koltségét és elrendelte a tiltott dllami
tdmogatds visszafizetését. A megtdmadott hatdrozatban a
Bizottsdg tgy itélte meg, hogy az dallami tdmogatds részét
képezheti a TV2 kormdny altali feltGkésitésének, de az EK 86.
cikk (2) bekezdésének értelmében OsszeegyeztethetSnek kell
lennie a kozos piaccal.

A felperesek arra hivatkoznak, hogy a Bizottsdg a hatdrozat el-
fogaddsaval megsértette az EK 86. cikk (2) bekezdését, az EK
87. cikk (1) bekezdését, az EK 88. cikk (2) bekezdését, az EK
253. cikket, a tagdllamokban torténd kozcéla misorszolgaltatds
rendszerérél sz616, EK-Szerzédéshez csatolt jegyzSkonyvet, az
EK-Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsdra vonatkozd részletes
szabdlyok megdllapitdsarél sz6l6, 1999. mdrcius 224
659/1999[EK tandcsi rendeletet () és az dllami tdmogatds
szabélyainak a kozszolgdlati mdsorszolgiltatdsra torténd alkal-
mazdsardl sz6l6 bizottsdgi kozleményt ().

Keresetiik aldtdmasztdsara a felperesek arra hivatkoznak, hogy a
Bizottsdg megsértette az EK 87. cikk (1) bekezdését, az EK 88.
cikk (2) bekezdését és az EK 86. cikk (2) bekezdését azdltal,
hogy miutdn megdllapitotta, miszerint a hosszi tavi befekte-
tésre irdnyadd piaci befektet§ elve nem alkalmazhaté a TV2
tervezett privatizdci6jat érinté bizonytalansdg miatt, elmulasz-
totta meghatdrozni és szdmszer(siteni az dllami tdmogatast.

A felperesek masodsorban arra hivatkoznak, hogy a Bizottsdg
megsértette az EK 86. cikk (2) bekezdését, a jegyzSkonyvet és a
misorszolgaltatdsi kozleményt, mivel az altaldnos gazdasigi
érdekii szolgaltatisok olyan meghatdrozdsira alapozta hatdro-
zatdt, amely til tdg, pontatlanul megfogalmazott, torzitja a
versenyt ¢és a kereskedelemre az EK 86. cikk (2) bekezdésével
ellentétes hatdst gyakorol. A felperesek tovabbd azt allitjdk,
hogy a Bizottsdg elmulasztotta megallapitani, hogy a visszatéri-
tést elrendel§ hatdrozat végrehajtdsa a késébbi feltSkésités
nélkil akaddlyoznd a TV2-t kozszolgalati kotelezettségének
teljesitésében.
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A felperesek szerint a Bizottsdg elmulasztotta megallapitani azt
is, hogy a felt6késités a kereskedelem fejl6dését nem befolya-
solja olyan mértékben, amely ellentétes a Kozosség érdekeivel.

A felperesek harmadsorban arra hivatkoznak, hogy a Bizottsdg
megsértette az EK 86. cikk (2) bekezdését, a jegyzkonyvet és a
misorszolgaltatdsi kozleményt azaltal, hogy elmulasztotta bizo-
nyitani, hogy az dllam tdmogatnd a TV2 kozszolgilati kotele-
zettsége teljesitésének nettd koltségét, és az ardnyossdg elvének
alkalmazdsakor nyilvanvalé mérlegelési hibat kovetett el.

A felperesek negyedsorban arra hivatkoznak, hogy a megtdma-
dott hatdrozat az EK 87. cikket, az EK 88. cikket és az egyenld
bandsmdd elvét sérti, mivel fenntartja a tiltott tdmogatds
jogtalan el8nyét és az abbdl ered§ versenytorzuldst azzal a
gyakorlattal szemben, amelyet a Bizottsdg az dllami tdmoga-
tasok visszatérittetésekor alkalmaz.

A felperesek otodsorban arra hivatkoznak, hogy a Bizottsdg
megsértette az EK 88. cikk (2) bekezdését és az eljardsi rendelet
4. cikkének (4) bekezdését azdltal, hogy nem inditott hivatalos
vizsgalati eljarast, amely alkalmat adott volna az érdekelt
harmadik feleknek véleményiik kifejtésére.

A felperesek végiil pedig azt dllitjdk, hogy a Bizottsdg megsér-
tette az EK 253. cikket, mivel elmulasztotta megfelelGen indo-
kolni a megtdmadott hatdrozatot.

(") A Bizottsdgnak a C[2/2003. sz. tigyben 2004. mdjus 19-én hozott
hatdrozata (TV2/Danmark dllami tdimogatésa).

() HLL 83., 1. 0.

() HL 2001. C 320, 5. o.

A Castell del Remei, S.L. dltal a Bels6 Piaci Harmonizdcids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) ellen
2005. janudr 7-én benydjtott kereset

(T-13/05. sz. iigy)
(2005/C 69/43)

(A keresetlevél nyelve: spanyol)

A Castell del Remei, S.L., képviseli: Jorge Grau Mora és Ale-
jandro Angulo iigyvédek, a Barcelona-i Ugyvédi Kamara tagjai,
Maria Baylos Morales és Antonio Velazquez Ibafiez tigyvédek, a
Madrid-i Ugyvédi Kamara tagjai, valamint Fernand de Visscher,
Emmanuel Cornu, Eric de Gryse és Donatienne Moreau
tigyvédek, a Briisszeli Ugyvédi Kamara tagjai, 2005. janudr
7-én keresetet nydjtott be az Eurépai Kozosségek Elséfoka

Birdsdgdhoz a Belsd Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM) ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoki Birdsag:

1. semmisitse meg az els§ fellebbezési tandcsnak az R
0691/2003-1. sz. iigyben 2004. oktéber 27-én hozott

hatdrozatat,

2. kotelezze az OHIM-ot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A kozosségi
bejelentdje:

védjegy

Az érintett  kozosségi
védjegy:

A felszélalasi eljardsban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés jogo-
sultja:

A felszolalasi eljardsban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés:

A felszdlaldsi  osztély
hatdrozata:
A fellebbezési tandcs
hatérozata:
Jogalapok:

A felperes

Az ,ODA”  szévédjegy -
1.665.786 sz. védjegybejelentés, a
33. osztalyba tartozd druk (alko-
holtartalmd italok, kivéve sorok)
tekintetében

Bodegas Roda S.A.

A (703.468  lajstromszdm)
,RODA” nemzetkozi sz6védjegy, a
,BODEGAS RODA” spanyol sz6-
védjegy a 33. osztdlyba tartozd
borok és likérok tekintetében, a
spanyol  (1.757.553  lajstrom-
szami) ,RODA”, (2.006.615 lajst-
romszamu) ,RODA II”, (2.006.616
lajstromszdmi) ,RODA 1" szdvéd-
jegyek, és a (137.050 lajstrom-
szamt) ,RODA” go6rdg nemzeti
védjegy a 33. osztdlyba tartozd
borok és likérok tekintetében,
valamint a ,BODEGAS RIOJA”
cégnév, ,borok elddllitisdval és
bortermesztéssel kapcsolatos iizleti
tevékenységek” tekintetében.

A felszélalasnak  helyt ad, a
védjegybejelentési kérelem elutasi-
tdsa.

A fellebbezés elutasitdsa

A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1)
bekezdése b) pontjanak téves alkal-
mazésa.



