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A felperes tovabbd azzal érvel, hogy a Bizottsdg jogban val6
tévedést kovetett el azzal, hogy megallapitotta, a TV2 tervezett
tjratSkésitéséhez kapcsolhaté minden dllami tdmogatdsi elem
Osszeegyeztethetd a kozos piaccal az EK 86. cikk (2) bekezdé-
sének megfelelSen. Ezt az érvet kiilondsen az aldbbiakra ala-
pozza:

— az EK 86. cikk (2) bekezdésének hatdlya az dltaldnos gazda-
sdgi érdekd szolgdltatds (kozszolgaltatds) nytjtasahoz kapcso-
16d6 nettd tobbletkoltségek kiegyenlitésére korlatozodik,
ugyhogy e rendelkezés nem vonatkozik e szolgdltatdsok
nydjtasdra kotelezett tdrsasdgokba torténd dllami befekteté-
sekre,

— a ddn dllam befektetései a TV2/]DANMARK A/S-be (az tjrat6-
késités) nem mindsiilnek egy megvett kozszolgaltatas ellen-
tételezésének, és ebbdl kovetkezSen a kozszolgaltatasi kotele-
zettségébSl szarmazd nettd tobbletkoltségek  kiegyenlité-
sének,

- nem gy tiinik, hogy a TV2]DANMARK A/S-nek kozszolgdl-
tatdsi kotelezettségéhez kapcsolddé nettd tobbletkoltségei
volndnak,

— a Bizottsdg nem vizsgdlta meg ujra a kozszolgéltatds
fogalmat, és igy annak egy nagyon tdg értelmezését fogadta
el, amelynek értelmében a TV2/[DANMARK A[S teljes
misorkindlata kozszolgaltatds korébe tartozik, ami meg-
fosztja tartalmatdl az EK 86. cikk (2) bekezdés szerinti
aranyossagi feltételt, és

— az EK 86. cikk (2) bekezdése nem mentesiti azokat az dllami
tdmogatdsokat, amelyek célja allami vallalatok vonzévd tétele
azok eladdsakor.

A felperes végiil azzal érvel, hogy a tervezett GjratSkésitést a
Bizottsdgnak csak az EK 87. cikk (2) és (3) bekezdése, kiil6-
nosen ez utébbi bekezdés ¢) pontja, valamint Kozosség irdny-
mutatdsa a nehéz helyzetben 1év6 villalkozdsok megmenté-
séhez ¢és szerkezetdtalakitisdhoz nydujtott dllami tdmogati-
sokrol (%) alapjan kellett értékelnie, és hogy a tervezett tjratGké-
sités nem teljesiti a mentesiilés feltételeit e rendelkezések
szerint.

(") Ddnia dltal a TV2/DANMARK részére hozott intézkedésekre vonat-
kozé C 2/2003. (kordbban NN 22/2002.) sz. tigyben hozott 2004.
mdjus 19-i C(2004)1814fin bizottsdgi hatdrozat.

() A Bizottsdg kozleménye, HL C 244, 2004.10.1., 2.0.

A France Télécom dltal az Eurépai Ko6zosségek Bizottsiga
ellen 2005. janudr 10-én benydjtott kereset

(T-17/05. sz. iigy)

(2005/C 82/63)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A France Télécom, székhely: Parizs, képviseli: Antoine Gosset-
Grainville és Laurent Godfroid iigyvédek, 2005. janudr 10-én
keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Elséfokd Birdsa-
gédhoz az Eurdpai K6zosségek Bizottsaga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Bir6sag:

1. semmisitse meg Franciaorszdg éltal a France Télécom részére
nyujtott allami tdmogatdsra vonatkozd 2004. augusztus 2-i
C(2004) 3061 bizottsagi hatdrozatot;

2. kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt az eljards
osszes koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes altal a jelen tigyben felhozott jogalapok és fontosabb
érvek megegyeznek a felperes altal a T-427/04. sz. tigyben
felhozottakkal.

A Boliden AB, az Outokumpu Copper Fabrication AB és

az Outokumpu Copper BCZ S.A. dltal az Eurdpai Kozos-

ségek Bizottsiga ellen 2005. januir 20-dn benydjtott
kereset

(T-19/05. sz. iigy)

(2005/C 82/64)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A Boliden AB, székhelye: Stockholm (Svédorszdg), az Outo-
kumpu Copper Fabrication AB, székhelye: Visterds (Svédor-
szag), és az Outokumpu Copper BCZ S.A., székhelye: Liege
(Belgium), képviselik: C. Wetter és O. Rislund, tigyvédek, 2005.
janudr 20-dn keresetet nyujtottak be az Eurdpai Kozosségek
Els6foka Birsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.
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A felperesek keresetitkben azt kérik, hogy az Elséfoka Birdsag:

- semmisitse meg a Bizottsignak a COMP[E-1/38.069. sz. réz
viz- és gdzcsovek tigyben 2004. szeptember 3-dn hozott
hatdrozata 1. cikkének a), b) és ¢) pontjit, amennyiben azok
az 1995. julius 1-je és 1998. augusztus 27-e kozotti, vala-
mint az 1998. december 10-¢ és 1999. oktdber 7-e kozotti
idszakra vonatkoznak;

- modositsa a megtdmadott hatdrozat 2. cikkét, és mérsékelje a
felperesekre kiszabott birsdgot;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A megtdmadott hatdrozatban a Bizottsdg megdllapitotta, hogy a
felperesek, mds vallalkozdsok mellett, megsértették az EK 81.
cikk (1) bekezdését azdltal, hogy a réz viz- és gdzcsovek piacdn
arrogzits és piacfeloszté megdllapodadsok és 6sszehangolt maga-
tartdsok hdl6zatdban vettek részt.

Keresetiik aldtdmasztdsara a felperesek arra hivatkoznak, hogy a
Bizottsag jogban vald tévedést kovetett el az EK 81. cikk (1)
bekezdésének alkalmazdsakor annak megéllapitdsval, hogy a
felperesek egységes folyamatos jogsértésben vettek részt, amely
1998. jnius 3-dt6l 2001. mdrcius 22-éig tartott. A felperesek
tovabbd azzal érvelnek, hogy még ha a jogsértés egységes és
folyamatos is volt, a Bizottsdg megsértette az ardnyossag elvét
azzal, hogy nem vette figyelembe a felperesek kisebb mértékii
részvételét a jogsértés jelentds idGszakdban. A felperesek arra is
hivatkoznak, hogy a Bizottsdg tévesen {télte meg tgy, hogy a
felperesek esetében nem alkalmazhaték az eléviilési szabalyok,
kovetkezésképpen nem lehetett volna birsdgot kiszabni az
1996. marcius 22-e eldtt befejez6dott jogsértések miatt, tekin-
tettel arra, hogy a Bizottsdg 2001. mdrcius 22-én inditotta meg
vizsgdlatat. Végil a felperesek szerint a Bizottsdg helyteleniil
alkalmazta veliik kapcsolatban az engedékenységi kozleményt
és a birsdg megdllapitdsainak modszerérdl sz6l6 1998-as irdny-
mutatdst, mivel a Bizottsdg dltal alkalmazott birsigmérséklés
mértéke nem titkrozi pontosan a felperesek egyiittmitikodését.
Ugyanebben az oOsszefiiggésben a felperesek az egyenld
bandsméd elvének megsértésére hivatkoznak, amennyiben
azonos birsigmérséklésben részesiiltek, mint a jogsértés egy
madsik résztvevéje, bar a felperesek egyiittmtikodése nagyobb
volt, mint a mésik vallalkozdsé.

Az Outokumpu OY]J és az Outokumpu Copper Products
OY dltal az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga ellen 2005.
janudr 21-én benydjtott kereset

(T-20/05. sz. iigy)

(2005/C 82/65)

(Az eljdrds nyelve: angol)

Az Outokumpu OY], székhelye: Espoo (Finnorszag), és Outo-
kumpu Copper Products OY, székhelye: Espoo (Finnorszag),
képviselik: J. Ratliff, barrister, F. Distefano és J. Luostarinen,
tigyvédek, 2005. janudr 21-én keresetet nydjtottak be az
Eurdpai Kozosségek Elséfoka Birdsigdhoz az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsaga ellen.

A felperesek keresetiikben azt kérik, hogy az Els6fokd Birdsdg:

- semmisitse meg a Bizottsignak a COMP/[E-1/38.069. sz. réz
viz- és gdzcsovek tigyben 2004. szeptember 3-dn hozott
hatdrozatdnak 2. cikkét, amennyiben az a felperesekre kisza-
bott birsagra vonatkozik;

— mérsékelje a felperesekre a fent emlitett hatdrozatban kisza-
bott birsagot, az Els6fokd Birsdg hatdskorének megfelelGen;

— kotelezze a Bizottsdgot az eljards, igy a felpereseknél felme-
rilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A megtamadott hatdrozatban a Bizottsdg megallapitotta, hogy a
felperesek, mas vallalkozdsok mellett, megsértették az EK 81.
cikk (1) bekezdését azdltal, hogy a réz viz- és gazcsovek piacin
arrogzitd és piacfelosztd megdllapoddsok és osszehangolt maga-
tartdsok hdlézatdban vettek részt.

Keresetitk aldtdmasztdsdra a felperesek els@sorban arra hivat-
koznak, hogy a Bizottsdg jogban vald tévedést kovetett el
azaltal, hogy a birsagot 50 %-kal megnovelte visszaesés miatt
azon az alapon, hogy a felperesek madr elkovettek hasonld
jogsértést a rozsdamentes acél iigyben. Ezzel Osszefiiggésben a
felperesek azt allitjak, hogy a Bizottsdg megsértette az 1/2003
rendelet (") 23. cikkét és sajat 1998-as birsagrol sz6l6 irinymu-
tatdsat, az ardnyossdg ¢és az egyenlS bandsmad elvét, valamint
nyilvanvalé mérlegelési hibat kovetett el.



