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1) A tagdllamok forgalmi addra vonatkozé jogszabdlyainak Gssze-
hangoldsdrdl — kozos hozzdadottérték-add rendszer: egységes
adéalap-megdllapitdsrol szolo, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv 13. cikke B. részének f) pontjdt iigy kell
értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds,
amely szerint az engedéllyel rendelkezd nyilvdnos jdtékkaszinéban
végzett valamennyi szerencsejdték és jatékgép iizemeletetése mentes
a HEA aldl, amig ugyanezen tevékenységnek az emlitett jdtékka-
szindk iizemeltetdit6l eltérd gazdasdgi szereplék dltali folytatdsa
nem élvezi ezt a mentességet.

2) A 77/388 hatodik irdnyely 13. cikk B. részének f) pontja
kozvetlen hatdllyal rendelkezik abban az értelemben, hogy arra a
szerencsejdték vagy jatékgép iizemeltetGje a nemzeti birdsdg el6tt
hivatkozhat, hogy megakaddlyozza az e rendelkezéssel dssze nem
egyeztethetd belsd jogszabdlyok alkalmazdsdt.

() HL C 70., 2003.3.22.

A BIROSAG ITELETE

(harmadik tandcs)

2005. februdr 17.

a C-134/03. sz. (Giudice di pace di Genova-Voltri elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Viacom Outdoor Srl kontra
Giotto Immobilier SARL1 iigyben ()

(A szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Verseny — Rekldmp-
lakdt-elhelyezési szolgdltatds — Helyi reklimadot bevezetd
nemzeti szabdlyozds — A telepiilések dltal nyiijtott nyilvdnos
plakdtelhelyezési szolgdltatds — A telepiilések hatdskore a
rekldmplakdt-elhelyezési  szolgdltatds  szabdlyozdsdira -
Megkiilonbiztetéstél mentes belsé add)

(2005/C 93/03)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

A C-134/03. sz. iigyben a Birésighoz az EK 234. cikk alapjin
benyujtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a Giudice di pace di Genova-Voltri (Olaszorszadg) a
Birésdgnal 2003. madrcius 25-én nyilvantartdsba vett, 2003.
mércius 10-i végzésével az elStte a Viacom Outdoor Srl és a
Giotto Immobilier SARL kozott folyamatban 16v6 eljdrdsban
terjesztett el8, a Birésdg (harmadik tandcs), tagjai: A. Rosas
(el6add), a tandcs elnoke, A. Borg Barthet, J.-P. Puissochet, J.
Malenovsky és U. Lohmus birdk, f6tandcsnok: J. Kokott, hivatal-

vezetd: L. Hewlett f6tandcsos, 2005. februdr 17-én meghozta
itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) Az EK 82., EK 86., EK 87. és EK 88. cikkek értelmezésével kap-
csolatos eldzetes dintéshozatalra elGterjesztett kérdések elfoga-
dhatatlanok.

2) Nem ellentétes az EK 49. cikkel az 1993. november 15-i decreto
legislativo n° 507 — Revisione ed armonizzazione dell'imposta
comunale sulla pubblicita e del diritto sulle pubbliche affissioni
(507. sz. jogalkotGi rendelet — A helyi rekldmadé és a plakdtads
feliilvizsgdlata és harmonizdcidja) dltal bevezetett helyi rekldma-
ddhoz hasonlé add beszedése.

(") HL C 146., 2003.6.21.

A BIROSAG ITELETE
(6todik tandcs)
2005. februir 24.

a C-320/04. sz. Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Luxemburgi Nagyhercegség iigyben (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2000/43/EK irdnyely — Az

eléirt hatdridén beliil torténd dtiiltetés elmulasztdsa)
(2005/C 93/04)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A C-320/04. sz. Eurdépai Kozosségek Bizottsaga (meghatalma-
zott: D. Martin) kontra Luxemburgi Nagyhercegség (meghatal-
mazott: S. Schreiner) tigyben, az EK 226. cikke alapjan 2004.
julius 27-én benyjtott tagallami kotelezettségszegés megallapi-
tdsa irdnti kereset tdrgydban, a Birdsdg (6todik tandcs), tagjai R.
Silva de Lapuerta a tandcs elnoke, J. Makarczyk és J. Klucka
(el6add) birdk, fétandcsnok: P. Léger, hivatalvezets: R. Grass,
2005. februdr 24-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

1. Mivel nem fogadta el azokat a torvényi, rendeleti vagy kozigazga-
tdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy eleget tegyen
a személyek kozotti, faji- vagy etnikai szdrmazdsra vald tekintet
nélkiili egyenld bandsmdd elvének alkalmazdsdrdl széld, 2000.
jiinius 29-i 2000/43/EK tandcsi irdnyelvnek a Luxembourgi
Nagyhercegség nem teljesitette a nevezett irdnyelv alapjdn fenndllo
kotelezettségeit.
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2. A Luxemburgi Nagyhercegséget kotelezi a Roltségek viselésére.

() HL C 228., 2004.9.11.

A BIROSAG ITELETE
(6t6dik tandcs)
2005. februdr 24.

a C-327/04. sz., az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga kontra
Finn Koztirsasig iigyben (!)

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2000/43/EK irdnyely —
Atiiltetés elmulasztdsa az eldirt hatdridén beliil)

(2005/C 93/05)

(Az eljdrds nyelve: finn)

A C-327/04. sz., az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (megha-
talmazott: D. Martin és M. Huttunen) kontra Finn Koztarsasig
(meghatalmazott: T. Pynnd) iigyben, az EK 226. cikk alapjin
2004. julius 27-én benydjtott kotelezettségszegés megallapitdsa
irdnti kereset targydban, a Bir6sdg (6todik tandcs), tagjai R. Silva
de Lapuerta, a tandcs elnoke, J. Makarczyk és J. Klucka (el6ado)
birak, f6tandcsnok: P. Léger, hivatalvezets: R. Grass, 2005.
februdr 24-én meghozta itéletét, amelynek rendelkez8 része a
kovetkezd:

1) Mivel nem fogadta el — ami Aland régidt illeti — azokat a
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziik-
ségesek ahhoz, hogy megfeleljen a személyek kozotti, faji- vagy
etnikai szdrmazdsra val tekintet nélkili egyenld bdndsmdd
elvének alkalmazdsdrdl szolé, 2000. jinius 29-i 2000/43/EK
tandcsi irdnyelvnek, a Finn Koztdrsasdg nem teljesitette az irdny-
elvbdl eredd kotelezettségeit.

>

Kotelezi a Finn Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

HL C 239., 2004.9.25.

—_
~—

A BIROSAG VEGZESE
(mdsodik tandcs)
2004. december 1.

a C-498/01. P. sz., Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) kontra Zapf
Creation AG iigyben (')

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — 40/94/EK rendelet —

Feltétlen kizdré okok — A 7. cikk (1) bekezdésének b) és c)

pontja — »New Born Baby széosszetétel« — A fellebbezésrol
nem sziikséges hatdrozni”)

(2005/C 93/06)

(Az eljdrds nyelve: német)

A (C-498/01 P. sz. tigyben, a Bels§ Piaci Harmonizdcids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintik) (OHIM)
(meghatalmazott: A. von Miihlendahl, D. Schennen és C. Rohl
Seberg), tdmogatja: Nagy-Britannia és Eszak-Irorszig Egye-
siilt Kiralysdga (meghatalmazott K. Manji, segitSje M. Tappin)
ltal a Birésdg alapokmdnydnak 49. cikke alapjan 2001.
december 20-dn benytjtott fellebbezés tirgydban, az eljardsban
masik félként a Zapf Creation AG, székhelye: Rodental
(Németorszag), (iigyvédek A. Kocklduner és S. Zech) vett részt,
a Bir6sdg (mdsodik tandcs), tagjai: C. W. A. Timmermans, a
tandcs elnoke, J.-P. Puissochet (el6add) és R. Schintgen birdk;
f6tandcsnok: F. G. Jacobs, hivatalvezets: M.-F. Contet, vezet§
tisztvisel§, 2004. december 1-jén meghozta végzését, amelynek
rendelkezd része a kovetkezd:

1. A Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (OHIM) dltal benyijtott fellebbezésrél nem sziikséges ha-
tdrozni.

2. Kotelezi a Zapf Creation AG-t jelen eljdrds koltségeinek viselésére.

3. Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt Kirdlysdga maga viseli
koltségeit.

(") HL C 56., 2002.3.2



