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c. Amennyiben a 2.b. kérdésre adott valaszbdl az kovet-
kezik, hogy az egyes jogalanyok hivatkozhatnak a
85/511/EGK irdnyelv 11. cikkének (1) bekezdésére:

milyen jogi kovetkezménye van annak, hogy a ragadds
szdj- és koromfajast olyan laboratérium allapitotta meg,
amely nincs felsorolva a 85/511/EGK irdnyelv B. mellék-
letében?

3. Ugy kell-e értelmezni a 85/511/EGK iranyelv B. mellékletét
az irdnyelv 11. és 13. cikke rendelkezéseinek figyelembevé-
telével, hogy a ,Centraal Diergeneeskundig Instituut,
Lelystad” megemlitése a B. mellékletben az ID-Lelystad B.V.-
re is vonatkozhat vagy ez utdbbira is vonatkoznia kell?

4. Amennyiben az el6z8 kérdésekre adott valaszokbdl az
kovetkezik, hogy a ragadds szdj- és koromfajast megéllapit-
hatja olyan laboratérium, amely nincs felsorolva a
85/511/EGK irdnyelv B. mellékletében vagy a 85/511/EGK
irdnyelv B. mellékletét ugy kell értelmezni, hogy a ,Centraal
Diergeneeskundig Instituut, Lelystad” megemlitése az ID-
Lelystad B.V.-re is vonatkozhat vagy ez utdbbira is vonat-
koznia kell:

Ugy kell-e értelmezni a 85/511/EGK irdnyelvet, hogy az
szabalyozza, hogy a dontésre jogosult nemzeti kozigazgatasi
hatdsdg kotve van az olyan laboratérium vizsgalati eredmé-
nyéhez, amelyet a 85/511/EGK irdnyelv B. melléklete
felsorol, vagy — amennyiben a 2.b. kérdésre adott vélaszb6l
az kovetkezik, hogy a kozigazgatdsi hatdsdg a ragados szdj-
és koromfdjas elleni védekezésre irdnyuld intézkedéseit
annak a laboratériumnak az eredményeire is alapozhatja,
amely nincs felsorolva a 85/511/EGK irdnyelv B. mellékle-
tében — ez utébbi laboratérium eredményeihez, vagy e haté-
sdgi jogkor meghatdrozdsa a tagdllam eljardsi auton6mid-
jahoz tartozik és az alapeljdrdsban eljar6 birénak meg kell
vizsgdlnia, hogy vajon a vonatkozé rendelkezéseket attdl
fuggetleniil alkalmazni kell-e, hogy a laboratériumi vizsgd-
latra valamely kozosségi jogi vagy nemzeti jogi kotelezettség
alapjdn keriil sor, tovdbbd, hogy vajon a nemzeti eljdrdsjogi
keret alkalmazdsa a kozosségi jogi rendelkezések végrehaj-
tasdt nem teszi-e rendkiviil nehézzé vagy gyakorlatilag lehe-
tetlenné?

5. Amennyiben a 4. kérdésre adott vilaszbdl az kovetkezik,
hogy a nemzeti hatésdgok laboratériumi eredményhez vald
kotottségét a 85/511/EGK irdnyelv szabédlyozza:

Feltétlenil kotelezi-e a nemzeti hatdsagokat a ragadds szdj-
és koromfajas korében valamely laboratérium altal elvégzett
vizsgélat? Amennyiben a vélasz nemleges, milyen mérlege-
lési szabadsigot enged a 85/511/EGK irdnyelv a nemzeti
hatdsdgok részére?

—
-

A Tandcs 1985. november 18-i 85/511/EGK irdnyelve a ragadds
szdj- és koromfdjas elleni védekezésre irdnyuld kozosségi intézke-
dések bevezetésérdl (HL L 315., 11.0.).
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A College van Beroep voor het bedrijfsleven (Hollandia) 2005.
janudr 26-i hatdrozatdval, amely 2005. janudr 31-én érkezett a
Bir6sdg Hivataldhoz, a Maatschap J. en G. P. en A. C. Schouten
kontra Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
tigyben el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az
Eurépai Kozosségek Birdsagahoz.

A College van Beroep voor het bedrijfsleven a kovetkezd kérdé-
sekrdl kéri a Birdsdg dontését:

1) Ugy értelmezendé-e a 1254/1999[EK rendelet (') 12. cikke
(2) bekezdésének b) pontja, és a 3887/92/EGK rendelet (?) 2.
cikke (1) bekezdésének c) pontja, hogy egy takarmany-
termd-teriiletként megjelolt terillet mar nem tekinthetd ,ren-
delkezésre 4ll§” teriiletnek, ha az a vonatkozd id8szakon
beliil barmely id6pontban viz alatt 4llt?

2) Az els6 kérdésre adott igenlS vilasz esetén: kotelezdek-e
ezek a rendelkezések, kiilonosen az alkalmazdsukbdl eredd
kovetkezményekkel osszefiiggésben?

3) Az els kérdésre adott nemleges valasz esetén: milyen krité-
riumok alapjan kell megitélni, hogy egy takarmanytermd-
teriiletként megjelolt teriilet, amely barmely id6pontban viz
alatt dllt, a 1254/1999/EK rendelet 12. cikke (2) bekezdé-
sének b) pontja és a 3887/92/EGK rendelet 2. cikke (1)
bekezdésének c) pontja értelmében ,rendelkezésre allo” terii-
letnek tekinthets-e?

(") A marha- és borjuhis piacdnak kozos szervezésérdl szolo, 1999.
méjus 17-1 1254/1999/EK tandcsi rendelet (HL L 160., 21. o.).

() Az egyes kozosségi tdmogatdsi rendszerekre vonatkozd integrélt
igazgatdsi és ellen6rzési rendszer alkalmazdsdra vonatkozo részletes
szabalyok  megdllapitdsirdl  sz6l6, 1992.  december  23-i
3887[92/EGK bizottsdgi rendelet (HL L 391., 36. o.).



