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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

€ 93/15

A Finanzgericht Miinchen a kovetkez8 kérdésrdl kéri a Birdsdg
dontését:

Hogyan kell értelmezni a 77/388/EGK irdnyelv () 11. cikke A.
része (1) bekezdésének ) pontjdban a ,felmeriilt kiaddsa”
fogalmat? Magdban foglalja-e a teljes egészében a villalkozds
eszkozének mindsilS épiiletben 1évé magancélra felhaszndlt
lakdssal kapcsolatban felmerilt kiadds (a folyd raforditdsok
mellett) a mindenkori tagdllami szabalyozdsnak is megfelelGen
az épiiletek elhasznaldddsa utdni éves értékesokkenési leirdst és|
vagy a beszerzési és elGallitasi koltségeknek a mindenkori tagdl-
lami addlevonds-moédositasi id@szakhoz igazodva kiszamitott
éves levonasi hdnyaddt, amelyek hozzdadottérték-add levona-
sdra jogositottak?

() HLL 145., 1.0.

A Finanzgericht Kéln 2005. janudr 27-i végzésével Herbert

Schwarz és Marga Gootjes-Schwarz kontra Finanzamt

Bergisch Gladbach iigyben benydjtott elGzetes dontésho-
zatal irdnti kérelem

(C-76/05. sz. iigy)

(2005/C 93/27)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Finanzgericht Koln (Németorszagi Szovetségi Koztdrsasag)
2005. janudr 27-i végzésével, amely 2005. februar 16-dn érke-
zett a Birésdg Hivataldhoz, a Herbert Schwarz és Marga
Gootjes-Schwarz kontra Finanzamt Bergisch Gladbach iigyben
elézetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Birdsigahoz.

A Finanzgericht Koln a kovetkezd kérdésrdl kéri a Birdsdg
dontését:

Az EKSZ 8a.[18. cikkbe (személyek szabad mozgdsa), 48./39.
cikkbe (munkavéllalok szabad mozgdsa), 52./43. cikkbe (letele-
pedési szabadsag), illetve 59./49. cikkbe (a szolgdltatdsnydjtds
szabadsaga) titkozik-e, hogy a Jovedelemado-torvény 10. §-a (1)
bekezdése 9. pontjanak az 1998. és 1999. években hatdlyos
véltozata szerint bizonyos német iskoldk részére fizetett
tandijak figyelembe vehet6k addcsokkentd hatast kiilonleges
kiadasként, a Kozosség terilletén madshol taldlhaté iskolak
részére fizetett tandijak azonban nem?

A Tribunale di Livorno 2005. janudr 19-i végzésével a

Gentilini Umberto kontra Dal Colle Industria Dolciaria

SpA. iigyben benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem

(C-78/05. sz. iigy)

(2005/C 93/28)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

A Tribunale di Livorno (Olaszorszdg) 2005. januar 19-i végzé-
sével, amely 2005. februdr 17-én érkezett a Birdsdg Hivata-
ldhoz, a Gentilini Umberto kontra Dal Colle Industria Dolciaria
SpA. tigyben elGzetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be
az Eurdpai Kozosségek Birdsigdhoz.

A Tribunale di Livorno a kovetkezd kérdésekrdl kéri a Birdsdg
dontését:

a) A tagdllamok 6ndllo véllalkozoként mikods kereskedelmi
tigynokokre vonatkozd jogszabdlyainak Osszehangoldsardl
52616, 1986. december 18-i 86/653/EGK tandcsi irdnyelv (!)
17. cikkében foglaltak alapjin az irdnyelv ezt kovet§ 19.
cikkét agy kell-e értelmezni, hogy a nemzeti végrehajté
rendelkezés lehet6vé teheti, hogy az tigynokot megilletd
kértalanitds az aldiré feleket kotelezd kollektiv szerz8dés
szerint kertiljon kifizetésre, fuggetlen legyen a 17. cikk (2)
bekezdése a) pontjanak két francia bekezdésében foglalt
feltételektdl, és nem az irdnyelvben, hanem magdban a
kollektiv szerz8désben megéllapitott kritériumok alapjan
legyen szdmszer(sithetS, azzal a kovetkezménnyel, hogy a
kifizetett kdrtalanitds osszege sok esetben joval alacsonyabb
az iranyelv éltal el6irt maximumnal?

b) A kdrtérités oOsszegét analitikus médon kell-e kiszdmitani,
azoknak a tovabbi jutalékoknak a felbecsiilésével, amelyeket
az {igynok a jogviszony megszinését kovet§ években az
altala szerzett tgyfelek vagy az dltala megkotott tzletek
szamdnak novekedése utdn kaphatott volna, a méltinyossag
szempontjat csakis az Osszeg kiigazitdsa sordn alkalmazva,
vagy megengedettek egyéb szdmitdsi mddszerek is, amelyek
nagyobb teret engednek a méltdnyossdg szempontjanak?

() HL L 382.,1986.12.13. 17. o.



