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A felperesek allaspontja szerint a megtdmadott hatdrozat
egyrészt nem dllapitja meg azokat a fajokat és élGhelyeket,
amelyek tekintetében a felsorolt teriletek kozosségi jelentd-
ségliek, mdsrészt téves technikai informdciokon alapul. Ugy
tlinik, mintha a kérdéses teriileteket a nagy tarajos géte és a
calaminarids gyepek jelenléte alapjan soroltdk volna fel. A felpe-
resek agy érvelnek, hogy az el6bbi nem kiemelt jelentSségii faj,
az utdbbi pedig nem kiemelt jelent&ségti él6hely és hogy ezért
szamukra nem vildgos, hogy milyen kiemelt jelentéségti
élhelytipusra és fajra vonatkozik a megtdmadott hatdrozat.

() HLL 387. 1. 0.

() A természetes €lGhelyek, valamint a vadon él6 allatok és novények
védelmérdl sz616, 1992. majus 21-i 92[43|EGK tandcsi irdnyelv (HL
L 206.,1992.7.22,, 7. 0.).

A European Dynamics SA dltal az Eurépai Kozosségek
Bizottsiga ellen 2005. februdr 2-dn benydjtott kereset

(T-59/05. sz. iigy)

(2005/C 106/63)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A European Dynamics SA, székhely: Athén, Gordgorszdg,
képviseli: N. Korogiannakis iigyvéd, kézbesitési cim: Luxem-
bourg, 2005. februdr 2-dn keresetet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Els6fokt  Birdsigdhoz az FEurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsdg:

- semmisitse meg a Bizottsdg (Mez8gazdasagi FSigazgatdsag)
hatdrozatit, mely a felperes ajdnlatdt sikertelennek nyilvani-
totta és a megbizdst a nyertes véllalkozdsnak itélte;

— kotelezze a Bizottsdgot a felperes jogi koltségei, valamint a
kereset benytjtdsdval kapcsolatosan felmeriilt minden kolt-
sége és kiaddsa viselésére, akkor is, ha a keresetet elutasitja.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes tarsasdg ajanlatot nyujtott be a Bizottsdg AGRI-
2004-S4FA-13-01 (') sz., a Mez8gazdasdgi FSigazgatdsag pénz-
tigyi informdcids rendszereihez kapcsolddd informatikai rend-
szer fejlesztése, karbantartdsa és fenntartdsa targydban tett ajan-
lati felhivdsdra. A megtdmadott hatdrozat alapjan ezt az ajan-
latot elutasitottak, és a szerz6dést mds ajanlattevdnek itélték.

E hatdrozat megsemmisitésére irdnyuld keresetének aldtdmasz-
tasdra a felperes el@szor is azt dllitja, hogy a Bizottsdg megsér-
tette a koltségvetési rendeletet (%), csakigy mint a 92/50 irany-
elvet (’) azéltal, hogy kiilondsen bizonytalan értékelési szem-
pontokat alkalmazott. A felperes azt dllitja tovdbbd, hogy a
Bizottsdg a felperes kérdéseire adott valaszaiban elmulasztotta
vilagosan és objektiv mdédon meghatdrozni, hogy pontosan mit
is vart el az ajanlattevSktol.

A felperes azt dllitja tovabbd, hogy a Bizottsdg nyilvanvald
mérlegelési hibat vétett a felperes ajanlatinak értékelése sordn.
E vonatkozdsban a felperes azt dallitja, hogy az értékels
bizottsdg nem megfelelGen értékelte az ajanlatokat, elmulasztva
annak figyelembe vételét, hogy a felperessel ellentétben a
nyertes konzorcium mindkét tagjdnak kiilondsen korldtozott
gyakorlata volt. A felperes azt is dllitja, hogy sajat ajdnlata
elényosebb volt.

A felperes hivatkozik tovdbbd a Bizottsdg EK 235. cikke szerint
fennallé indokolasi kotelezettségének megszegésére, valamint a
felperes dltal kért idevagd tdjékoztatds nyujtasinak elmulasztd-
sdra is ajanlata elutasitisdnak indokaival kapcsolatosan. A
felperes azt is dllitja, hogy a Bizottsdg megszegte a megfelels
tigyintézés és gondossdg elveit, amikor jelentds késedelemmel
intézkedett, és nem adott megfelel§ valaszokat a felperes tdjé-
koztatds irdnti kérelmeire az ajinlat benytjtdsit megel6zGen.

(") HL 2004/S 59 - 050031

(*) Az Eurdpai Kozosségek altaldnos koltségvetésére alkalmazandé kolt-
ségvetési rendeletérdl szol, 2002. junius 25-i 1605/2002[EK,
Euratom tandcsi rendelet, HL L 248., 2002.9.16., 1. o.

() A szolgdltatdsnyujtdsra irdnyul6 kozbeszerzési szerz6dések odaitélési
eljardsainak osszehangoldsardl sz6l6, 1992. junius 18-i 92/50/EGK
tandcsi irdnyelv, HL L 209., 2002.7.24., 1. o.

Cornelius Rozemeijer és tdrsai dltal az Eurdpai Unid
Tandcsa ellen 2005. februdr 10-én benytjtott kereset

(T-61/05. sz. iigy)

(2005/C 106/64)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Cornelius Rozemeijer, lakohelye: Alkmaar (Hollandia), Gaston
Vaesken, lakohelye: Saint-Mandrier (Franciaorszag) és Pierrette
Vaesken, lakohelye: Sanary/Mer (Franciaorszdg), képviselik:
Georges Vandersanden, Laure Levi és Aurore Finchelstein
iigyvédek, 2005. februdr 10-én keresetet nydjtottak be az
Eurdpai Kozosségek ElsGfoktt Birdsigdhoz az Eurdpai Uni6
Tandcsa ellen.
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A felperesek keresetitkben azt kérik, hogy az Els6foka Birdsag:

1) semmisitse meg a felperesek 2004 mdjusi nyugdijértesitdjét,
és egyben az egyenértékiiség elvének tiszteletben tartdsdval a
felperesek lakohelye szerinti orszdg f6varosara, vagy ennek
hidnydban az eltér6 megélhetési koltségek megfelel§ vissza-
titkrozéseként arra a helyre megdllapitott korrekcids egyiitt-
hatot alkalmazza, ahol a felperesek koltségei valdszintleg
felmeriilnek,

2) kotelezze az Eurdpai Unié Tandcsat a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A jogalapok és a fontosabb jogi érvek megegyeznek a T-35/05.
sz. Elisabeth Agne-Dapper és tdrsai kontra Bizottsdg {igyben
elGadottakkal.

A Lotto Sport Italia S.p.A. dltal a Bels§ Piaci Harmonizd-
ci6és Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
ellen 2005. februdr 15-én benydjtott kereset

(T-62/05. sz. iigy)

(2005/C 106/65)

(A keresetlevél nyelve: angol)

A Lotto Sport Italia S.p.A., székhely: Treviso (Olaszorszag),
képviseli: S. Feltrinelli és G. Brogi, iigyvédek, 2005. februdr 15-
én keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Els6fokti Birdsa-
gdhoz a Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (a tovdbbiakban: OHIM) ellen.

A Lotos Brillen Vertriebs-GmbH, székhely: Eisingen (Német-
orszdg) szintén félként vett részt a fellebbezési tandcs elétti elja-
rdsban.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsag:

- semmisitse meg a negyedik fellebbezési tandcsnak az R
572/2003-4. sz. iigyben 2004. oktéber 7-én hozott hatdro-
zatat;

— allapitsa meg, hogy a bejelentett védjegy, a 9. druosztilyba
tartozé drukat, nevezetesen a ,nem nemesfémbdl készilt
sportszemiivegeket” illeten nem osszetéveszthet§ a felszo-
lal6 610 642 lajstromszdmi kozosségi, valamint 447 179
lajstromszama nemzetkozi védjegyével;

— rendelkezzen ezen eljards koltségeinek megtéritésérdl.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A kozosségi  védjegy
bejelentdje:

Lotto Sport Italia S.p.A.

Az érintett kozosségi A ,Lotto” dbrds védjegy a 3., 9. és
védjegy: 16. druosztilyba tartozé druk
(szemiivegek,  szemiivegkeretek,
szemiivegtokok, szemiivegldncok,
szemiivegzsinorok, szemiiveglen-

csék, binokuldris tavesovek
(optika, ...) tekintetében -
1 443 183 sz. védjegybejelentési
kérelem

A felszélaldsi eljardsban  Lotos Brillen Vertriebs GmbH

hivatkozott védjegy
vagy megjelolés
jogosultja:

A felszolaldsi eljardsban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés:

A ,Lotos” kozosségi és nemzetkozi
szovédjegy a 9., 14. és 18. druosz-
tdlyba tartoz6 druk (optikai beren-
dezések és felszerelések; szemii-
vegek;  szemiivegkeretek,  kiilo-
nosen fémbdl; nemesfémek és
otvozeteik; bdr és bdrutinzatok;
...) tekintetében — a 610 642
lajstromszdma kozosségi védjegy

A felszolaldsi  osztily
hatdrozata:

A védjegybejelentés elutasitisa a
felsz6laldssal érintett, azaz a 9.
aruosztélyba tartozé druk tekinte-
tében

A fellebbezési tandcs A fellebbezés elutasitdsa

hatdrozata:
Jogalapok: A 40[/94[EK tandcsi rendelet 8.
cikke (1) bekezdése b) pontjanak
megsértése

Thomas Seldis dltal az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga ellen
2005. februdr 7-én benydjtott kereset

(T-65/05. sz. iigy)
(2005/C 106/66)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Thomas Seldis, lakohelye: Amszterdam (Hollandia), képviselik:
Sébastien Orlandi, Xavier Martin M., Albert Coolen, Jean Noél
Louis és Etienne Marchal iigyvédek, kézbesitési cim: Luxem-
bourg, 2005. februdr 7-én keresetet nydjtott be az Eurdpai
Kozosségek Elséfoka Birésigahoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.



