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(d) a fellebbezg — allitdsa szerint — személyében érintett,
mivel részt vett a megtdmadott intézkedésnek a 76/768
irdnyelv 13. cikke alapjan tortént elfogaddsdban, és a
megtamadott intézkedés elfogaddsiban valé részvétele
elfogadhatatlan: a fellebbez§ szerint az Elséfokii Birdsig
tévesen dallapitotta meg, hogy a 13. cikk csak egyéni
intézkedésekre utal, mivel a 76/768 iranyelv nem ad
lehetSséget ilyen intézkedések meghozataldra.

3. A fellebbez6 mindezen felill arra is hivatkozik, hogy az
Els6fokt Birdsdg megsértette a teljes és hatékony birdi
jogvédelemhez, valamint a tisztességes eljdrdshoz vald jogot.
A fellebbezd szerint a teljes és hatékony biréi jogvédelemhez
val6 jog alapjan az Els6fokd Birdsagnak a fellebbezd keres-
hetdségi joganak formai indokok alapjan torténd elutasitdsa
helyett az tigyet legaldbb érdemben el kellett volna birdlnia.

() HL C 184.,2003. 8. 2., 50. o.

A Conseil d’Etat (Franciaorszdg), peres iigyek osztilya

2005. janudr 10-i hatdrozatival a Ministre de I'Economie,

des Finances et de I'Industrie kontra a Gillan Beach

tirsasdg iigyben benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem

(C-114/05. sz. iigy)

(2005/C 115/25)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A Conseil d’Etat (Franciaorszdg), peres tigyek osztilya a Birdsdg
Hivataldhoz 2005. mdrcius 8-dn érkezett, 2005. janudr 10-i
hatdrozatdval az el6tte a Ministre de I'Economie, des Finances
et de I'Industrie és a Gillan Beach tdrsasdg kozott folyamatban
1év8 eljardsban elézetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott
be az Eurdpai K6z6sségek Birdsigahoz.

A Conseil d’Etat (Franciaorszag), peres tigyek osztdlya arrdl a
kérdésrdl kéri a Birdsdg dontését, hogy a vésdrszervezd dltal
valamely véasdron vagy kidllitdison a kidllitok részére nyujtott
komplex szolgdltatds az 1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik
tandcsi irdnyelv () 9. cikke (2) bekezdése ¢) pontjdnak elsg
francia bekezdése, az irdnyelv 9. cikke (2) bekezdésének a)

pontja vagy a szolgdltatdsnytjtdsoknak a 9. cikk (2) bekezdé-
sében emlitett teljesen mds csoportja ald tartozik-e.

(") A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabilyainak osszehan-
goldsar6l — kozos hozzdadottértékado-rendszer: egységes addalap-
megiéllapitdsrél sz6016, 1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (HL L 145., 1977.6.13., 1. 0.)

A tribunal de commerce de Nancy 2005. februdr 14-i
hatdrozatival az Ets Dhumeaux et Cie SA - Société
d’études et de Commerce ,SEC” kontra ALBV SA, ALBV
SA kontra TRAGEX GEL SA - Institut d’expertise vétéri-
naire ,JEV”, ALBV SA kontra CIGMA International SA és
ALBV SA kontra Me Gustin es-qualités de curateur de
TRAGEX GEL SA iigyben benydjtott elGzetes dontésho-
zatal irdnti kérelem

(C-116/05. sz. iigy)

(2005/C 115/26)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A tribunal de commerce de Nancy (Franciaorszdg) 2005.
februdr 14-i végzésével, amely 2005. marcius 10-én érkezett a
Birésdg Hivataldhoz, az Ets Dhumeaux et Cie SA — Société
d’études et de Commerce ,SEC” kontra ALBV SA, ALBV SA
kontra TRAGEX GEL SA — Institut d’expertise vétérinaire ,IEV”,
ALBV SA kontra CIGMA International SA és ALBV SA kontra
Me Gustin es-qualités de curateur de TRAGEX GEL SA iigyben
elézetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az Eurépai
Kozosségek Birésagahoz.

A tribunal de commerce de Nancy a kévetkezd kérdésekrdl kéri
a Birdsdg dontését:

— ha a marhahs visszatéritésre jogosité kiviteléhez az illetékes
hatésdgi éllatorvos dltal e hiis daraboléiizemének minden-
napos vizsgalata alapjan kiadott hivatalos egészségiigyi tant-
sitvany szitkséges, akként kell-e értelmezni a bizalomvédelem
elvét, hogy e tantsitviny jogosultja (a koztes vésdrld, az
exportdr) joggal varhatja el azt, hogy az a termék feltiintetett
szarmazdsanak megfeleljen tigy, hogy az e hatésigok hatas-
korében elkovetett minden tévedést, hibat vagy hanyagsdgot
az e jogosultakat terhel§ rendes kereskedelmi kockazatot
meghaladonak kell tekinteni, és ezért ennek anyagi és egyéb
kovetkezményeit kozvetleniil az érintett tagallamnak kell
viselnie, tobbek kozott az EMOGA dtjan?
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— ha a marhahts kereskedelméhez az illetékes hatdsagi dllator-
vos altal e his daraboléiizemének mindennapos vizsgdlata
alapjan kiadott hivatalos egészségiigyi tandsitvany és szdrma-
zasi bizonyitvany szikséges, az e hatdsdgok hatdskorében
elkovetett, birdsag dltal megdllapitott, pontatlan tanusitviny
vagy bizonyitvany kidllitdsat eredményezs, és az iizemel-
tet6nek vagy az exportdrnek kirt okozo hiba, mulasztds vagy
hanyagsag vis maiornak mindsiil-e?

Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga dltal az Olasz Koztdr-
sasdg ellen 2005. mircius 14-én benydjtott kereset

(C-122/05. sz. iigy)

(2005/C 115/27)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga, képviseli: U. Wolker és D.
Recchia, a Jogi Szolgilat tagjai, 2005. marcius 14-én keresetet
nyUjtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsigahoz az Olasz
Koztarsasag ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy a Birdsag:

1) allapitsa meg, hogy mivel nem fogadta el azokat a torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziiksé-
gesek ahhoz, hogy megfeleljen a az iiveghdzhatdst okozd
gazok kibocsatdsi egységei Kozosségen beliili kereskedelmi
rendszerének  1étrehozdsar6l és a  96/61/EK tandcsi
irdnyelv (') modositasardl  sz6lo, 2003. oktdber 13-
2003/87[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek (),
vagy legaldbbis ezen rendelkezésekrdl nem tdjékoztatta a
Bizottsdgot, az Olasz Koztdrsasdg nem teljesitette ezen
irdnyelv 31. cikkének (1) bekezdésébdl eredd kotelezettsé-
geit;

2) kotelezze az Olasz Koztdrsasagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Az irdnyelv dtiiltetésére rendelkezésre dllo hatdrid6 2003.
december 31-én lejart.

() HLL 275.,2003.10.25., 32. o.
(3 HLL 257.,1996.10.10., 26. o.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga dltal az Olasz Koztdr-
sasdg ellen 2005. mdrcius 15-én benydjtott kereset

(C-123/05. sz. iigy)

(2005/C 115/28)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Eurbpai Kozosségek Bizottsdga, képviselik: X. Lewis és A.
Aresu, meghatalmazotti minéségben, 2005. madrcius 15-én
keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsigdhoz az
Olasz Koztarsasag ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy a Birdsag:

1) Allapitsa meg, hogy az 1993. december 24-i 573. sz.
torvény 6. cikkét a (2) bekezdés szovegét azt kiegészitve
modositd, 1994. december 23-i 724. sz. torvény 44.
cikkének alkalmazdsdval, amely lehet6vé teszi a szolgaltatds-
nyGjtasra és arubeszerzésre iranyuld kozbeszerzési szerzd-
dések odaitélését a kordbbi szerz6dd fél részére, az Olasz
Koztrsasdg nem teljesitette a szolgaltatdsnydjtdsra irdnyuld
kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljdrdsainak Osszehan-
goldsardl sz6lo, 1992. jinius 18-i 92/50/EGK tandcsi
irdnyelv (') 11., 15. és 17. cikkeibdl, valamint az drubeszer-
zésre irdnyulé kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdra-
sainak  Osszehangoldsdrél  sz6l6, 1993. junius 14+
93/96/EGK irdnyelv (}) 6. és 9. cikkeibdl eredd kotelezettsé-
geit, valamint az EK 43. és 49. cikkeit.

2) kotelezze az Olasz Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A Bizottsdg megvizsgdlta az 1993. december 24-i 573. sz.
torvény 6. cikkének az 1994. december 23-i 724. sz. torvény
44, cikke dltal médositott (2) bekezdésében taldlhat6 rendelke-
zéseket. Kiilonosen a hivatkozott (2) bekezdés, bar megtiltja a
kozigazgatdsi szervek szdmadra az drubeszerzésre és szolgéltatds-
nyUjtasdra vonatkozé szerzédések hallgatélagos megujitasat, azt
is el6irja, hogy a ,szerzédések lejarta elStti hdrom hénapon
belil a kozigazgatdsi szervek meggy6z8dnek arrdl, hogy az
megfelel§ jellege és a kozérdek megalapozza-e az emlitett
szerz8dések megujitdsat, és ahol ezek a feltételek fenndllnak,
kozlik a szerz6dé féllel a megtjitdsra irdnyuld szandékukat”.



