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ALLAMI TAMOGATAS — FRANCIAORSZAG

Allami timogatds C 1/2005 (ex N 426/2004) — Az Euromoteurs szimdra nydjtott szerkezetdtalaki-
tasi timogatds

Felhivds észrevételek benydjtisdra az EK Szerz4dés 88. cikke (2) bekezdésének megfelelGen

(2005/C 137/12)

(EGT vonatkozdsi szoveg)

A Bizottsig 2005.01.19-4n kelt levélben — melynek hiteles nyelvii mdsolata ezen 6sszefoglaléhoz mellé-
kelten csatoldsra keriilt — azon dontésérdl értesitette Franciaorszdgot, mely szerint a fent emlitett intézke-
dést illetGen az EK Szerz8dés 88. cikke (2) bekezdésében meghatdrozottak szerint meginditja az eljérdst.

Az érdekelt felek ezen Osszefoglald és az azt kovetd levél kozzétételét kovetd egy honapon beliil az aldbbi

cimen nydjthatjdk be észrevételeiket:

Commission européenne (Eurdpai Bizottsdg)

Direction générale de la Concurrence (Versenypolitikai FSigazgatdsig)

Greffe Aides d’Etat (Allami timogatasok hivatala)
B-1049 BRUXELLES
Fax: (32-2) 296 12 42

Az észrevételeket kozolni fogjdk Franciaorszdggal. Az észrevételeiket benyujté érdekelt felek kérésiik okat
megnevezve irdsban kérhetik személyazonossiguk bizalmas kezelését.

AZ OSSZEFOGLALAS SZOVEGE
1. Eljiras

Franciaorszdg a 2004. oktdber 5-én nyilvantartdsba vett level-
ében értesitette a Bizottsdgot, hogy 2 millid euro erejéig részt
kivan venni az Euromoteurs villalkozds szerkezetatalakitdsdban.

2. A kedvezményezett, a szerkezetitalakitisi terv és a
tdmogatds bemutatdsa

Az Euromoteurs elsésorban elektromos héztartdsi gépekhez
gyart elektromotorokat. A tdrsasigot 2002 szeptemberében
alapitottdk, amikor a Compagnie Générale des Moteurs Elect-
rique (CGME) — a Moulinex egy régebbi lednyvallalata — 12
tagja Ujrakezdte iizleti tevékenységét. Az SEB, amely 2001-ben
részben megszerezte a Moulinex érdekeltségét, az Euromoteurs

legfébb tigyfele.

A villalkozds kezdeti terve a CGME gydrtasi eszkozeinek ketts
helyett egyetlen telepre torténd csoportositisiban és az dgazati
diverzifikdcio stratégidjdban allt. Ugyanakkor a nanterre-i keres-
kedelmi birdsag itélete elSirta a két termelShely fenntartdsat,
ami jelentds tobbletkoltséget vont maga utdn, és ehhez igazod6
tevékenységi szint valt sziikségessé. Ez utdbbi kovetkeztében
hidny 1épett fel a mara vélsdgba sodrddott véllalatndl.

Az értesitésben bemutatott, az ipari tevékenységre vonatkozé
szerkezetatalakitdsi terv a kovetkezGket irja el6:

1) az egyik termelGhely bezdrasa
2) kevésbé koltséges beszerzési forrdsok felkutatdsa

3) 1j kereskedelmi partnerek taldldsa

4) a gépjarmiidgazat diverzifikicidja (iilésszabdlyozé motorok)

A projekt becsiilt koltsége 5,95 millié euro. Az értesités szerint
a francia hat6sdgok kildtdsba helyezett tdmogatdsa 2 milli6
euro, de a 2004. december 1-ji kiegészit§ informdcid becslései
2,25 millié euréra rugnak (1,25 millié euro tdmogatds és 1
millié euro a helyi onkormadnyzati tartozasok torlésére).

3. Eldzetes becslés

A francia dllam értesités szerinti intézkedése az EK-Szerz&dés
87. cikkének (1) bekezdése szerinti tdmogatdst jelenti. A
Bizottsdg ideiglenesen engedélyezte a tdmogatast, ennek alapja
a Kozosségi irdnymutatds a valsigban 1évé villalkozdsok
megmentésére és szerkezetdtalakitdsira nydjtott allami segit-
ségek kapcsan (). Magdtdl értet6dd, hogy a tdrsasdg helyzete
vélsdgosnak tekinthetd.

Ugyanakkor a Bizottsdg kételkedik abban, hogy a terv garan-
tdlja a tdrsasdg életképességét. A referenciaként emlitett tizleti
terv 2001 decemberében késziilt, és az Euromoteurs semmilyen
elézetes eredménye nem kerillt benydjtdsra. A francia haté-
sagok egyediil kozolt informdci6i a 2005-2006-os varhaté érté-
kesitések, ami nem elegend§ a vallalkozds életképességének
bizonyitdsdra. Alapjiban véve a Bizottsdg kételkedik abban,
hogy az értékesitések mértéke elegendd lesz a villalkozds élet-
képességének garantdldsdra. Egy, a SEB-bel kotott és 2006-ban
lejar6 beszdllitoi szerzédésen kivill az Euromoteurs nem adta
tantbizonysagdt mds tgyfelekkel valo, el6rehaladt stddiumban
1év6 tdrgyaldsoknak sem az elektromos hdztartdsi gépek, sem
pedig a gépjarmddgazatban.

(") HL C 288,1999.10.9., 2. o.
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A Bizottsdg — ismereteinek jelenlegi dlldsa alapjan — attdl tart,
hogy a versenyhelyzeti torzuldsok nem keriilnek megakadalyo-
zdsra, és hogy a tdmogatds a sziikséges minimumra szoritkozik.
fgy példaul az eljuttatott informdciok nem teszik lehet6vé az
érintett piacok vildgos elhatdroldsdt. Rdaddsul a versenyhelyzet,
illetve az elektromos haztartdsigép-motorok (az Euromoteurs
az eurdpai fogyasztds 25 %-at termeli) és a gépjarmiiilések (az
Euromoteurs az eurdpai fogyasztds 10 %-at kivdnja biztositani
2006-ban) piacdnak alakuldsa ismeretlen.

Végiil a Bizottsighoz eljuttatott informdcidk szerint az
adokodex 44f. cikke alapjan az Euromoteurs a vallalkozoi adé
és az ingatlanadé aldli mentességben részesiilhetett az alapitdsat
kovets elsd két évben. Mivel ezeket a tdmogatdsokat a 2003.
december 16-i bizottsagi dontés (') torvénytelennek és osszefér-
hetetlennek mindsitette, és mivel az Euromoteurs — ameny-
nyiben megkapta — még nem téritette vissza Gket, a Bizottsdg e
tekintetben is kifejezi a jelen tdmogatdsok elszdmoldsdval kap-
csolatos gyantjat.

A Bizottsdg a rendelkezésére dll6 informdciok fényében, vala-
mint az dltala vezetett elGzetes értékelés eredményeként éppen
ezért az EK-Szerz6dés 88. cikkének (2) bekezdésében eldirt
eljdras megnyitasarél hatrozott.

A LEVEL SZOVEGE

Par la présente, la Commission a I'honneur d'informer la France
quapres avoir examiné les informations fournies par vos auto-
rités sur la mesure citée en objet, elle a décidé d’ouvrir la procé-
dure prévue a larticle 88, paragraphe 2, du traité CE.

1. PROCEDURE

(1) Par lettre enregistrée le 5 octobre 2004, la France a notifié
a la Commission son intention de participer financiérement
a la restructuration de l'entreprise Euromoteurs a hauteur
de 2 millions deuros. L'affaire a été enregistrée sous le
numéro N426/2004. Par lettre du 18 octobre 2004, la
Commission a demandé des questions complémentaires
concernant la notification, auxquelles la France a répondu
par lettre du 1¢ décembre 2004.

2. DESCRIPTION
2.1. Le bénéficiaire

(2) Euromoteurs S.A.S (,Euromoteurs”) produit des moteurs
électriques essentiellement destinés a I'électroménager. La
société emploie 390 personnes. Elle a été créée en
septembre 2002 lorsque 12 cadres de la Compagnie Géné-
rale des Moteurs Electriques (,CGME”), une ancienne filiale
de Moulinex, ont repris les actifs de leur entreprise. Le
groupe SEB (,SEB”) qui a acquis partiellement Moulinex en
octobre 2001 est le principal client d’Euromoteurs. En
2003 et 2004, les ventes a SEB ont représenté plus de 90 %
du chiffre d’affaires d’Euromoteurs.

(3) A lorigine, le projet de l'entreprise Euromoteurs reposait
sur un recentrage des moyens de production de la CGME

sur le site de Saint-Lo dans la Manche en fermant le site de

() HL L 108, 2004.04.16., 38. o.

Carpiquet dans le Calvados et sur une stratégie de diversifi-
cation sectorielle. Cependant, le jugement du tribunal de
commerce de Nanterre qui a accepté le plan de reprise des
actifs de la CGME en septembre 2002 a imposé le maintien
des deux sites de production, ce qui a entrainé un surcodt
important et nécessitait un niveau dactivité en consé-
quence.

(4) Selon la France, l'effet cumulé de la trés mauvaise conjonc-
ture internationale, de la baisse des commandes de SEB et
de la chute du cours du dollar en euros a entrainé une
réduction de l'activité d’Euromoteurs et entravé son projet
de diversification.

(5) L'évolution des figures comptables d’Euromoteurs est
présentée dans le tableau suivant:

2002
(En millions d’euros) (3 mois 2003 200 4
d’exercice) (prévision)

Nombre d'unités vendues Non 8 5
en millions disponible

Chiffre d’affaires 13 24 19
Résultat net -0 -1 -5
Capitaux propres 2 1 -2

2.2. Le marché

(6) Actuellement, Euromoteurs produit 25 % de la consomma-
tion européenne de moteurs pour I'électroménager.
L'entreprise prévoit de se diversifier dans le secteur automo-
bile et de produire prés de 10 % de la consommation euro-
péenne de moteurs pour siéges en 2006. 1l est possible que
la gamme des marchés concernés soit plus étendue que les
moteurs pour ['électroménager et pour sieges d’automobiles
et inclue également les moteurs utilisés dans les secteurs du
jardinage, de I'équipement de la maison, ou des appareils
médicaux.

(7) Drapres les autorités francaises, les principaux concurrents
d’Euromoteurs se trouvent en Europe et en Asie pour les
moteurs universels (Ametek, Domel, LG, Johnson Electric,
Sun Motors) comme pour les moteurs a aimants perma-
nents (Valeo, Bosch, Meritor, Johnson Electric).

2.3. Le projet de restructuration

(8) Le projet de restructuration communiqué par les autorités
francaises s'étend sur une période de deux ans. Il comprend
trois volets: industriel, financier et social, pour un montant
total de 5,95 millions d’euros:

1. la restructuration industrielle a un cofit estimé a 1,10
million d’euros et prévoit:

1) la fermeture d'un des deux sites de production;

2) la recherche de sources d’approvisionnement moins
cofiteuses;
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(10)

3.1.

(11)

(12)

3.2.

(13)

3) la recherche de nouveaux partenaires commerciaux;

4) une diversification dans le secteur automobile

(moteurs de siege);

2. la restructuration financiére vise a apurer les dettes de
Tentreprise pour 2,50 millions d’euros;

3. la restructuration sociale vise a accompagner les 256
salariés licenciés dans leur reconversion a hauteur de
2,35 millions d’euros.

Concernant le financement du projet, les mesures prévues
sont les suivantes:

1. 1,45 million d’euros viendront de la vente du site de
Carpiquet;

2. 1,5 million deuros viendront dune

commande de SEB;

avance sur

3. 1 million d'euros viendront d’une libération de capital
de l'actionnaire;

4. 2 millions d’euros selon la notification du 5 octobre
2004 ou 2,25 millions d’euros selon la lettre du 1er
décembre 2004, viendront de l'aide notifiée.

Description de I'aide

Selon la lettre des autorités francaises du 1¢e décembre
2004, Tlaide notifiée prendra la forme d'une subvention
d’Etat 3 hauteur de 1 million d'euros et d'une annulation
de dettes envers les collectivités locales (1 million d’euros
par le Conseil Régional et 0,25 million d’euros par les
Conseils Généraux de la Manche et du Calvados).

3. APPRECIATION
Existence d’aide d’Etat

La mesure notifiée par la France constitue bien une aide
dEtat au sens de larticle 87, paragraphe 1 du traité.
Accordée par IEtat, elle sera financée par des ressources
de I'Etat au bénéfice d'une entreprise spécifique, Euromo-
teurs, dont les produits font I'objet d’échanges entre Etats
membres.

La France a donc respecté ses obligations en vertu de
l'article 88 paragraphe 3 du traité.

Compatibilité de I'aide avec le marché commun

Laide doit étre appréciée en tant quaide d’Etat ad hoc
dans le cadre du présent examen. Larticle 87, parag-
raphes 2 et 3, du traité, prévoit des dérogations a
l'incompatibilité générale visée au paragraphe 1.

Les dérogations prévues a larticle 87, paragraphe 2, du
traitt CE ne sont pas applicables en lespece car les
mesures d’aide ne revétent pas de caractere social et ne
sont pas octroyées a des consommateurs individuels, elles
ne sont pas destinées a remédier aux dommages causés
par les calamités naturelles ou par dautres événements
extraordinaires, et elles n‘ont pas pour objet de favoriser
I'économie de certaines régions de la République fédérale
d’Allemagne affectées par la division de I'Allemagne. 1l en
est de méme des dérogations prévues a larticle 87, parag-

(15)

raphe 3, points b) et d) qui ne sont manifestement pas
applicables.

D’autres dérogations sont prévues a larticle 87, parag-
raphe 3, points a) et c), du traité CE. Puisque le principal
objectif de l'aide n'est pas régional mais concerne la rest-
ructuration d’une entreprise en difficulté, seules les déro-
gations visées au point ¢) sappliquent. Celui-ci prévoit
lautorisation des aides d’Etat destinées a faciliter le déve-
loppement de certaines activités économiques, quand elles
naltérent pas les conditions des échanges dans une
mesure contraire a l'intérét commun. La Commission a
publié des lignes directrices spécifiques pour apprécier les
aides au sauvetage et a la restructuration d’entreprises en
difficulté (ci-apres, ,lignes directrices”). Ayant été notifiée
avant le 10 octobre 2004, 'aide en espéce est appréciée a
la lumiere des critéres établis dans les lignes directrices de
1999. 11 est clair que la mesure ne vise aucun autre
objectif horizontal. En outre, la France n'invoque aucun
autre objectif et se fonde sur lesdites lignes directrices
pour justifier la compatibilité de la mesure notifiée.

Eligibilité: entreprise en difficulté

(16)

17)

(18)

N

Pour étre ¢éligible a une aide a la restructuration,
l'entreprise doit étre considérée comme étant en difficulté.
La section 2.1 des lignes directrices définit cette notion.
Avec un capital souscrit de 4 millions d’euros, Euromo-
teurs prévoit pour lexercice 2004 une perte de 4,7
millions d’euros, qui ameénera ses capitaux propres a -1,9
million d’euros. Euromoteurs peut donc étre considérée
comme étant en difficulté au sens du point 5.a), des lignes
directrices.

Le point 7 des lignes directrices stipule qu'une entreprise
nouvellement créée n’est pas éligible aux aides a la restructu-
ration, méme si sa position financiére initiale est précaire.
Ayant été créée 2 ans et 1 mois avant la notification,
lentreprise n'est pas considérée comme nouvellement créée
selon la pratique de la Commission en application des
lignes directrices.

Sil est clair que l'entreprise est admissible aux aides a la
restructuration, la Commission, a néanmoins des doutes
concernant le respect de quatre criteres.

Retour & la viabilité (points 32 & 34 des lignes directrices)

(19)

Selon la section 3.2.2 des lignes directrices, I'octroi de
l'aide est subordonné a la mise en ceuvre d’'un plan de
restructuration qui doit permettre de rétablir dans un délai
raisonnable la viabilité a long terme de l'entreprise, sur la
base d’hypotheses réalistes en ce qui concerne ses condi-
tions d’exploitation futures. L'amélioration de la viabilité
doit résulter principalement de mesures internes prévues
par le plan de restructuration et elle ne peut étre unique-
ment basée sur des facteurs externes sur lesquels
l'entreprise ne peut guére influer tels que des augmenta-
tions de prix ou de la demande. Le plan de restructuration
devrait décrire les circonstances qui entrainent les diffi-
cultés de la société afin de permettre dévaluer si les
mesures proposées sont adaptées pour traiter les
problemes de l'entreprise.
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(20) Le business plan cité pour référence (mais non commu- donnera aux concurrents d’Euromoteurs l'opportunité de

(21)

niqué) est celui qui a été établi en décembre 2001 en vue
de la reprise de la CGME par Euromoteurs. En outre,
malgré une demande de renseignements complémentaires,
aucun compte prévisionnel des résultats d’Euromoteurs
prouvant que le plan de restructuration permettra le
retour a la viabilité de 'entreprise n'a été fourni. Les seules
informations chiffrées fournies par les autorités frangaises
consistent en des prévisions de ventes pour 2005 et 2006,
ce qui est insuffisant pour prouver la viabilité de
lentreprise.

Une cause importante des difficultés actuelles
d’Euromoteurs est la dégradation de son chiffre d’affaires.
Méme si la fermeture d’un site sur deux et le licenciement
de prés de deux tiers de son personnel permettront a
Euromoteurs de réduire substantiellement ses cotts de
fonctionnement, il reste & prouver que les ventes seront
suffisantes pour garantir la viabilité de l'entreprise. A ce
jour, Euromoteurs reste tres dépendant des commandes de
SEB. Or, a part un contrat d’approvisionnement pour SEB
qui s'achéve en 2006, Euromoteurs n'a pas fait état de
négociations a un stade avancé avec dautres clients, que
ce soit dans le secteur de I'électroménager comme de
lautomobile. On peut donc s'interroger sur les résultats de
sa recherche de nouveaux partenaires commerciaux et de
sa stratégie de diversification, en particulier sur la plausibi-
lité de ses prévisions de ventes de moteurs pour siéges
d’automobiles en 2005 et 2006. Plus généralement,
l'avenir d’'Euromoteurs aprés 2006 ne parait pas assuré.

En conclusion, en l'absence d’'un business plan réaliste et
argumenté couvrant une période de temps significative, et
face a la nature des difficultés actuelles de l'entreprise, la
Commission doute de la viabilité de l'entreprise a lissue
de sa restructuration

Prévention de distorsions de concurrence (points 35 a 39 des

lignes directrices)

(23)

Le plan de restructuration prévoit la fermeture d'un site
sur deux ainsi que le licenciement de 246 employés sur
390. Ceci devrait entrainer une réduction substantielle de
la capacité de production de I'entreprise.

Cependant, il faut noter qu'Euromoteurs restera tres large-
ment surcapacitaire. L'entreprise fournit actuellement 4
millions de moteurs universels pour I'électroménager ce
qui représente 25 % de la consommation européenne. Elle
prévoit de produire 10 % de la consommation euro-
péenne de moteurs de siéges en 2006. Comme cela a été
évoqué dans la section 2.2 ci-dessus, il est possible que les
secteurs concernés ne se limitent pas aux petits moteurs
pour I'électroménager et I'automobile. De plus, les renseig-
nements communiqués ne permettent pas de déterminer
la situation concurrentielle a I'échelle européenne ni les
perspectives d’évolution de ces marchés, tant en termes
d'offre et de demande que de tendances a l'investissement
ou a la délocalisation. En conséquence, I'impact de l'aide
est difficilement mesurable. L'ouverture de procédure

communiquer leurs remarques a ce sujet.

Aide limitée au minimum (points 40 a 41 des lignes direct-

rices)

(25)

Compte tenu des incertitudes concernant le montant de
l'aide envisagée, du manque de précision du business plan
et de l'absence de prévisions chiffrées, la Commission
doute que l'aide ne conduise pas l'entreprise a disposer de
liquidités excédentaires qu'elle pourrait consacrer a des
activités agressives susceptibles de provoquer des distor-
sions sur le marché et qui ne seraient pas liées au
processus de restructuration. Par ailleurs le montant de
l'aide (2 millions d’euros ou 2,25 millions d’euros, cf point
9 ci-dessus) demande a étre clarifié.

Principe de l'aide unique

(26)

D’apres les autorités frangaises, aucune aide a la restructu-
ration n'a été versée précédemment a Euromoteurs.

Application de la jurisprudence ,Deggendorf”

27)

(28)

Draprés les informations fournies a la Commission, Euro-
moteurs aurait pu bénéficier d’exonération de taxe profes-
sionnelle et de taxe fonciére pendant les deux années
suivant sa création conformément a l'article 44 septies du
code général des impots. Ces aides ayant été déclarées illé-
gales et incompatibles par décision de la Commission du
16 décembre 2003 et Euromoteurs, a supposer quil les
ait recues, ne les ayant pas encore remboursées, la
Commission exprime également des doutes sur la compa-
tibilité des présentes aides a cet égard.

4. DECISION

Eu égard aux considérations qui précédent, la Commission
ne peut conclure que les mesures susmentionnées sont
compatibles avec le marché commun. Par conséquent, elle
entend ouvrir une procédure formelle d’examen concer-
nant la mesure afin d'apprécier sa compatibilité avec le
marché commun.

La Commission rappelle a la France leffet suspensif de
l'article 88, paragraphe 3, du traité CE, et attire son atten-
tion sur l'article 14 du réglement (CE) n° 659/1999 du
Conseil, qui prévoit que toute aide illégale pourra faire
l'objet d’'une récupération aupres de son bénéficiaire.

La Commission avise la France qu'elle informera les inté-
ressés par la publication de la présente lettre et dun
résumé de celle-ci au Journal officiel de I'Union européenne.
Elle informera également les intéressés dans les pays de
I'AELE signataires de l'accord EEE par la publication d'une
communication dans le supplément EEE du Journal officiel
de I'Union européenne, ainsi que l'autorité de surveillance de
I'AELE en leur envoyant une copie de la présente. Tous les
intéressés susmentionnés seront invités a présenter leurs
observations dans le délai d'un mois a compter de la date
de cette publication.



