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a Gorog Koztdrsasdg nem teljesitette a 80/68 irdnyely 3., 4. és 5.
cikkébdl eredd kotelezettségeit

2. Mivel nem fogadta el azokat a rendelkezéseket, amelyek sziiksé-
gesek ahhoz, hogy a Thriassion Pedion régidban lerakott veszélyes
hulladékokat nyilvdntartsdk és azonositsdk, és mivel nem dolgozott
ki gazddlkoddsi tervet a Thriassion Pedion régié veszélyes hulladé-
kaira vonatkozé ondllo vagy az dltaldnos hulladékgazddlkoddsi
szabdlyozds keretein beliil, a Gorog Koztdrsasdg nem teljesitette a
veszélyes hulladékokrdl szolé 1991. december 12-i 91/689/EGK
tandcsi irdnyelv 2. cikkének (1) bekezdésébdl és 6. cikkének (1)
bekezdésébdl eredd kitelezettségeit.

3. A koltségeket a Gorog Koztdrsasdgnak kell viselnie.

() HL C 135., 2003.6.7.

A BIROSAG ITELETE

(mdsodik tandcs)

2005. aprilis 21.

A C-207/03. sz. és C-252/03. sz., a Novartis AG és tdrsai
kontra Comptroller-General of Patents, Designs and Trade
Marks for the United Kingdom és a Ministre de '’Economie
kontra Millennium Pharmaceuticals Inc. egyesitett
iigyekben (') (a High Court of Justice [England & Wales],
Chancery Division, [Patents Court] és a Cour administra-
tive dltal elGterjesztett elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelmek)

(Szabadalmi jog — Gydgyszerek generikus hatéanyaga —
Gydgyszerek kiegészitd oltalmi taniisitvinya)

(2005/C 143/09)

(Az eljdrds nyelve: angol és francia)

A C-207/03. sz. és C-252/03. sz. egyesitett tigyekben, a
Novartis AG (C-207/03), University College London, Institute
of Microbiology and Epidemiology kontra Comptroller-General
of Patents, Designs and Trade Marks for the United Kingdom és
a Ministre de I'Economie (C-252/03) kontra Millennium Phar-
maceuticals Inc., kordbban Cor Therapeutics Inc. kozotti elja-
rasokban a High Court of Justice (England & Wales), Chancery
Division, (Patents Court) (Egyesiilt Kirdlysig, C-207/03) és a
Cour administrative (Luxemburg, C-252/03) altal a Birésdghoz
2003. majus 14-én és junius 13-dn érkezett 2003. majus 6-i és

junius 3-i hatdrozatdval az EK 234. cikk alapjan elGterjesztett
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmek tdrgydban, a Birdsdg
(mdsodik tandcs), tagjai: C. W. A. Timmermans tandcselnok, C.
Gulmann (el8add), J.-P. Puissochet, R. Schintgen és J. N. Cunha
Rodrigues birdk, fétandcsnok: D. Ruiz-Jarabo Colomer, hivatal-
vezetd: M. Mugica Arzamendi vezetd tisztvisel§, 2005. dprilis
21-én meghozta {téletét, amelynek rendelkez8 része a
kovetkezé:

Amennyiben egy a gydgyszer forgalomba hozataldnak a svdjci hatd-
sdgok dltal megadott és a Liechtensteini Hercegségben a liechtensteini
jogszabdlyok alapjdn automatikusan elismert engedélye az elsd enge-
dély az Eurdpai Gazdasdgi Térség egyik dllamdnak teriiletén ennck a
gydgyszernek a forgalomba hozataldra, akkor ez forgalomba hozatalra
vonatkozé els6 engedélynek mindsiil az Eurdpai Gazdasdgi Térségrol
sz016 megdllapodds alkalmazdsdban értelmezett, a gyégyszerek kiegé-
szitd oltalmi tanilsitvdnydnak bevezetésérdl sz6lo, 1992. jinius 18-i
1768/92 rendelet 13. cikkének értelmében.

(") HL C 158.,2003.7.5., HL C 200., 2003.8.23.

A BIROSAG ITELETE

(mdsodik tandcs)

2005. dprilis 21.

a C-267/03. sz. (a Hogsta domstolen el§zetes déntéshozatal
irdnti kérelme) Lars Erik Staffan Lindberg-iigyben ()

(83/189/EGK irdnyelv — Informdcidszolgdltatdsi eljdrds a
miiszaki szabvdnyok és szabdlyok terén — Miiszakiszabdly-
tervezetek kozlésére vonatkozo kotelezettség — Nemzeti szabd-
lyozds a szerencsejdtékok és a sorsoldsos jdtékok tdrgydban —
Jdtékautomatdk — Jdték szervezésének tilalma azokon az auto-
matdkon, amelyeknél a nyereményeket nem kozvetleniil
fizetik ki — ,Szerencsekerék” tipusii gépek — ,Miiszaki
szabdly” fogalma)

(2005/C 143[10)

(Az eljdrds nyelve: svéd)

A C-267/03. sz. iigyben a Birésdghoz az EK 234. cikk alapjin
benytjtott elSzetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgyaban,
amelyet a Hogsta domstolen (Svédorszdg) a Birésdghoz 2003.
junius 18-dn érkezett, 2003. dprilis 10-i végzésével az el6tte
Lars Erik Staffan Lindberg ellen folyamatban 1évé biintetGelja-
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rasban terjesztett el8, a Birdsag (mdsodik tandcs), tagjai: C. W.
A. Timmermans (el6add) tandcselnok, C. Gulmann, R.
Schintgen, G. Arestis és J. Klucka, birdk, f6tandcsnok: F. G.
Jacobs, hivatalvezet: H. von Holstein hivatalvezetd-helyettes,
2005. dprilis 21-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

1) Az olyan nemzeti rendelkezések, mint az (1996:1168) torvénnyel
[lag om dndring i lotterilagen (1996:1168)] mddositott, a sors-
oldsos  jdtékokrdl szolé (1994:1000) torvény [lotterielagen
(1994:1000)], amennyiben azok a bizonyos jdtékautomatdk
iizemeltetése dltali szerencsejdték szervezésének tilalmdt tartal-
mazzdk, az 1994. mdrcius 23-i 94/10/EK eurépai parlamenti és
tandcsi irdnyelyvel modositott, a miiszaki szabvdnyok és szabdlyok
terén torténd  informdcidszolgdltatdsi eljdrds megdllapitdsdrdl
sz0l6, 1983. mdrcius 28-i 83/189/EK tandcsi irdnyely 1.
cikkének 9. pontja értelmében miiszaki szabdlynak mindsiilhetnek,
amennyiben megdllapitdsra kerill, hogy a széban forgd tilalom
hatdlya olyan, hogy az érintett terméktdl ésszertien elvdrhato
tisztan madsodlagos haszndlattdl eltér6 haszndlatot nem tesz
lehet6vé; vagy ha ez nincs igy, megdllapitdsra keriil, hogy ez a
tilalom jelentGsen befolydsolhatja az emlitett termék Osszetételet,
természetét vagy értékesitését.

2) Egy termék szerkezetéhez kapcsolddd szolgdltatds ismételt megha-
tdrozdsa, Riilonosen amely egyes szerencsejdték-gépek iizemelteté-
séhez kotddik, ahogyan arrdl a sorsoldsos jdtékokrdl szolo torvényt
mddosité (1996:1168) torvény rendelkezik, miiszaki szabdlynak
mindsiilhet, amelyet a 94/10 irdnyelvvel médositott 83/189
irdnyelv alapjdn kozolni kell, ha ez az 1j szabdlyozds nem korldto-
z0dik arra, hogy — anélkiil, hogy azokhoz miiszaki leirdst, ij vagy
kiegészitG kovetelményeket fiizne — megismétli vagy felvdltja a
fenndllg miiszaki szabdlyokat feltéve, hogy ezeket a szabdlyokat az
emlitett irdnyelv hatdlybalépését kovetden fogadtdk el, és a Bizott-
sdggal megfelelden kozolték, amennyiben azokat 83/189 irdnyely
érintett tagdllambeli hatdlybalépését kovetGen dllapitottdk meg.

)
~

A nemzeti szabdlyozdsban egy engedélyezési rendszerr6l egy tiltdsi
rendszerre vald dtdllds jelentGséggel birg koriilmény lehet a 94/10
irdnyelvvel mddositott 83/189 irdnyelvben elgirt kozlési kitele-
zettség szempontjdbdl.

Egy termék vagy szolgdltatds jelentds vagy kevésbé jelentds értéke,
vagy a termék, vagy a szolgdltatds piacdnak mérete olyan koriil-
mények, amelyek nem birnak jelentdséggel az emlitett irdnyelvben
eldirt kozlési kotelezettség szempontjdbdl.

() HL C 213., 2003.9.6.

A BIROSAG ITELETE

(elsd tandcs)

2005. 4prilis 14.

a C-385/03. sz., (a Bundesfinanzhof el§zetes déntéshozatal

irinti kérelme) Hauptzollamt Hamburg-Jonas kontra

Kiserei Champignon Hofmeister GmbH & Co. KG
iigyben ()

(Export-visszatérités — Téves nyilatkozat — Az ,,igénylés”
fogalma — Birsdg — Feltételek)

(2005/C 143[11)

(Az eljdrds nyelve: német)

A C-385/03. sz. iigyben a Birésaghoz az EK 234. cikk alapjn
benytjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a Bundesfinanzhof (Németorszdg) a Birdsigndl 2003.
szeptember 12-én nyilvantartdsba vett 2003. jilius 30-i hatdro-
zatdval az el6tte a Hauptzollamt Hamburg-Jonas és a Kiserei
Champignon Hofmeister GmbH & Co. KG kozott folya-
matban 1év eljdrdsban terjesztett el6, a Birdsdg (els6 tandcs),
tagjai: P. Jann tandcselnok, N. Colneric, J. N. Cunha Rodrigues,
Juhdsz E. (el6add) és E. Levits birdk, f6tandcsnok: C. Stix-Hackl,
hivatalvezetd: K. Sztranc tisztvisel§, 2005. éprilis 14-én
meghozta {téletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

Az 1994. december 2-i 2945/94/EK bizottsdgi rendelettel mddosi-
tott, a mez6gazdasdgi termékekre vonatkozd export-visszatéritési rend-
szer alkalmazdsdnak kozos részletes szabdlyai megdllapitdsdrdl szolé,
1987. november 27-i 3665/87/EGK bizottsdgi rendelet 11. cikke
(1) bekezdésének elsG és mdsodik albekezdését gy kell értelmezni,
hogy az e rendelet 3. cikkének (5) bekezdésében emlitett okmdnyban,
azaz a kiviteli nyilatkozatban vagy a kivitelkor felhaszndlt mds
okmdnyban szerepld, és esetleg az alkalmazandondl nagyobb visszaté-
ritéshez vezetd téves informdcié megalapozza az emlitett cikkben eldirt
birsdg alkalmazdsdt. Ez a szabdly alkalmazandd akkor is, ha a rende-
let 47. cikkében emlitett fizetési kérelemben kifejezetten kijelentik, hogy
az ezen okmdnyban megjelolt egyes termékek tekintetében nem kérik
az export-visszatérités Rifizetését.

() HL C 275., 2003.11.15.



