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A Korsholms tinggsritt 2005. februdr 18-i végzésével a
Teemu Hakala kontra Oy L Simons Transport Ab iigyben
benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-93/05. sz. iigy)
(2005/C 143/21)

(Az eljdrds nyelve: svéd)

A Korsholms tinggsritt (Finnorszdg) 2005. februdr 18-i végzé-
sével, amely 2005. februdr 22-én érkezett a Birsdg Hivata-
lahoz, a Teemu Hakala kontra Oy L Simons Transport Ab
tigyben el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott be az
Eurdpai Kozosségek Birdsigdhoz.

A Korsholms tinggsritt a kovetkezd kérdésrsl kéri a Birdsdg
dontését:

Ellentétes-e a megtett tdvolsdgon alapul6 dfjazdsi rendszer a
3820/85 tandcsi rendelettel (), és kiilondsen annak 10. cikkével
egy olyan esetben, mint a széban forgd eset?

(') A Tandcs 1985. december 20-i 3820/85/EGK rendelete a kozuti
széllitdsra vonatkozd egyes szocidlis jogszabalyok osszehangoldsardl
(HL L 370., 1. 0)).

Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga dltal a Németorszagi
Szovetségi Koztdrsasig ellen 2005. mdrcius 4-én benydj-
tott kereset

(C-112/05. sz. iigy)
(2005/C 143/22)

(Az eljdrds nyelve: német)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga, (képviselik: F. Benyon és G.
Braun, kézbesitési cim: Luxembourg), 2005. mércius 4-én kere-
setet nyujtott be az Eurdpai Kozdsségek Birdsigdhoz a Néme-
torszagi Szovetségi Koztarsasag ellen.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga keresetében azt kéri, hogy a
Birésag:

1) allapitsa meg, hogy a VW-torvény 2. §-dnak (1) bekezdése,
4. §-dnak (1) bekezdése és 4. §-dnak (3) bekezdése ellent-
étesek az EK 56. és 43. cikkével;

2) kotelezze a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasigot a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg VW-torvénye (Gesetz
tiber die Uberfithrung der Anteilsrechte an der Volkswagenwerk
Gesellschaft mit beschriankter Haftung in private Hand, a Volks-
wagenwerk korldtolt felelGsségii tdrsasdg tdrsasdgi részesedé-
seinek privatizdci6jardl szolo torvény) az egyes részvényesek
szavazati jogdt az alaptSke 20 %-ban korldtozza, eltéren a
részvénytarsasagokrol szol6 torvény rendelkezéseitSl. A Néme-
torszagi Szovetségi Koztarsasdg és a Land Niedersachsen (Alsé-
szaszorszag tartomany) két-két tagot delegdlhatnak a VW-AG
feliigyeld bizottsdgdba mindaddig, amig a tdrsasigban részvé-
nyekkel rendelkeznek. A VW-AG kozgy(ilésének hatdrozatait,
amelyek meghozataldhoz a részvénytarsasagokrol sz6l6 torvény
szerint a hatdrozathozatalkor képviselt téke 75 %-os tobbsége
szitkséges, a képviselt téke tobb, mint 80 %-os tobbsége sziik-
séges.

Ezek a rendelkezések sértik az EK 56. cikk szerinti t6ke szabad
mozgdsdt és az EK 43. cikk szerinti szabad letelepedést.

A 88/361[EGK irdnyelv melléklete a t6kemozgdsok formdi kozé
sorolja nem csak a részvényekbe és értékpapirokba torténd
befektetéseket, hanem a villalkozdsokban val6 részesedésszer-
zést vagy azok teljes mértékben torténé megszerzését is.

A Bir6sag korabbi megallapitdsai szerint a t6ke szabad mozgdsa
altal védett teriiletet sért minden olyan szabdlyozds, amely mds
tagallamokbdl szarmazé befektetSket visszatarthat attdl, hogy a
tarsasigba befektessenek, és irdnyitdsaban, valamint ellen6rzé-
sében részt vegyenek. Az EK 56. cikkben foglalt tilalom ugyanis
nem csak arra irdnyul, hogy a kiilfoldi piaci szereplSk belfol-
diektsl valé megkiilonbozetését megakaddlyozza, hanem
minden olyan intézkedést magaba foglal, amely a szabad
t6kemozgas gyakorldsat barmilyen formdban hétranyosan befo-
lydsolja. A Bir6sdg a korlatozdsok EK 56. cikk szerinti tilalma
vonatkozdsaban tett megéllapitdsai fényében a VW-torvény altal
dllamilag elrendelt legmagasabb szavazati jog esetén kozvetett
szerzési korldtozdsrdl, és ezédltal a t8ke szabad mozgdsdnak
megsértésérsl van szo.

Részvényhdnyaddval a Land Niedersachsen azokon a
kozgytléseken, ahol a szavazdsra jogosult tSke rendszerint
nincs teljes mértékben képviselve, mindig megszerzi azon
szavazatok 20 %-at, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy mind-
azon hatdrozatok elfogaddsit meggatoljak, melyekhez a képvi-
selt t6ke tobb mint 80 %-os tobbsége szitkséges. A VW-torvény
fenti rendelkezése az dllami hatalom gyakorldsaval valosit meg
korldtozast, mivel ez a szabalyozds lehetévé teszi a Land
szdmadra, hogy a status quo dltala nem kivant valtozdsait mega-
kaddlyozza, amennyiben azokat olyan hatdrozatok éltal kellene
megvalositani, melyek a részvénytdrsasagokrol szolé torvény
szerint nagyobb tobbséget igényelnek.
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A Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg és a Land Nieder-
sachsen a VW-torvényben szabélyozott, a részvénytulajdon
nagysagatol fiiggetlen képviselSkiildési joga a feliigyel§ bizott-
sigba korldtozza a tobbi részvényesnek a tdrsasdg feliigyel6
bizottsdgdban valé megfelel§ képviseletéhez valo jogit. Es mivel
— mint azt a Birdsdg szintén tobbszor megdllapitotta — egy
olyan szabdlyozds, amely a részesedések megszerzését korla-
tozza, vagy mds modon akaddlyozza egy tarsasdg irdnyitdsdban
vagy annak ellendrzésében valo részvétel lehetSségét, a tSke
szabad mozgdsinak korldtozdsat jelenti, ezen torvényi szaba-
lyozds esetén a téke szabad mozgdsinak a kozosségi joggal
ellentétes korldtozdsa valosul meg.

A t6ke szabad mozgasinak korldtozdsat csak az EK 58. cikkben
megjelolt okok vagy az ugynevezett kényszeritd kozérdek
igazolhatjdk. A Birdsdg éltal kidolgozott ismérvek szerint a
kozérdek miatt tett ilyen intézkedések nem lehetnek megkiilon-
boztetSek, targyilag indokoltnak és a kovetett célra tekintettel
aranyosnak kell lenniiik. Ezeknek az indokoknak kiilonosen
minden, a fogadé tagdllam teriiletén tevékenykedd személy és
véllalkozas tekintetében kell érvényesiilniiik. Azok az altalanos
pénziigyi érdekek, melyek tdlmutatnak az EK 58. cikk szerinti,
az addjogot érint6 okokon, valamint a tagallam mdas gazdasagi
céljai az dllandé itélkezési gyakorlat szerint nem igazolhatnak
semmilyen korldtozdst, amely az EK-SzerzGdés szerint tilos. Az
EK 56. cikk kovetelményei és a vonatkozé itélkezési gyakorlat
alapjan a VW-torvény nevezett rendelkezései esetén kozvetlen
szerzési korldtozasokrol van sz6, amelyeket nem igazol semmi-
lyen kozosségi jogilag jelentds indok.

A Finanzgericht Hamburg 2005. mdircius 2-i végzésével a

Heinrich Schulze GmbH & Co. KG iL. (képviseli: a

Ravensberger Honig Gmbh felszdimold) kontra Hauptzol-

lamt Hamburg-Jonas iigyben benytjtott elGzetes dontésho-
zatal irdnti kérelem

(C-120/05. sz. iigy)

(2005/C 143[23)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Finanzgericht Hamburg (Németorszdg) 2005. madrcius 2-i
végzésével, amely 2005. marcius 15-én érkezett a Birdsdg Hiva-
taldhoz, a Heinrich Schulze GmbH & Co. KG i.L. (képviseli: a
Ravensberger Honig Gmbh felszdmold) kontra Hauptzollamt
Hamburg-Jonas tigyben el6zetes dontéshozatal iranti kérelmet
nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsigdhoz.

A Finanzgericht Hamburg a kovetkezd kérdésekrsl kéri a
Bir6sdg dontését:

El lehet-e tekinteni a 1222/94/EK rendelet (') 7. cikke (1) bekez-
désének harmadik albekezdésében el6irt okirati bizonyitéktdl,
és megengedhetd-e az exportérnek, hogy az exportdlt drucikkek
elddllitdsahoz ténylegesen felhasznalt termékeket mds bizonyi-
tasi eszkozokkel igazolja, ha az exportérnek vis major kovet-
keztében (mdr) nincs lehetdsége bemutatni a termelésre vonat-
koz6 dokumentumokat?

A bizonyitds szintjének csokkenéséhez is vezet-e a vis major
szempontja abban az értelemben, hogy az exportSrnek az
exportalt drucikkek el6éllitdsdhoz ténylegesen felhaszndlt termé-
keket csupdn valdszindisitenie kell vagy azokat hihetSen be kell
mutatnia?

() HL L 136., 5. o.

Az Eurépai Kozosségek Elsdfoki Birdsiginak (harmadik
tandcs) a T-334/03. sz., Deutsche Post Euro Express GmbH
kontra Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és
formatervezési mintdk) (OHIM) iigyben 2005. janudr 12-én
hozott itélete ellen az OHIM dltal 2005. mdrcius 15-én
(faxon: 2005. mércius 11-én) benydjtott fellebbezés

(C-121/05. P. sz. iigy)

(2005/C 143[24)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Bels8 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formaterve-
zési mintdk) (OHIM) (képviseli: A. von Miihlendahl, az OHIM
elnokhelyettese, és G. Schneider, az ipari tulajdonnal kapcsola-
tos bir6sagi eljdrdsokkal foglalkozd szervezeti egység tagja)
2005. marcius 15-én (faxon: 2005. marcius 11-én) fellebbezést
nytjtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsigahoz az Eurdpai
Kozosségek Elséfoki Birdsigdnak (harmadik tandcs) a T-334/
03. sz., Deutsche Post Euro Express GmbH kontra OHIM
tigyben 2005. janudr 12-én hozott itélete ellen.

A fellebbezd fél azt kéri, hogy a Birdsdg:

1) helyezze hatélyon kiviil az Els6foki Birsagnak (harmadik
tandcs) a T-334/03. sz. tigyben 2005. janudr 12-én hozott
itéletét (") és utasitsa el a kérelmet;

2) utalja vissza az tigyet az Els6foka Birdsdg elé.



