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Keresetét a felperes az aldbbiakkal tdmasztja ald:

— Az ESA 95 tobb, az intézményes egységek ,piaci” vagy ,nem
piaci” egységként torténd osztdlyozdsat szabalyozé rendelke-
zésének megsértése.

— A bizalomvédelem elvének megsértése abban a mértékben,
amennyiben a megtdmadott hatdrozat az Eurostat dlldspont-
janak gyokeres megvéltozdsdt feltételezi a MINTRA e szer-
vezet altal 2003. februdr 4-i levelével elfogadott besoroldsat
illeten; ez az Gjrabesorolds, amely mar megtortént az Euro-
stat egyik dontéshozatala utdn egy nagyon hasonlé tigyben,
az osztrdk Bundesimmobiliengesellschaft  kozvallalkozds
esetében. Ki kell hangstilyozni azt a tényt, hogy a végzé-
sekben hozott dontés kiilonosen stilyos pénziigyi kovetkez-
ményekkel jir a felperes és a MINTRA szdmdra, tekintve,
hogy a kozvallalkozds addssiga a Comunidad de Madrid
szamldira fog keriilni. Mésfeldl, a MINTRA koteles lehet arra,
hogy felbontsa a metréhdlozat kibdvitésének tervére vonat-
kozd, mar megkotott szerz8déseket, amely tervet a Comu-
nidad de Madrid a 2003. februdri osztilyozdsbdl kiindulva
véllalta.

— Az indokolasi kotelezettség megsértése, mivel, tobbek kozott,
a megtdmadott hatdrozat semmiféle hivatkozdst nem
tartalmaz jogi alapjdra és azokra a konkrét ténybeli elemekre,
amelyeken alapul.

() HLL 310.,1996.11.30., 1. o.

Markku Sahlstedt, Juha Kankkunnen, Mikko Tanner, Toini

Tanner, Liisa Tanner, Eeva Jokinen, Aili Oksanen, Olli

Tanner, Leena Tanner, Aila Puttonen, Risto Tanner, Tom

Jarvinen, Runo K. Kurko, Maa- ja metsitaloustuottajain

keskusliitto MTK ry és MTK siiti6 dltal az Eurdpai K6zos-

ségek Bizottsiga ellen 2005. dprilis 18-dn benydjtott
kereset

(T-150/05. sz. iigy)

(2005/C 143(78)

(Az eljdrds nyelve: finn)

Markku Sahlstedt, Juha Kankkunnen, Mikko Tanner, Toini
Tanner, Liisa Tanner, Eeva Jokinen, Aili Oksanen, Olli Tanner,

Leena Tanner, Aila Puttonen, Risto Tanner, Tom Jirvinen, Runo
K. Kurko, Maa- ja metsitaloustuottajain keskusliitto MTK ry és
MTK sddtio (a felpereseket képviseli: Kari Marttinen tigyvéd)
2005. aprilis 18-dn keresetet nydjtottak az Eurdpai Ko6zosségek
Els6foka Birsagahoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperesek keresetiikben azt kérik, hogy az Els6fokd Birdsag:

— a vitatott hatdrozatot () teljes egészében semmisitse meg,

— ha ez nem lehetséges, masodlagosan a vitatott hatdrozatnak
azt a részét semmisitse meg, amelyben felsorolt teriiletek a
Finn Koztdrsasagot érintik,

— ha ez sem lehetséges, harmadsorban, a hatdrozatot abban a
részében semmisitse meg, amely a keresetlevélben 6.2.2.7.
pont alatt egyenként felsorolt teriileteket érinti,

— kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsagat valamennyi
koltség viselésére, ideértve a torvényes kamatokat is.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperesek dlldspontja szerint a hatdrozat sérti a kozosségi
jogot, és kiilonosen a természetvédelmi irdnyelv 4. cikkét és IIL
mellékletét. A felperesek hirom {6 érvvel tdmasztjdk ald, hogy a
hatdrozat a kozosségi jogba iitkozik:

a) A Natura 2000 halézat a természetvédelmi irdnyelv 3. cikke
szerint a természetvédelmi teriiletek koherens eurdpai hélo-
zata. A hdlézat koherencidjanak biztositisa és a kedvezd
védettségi allapot fenntartdsa érdekében a teriiletek kijelolé-
sérdl sz6l6 4. cikk és a III. melléklet rendelkezései mind a
tagdllamok, mind a Bizottsdg vonatkozasiban kotelezd
erejlick. A teriiletek kivdlasztdsa sordn egyikitk sem hagy-
hatja figyelmen kivill az el6készit jellegli hatarozatokat
vagy rész-hatdrozatokat. A teriiletek kijelolése az egyes
tagdllamok koherens szempontjai szerint kell, hogy
torténjen.

b) A I melléklet I. szakasza (a tagdllamok szintjén) és IL
szakasza (a Bizottsdg szintjén) joghatdlyos intézkedések
egységes rendszerét hozzdk 1étre. A 1. szakaszban lefolyta-
tott eljdrds és a kozosségi jelentségti teriiletekrdl sz6l6 ha-
tdrozat nincs Osszhangban az irdnyelvvel, ha az I szakasz
szerinti javaslat nem felel meg az irdnyelv altal tdmasztott
kovetelményeknek, és

c) a IL szakaszban a Bizottsignak a tagdllamokkal egyiitt
kellene kooordinalnia azok javaslatait, illetve hatdrmddosita-
sokat kellene foganatositania a biogeografiai régié tertiletei
esetében, ami azon alapul, hogy a kedvezd védettségi alla-
potot behatébban vizsgdlhatja, mint a tagllamok.
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A Finn Koztdrsasdg altal az I. szakaszban azon teriiletekre tett
javaslat, amelyek koziil a Bizottsdg az iranyelv 4. cikke (2)
bekezdésének harmadik albekezdése alapjan a kozosségi
jelentGségii teriileteket kijelolte, a felperesek dlldspontja szerint
nem felel meg a természetvédelmi irdnyelv dltal a teriiletek kije-
16lésére kotelezden megdllapitott szempontoknak.

A felperesek szerint a Bizottsig koteles biztositani, hogy a
tagallamok 4dltal javasolt teriiletek megfeleljenek azoknak a
biogeografiai kovetelményeknek, amelyek a teriileteknek a II.
szakasz lezdrdsit kovetSen meghozott hatdrozatba torténd
felvétele feltételeit jelentik. A Bizottsdgnak ezért nem szabadna
jovahagynia a kozosségi jelent8ségii teriiletek jegyzékébe
felvenni javasolt teriileteket azok biogeografiai tulajdonsdgainak
megfeleld vizsgalata nélkiil.

(') A 92/43[EGK tandcsi irdnyelv alapjan hozott, a boredlis biogeogra-
fiai régidban a kozosségi jelentSségt teriiletek jegyzékének osszealli-
tdsdra vonatkozd, 2005. janudr 13-i 2005/101/EK bizottsdgi hatdro-
zat (HL L 40., 1. o.).

John Arthur Slater altal a Bels6 Piaci Harmonizicids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) ellen
2005. aprilis 18-an benydjtott kereset

(T-152/05. sz. iigy)
(2005/C 143/79)

(A keresetlevél nyelve: angol)

John Arthur Slater, lakéhelye: London (Egyesiilt Kirdlysdg),
képviseli: M. J. Gilbert, Solicitor, 2005. dprilis 18-dn keresetet
nydjtott be az Eurdpai Kozosségek Elséfokd Birdsdgihoz a
Bels6 Piaci Harmonizdcios Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (a tovdbbiakban: OHIM) ellen.

A Prime Restaurants Holdings, Inc., székhelye: Mississanga,
Ontario (Kanada) szintén félként vett részt a fellebbezési tanacs
elétti eljardsban.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfokd Birdsag:

- semmisitse meg az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak
az R 582/2003-4. sz. tigyben 2004. december 13-dn hozott
hatdrozatdt;

— utasitsa el a Prime Restaurants Holdings, Inc.-nek a 447.730
sz. lajstromszdmi  kozosségi védjegy torlésére irdnyuld
kérelmét;

— kotelezze az OHIM-ot és a tobbi felet sajat koltségeik viselé-
sére, valamint a felperesnek ezen keresetével, az R
582/2003-4. sz. fellebbezésével, és a 232C000447730/1. sz.

torlési eljardssal kapcsolatban felmeriilt koltségeinek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az ,EAST SIDE MARIO'S” sz6véd-
jegy a 25., 26. és 42. osztilyba
tartozé druk és  szolgdltatdsok
tekintetében — a 447 730 lajst-
romszamu kozosségi védjegy

A torlésre  irdnyuld
kérelem tdrgyat képezd,
lajstromozott kozosségi
védjegy:

A kozosségi  védjegy  John Arthur Slater

jogosultja:

A kozosségi  védjegy
torlését kérelmezd fél:

Prime Restaurants Holdings, Inc.

Az ,EAST SIDE MARIO’S” nemzeti
sz6- és dbras védjegyek

A kérelmez8  torlés
irdnti kérelmének
jogalapja:

A torlési osztély hatdro-
zata:

A kozosségi védjegy torlése

A fellebbezési tandcs A fellebbezés elutasitdsa

hatdrozata:
Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 51. cikke
(1) bekezdése b) pontjanak
megsértése. A felperes véleménye
szerint a fellebbezési tandcs téve-
dett annak megallapitdsakor, hogy
a felperes olyan harmadik személy
nevében jart el, aki valéjaban a
védjegy bejelentbjének tekinthetd,
illetve, hogy e harmadik személy
rosszhiszemien és tisztességteleniil
jart el.

A T-176/00. sz. iigy (') torlése
(2005/C 143/80)
(Az eljdrds nyelve: holland)

2005. marcius 11-i végzésével az Eurdpai Kozosségek ElsGfoka
Birésaga negyedik tandcsdnak elnoke elrendelte a T-176/00. sz.,
Cargill B.V. kontra az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga iigy
torlését.

(") HL C 285.,2000.10.7.



