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Az Eurépai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsig véleménye a kovetkez§ témdban: ,,Géntechnolégidval

modositott kultirnovények, valamint hagyomdnyos és biotermesztésii kultarnévények egyiitté-
lése”

(2005/C 157/29)

Az Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg 2004. janudr 29.-i dontése szerint miikodési szabdlyzatdnak
29. cikk. (2) bekezdése alapjan sajat kezdeményezésti véleményt készit a kovetkezd témdban: ,Géntechnolé-
gidval médositott kultirnovények, valamint hagyomdnyos és biotermesztésti kultirnovények egytittélése”.

A munka el6készitésével megbizott ,Mez8gazdasag, vidékfejlesztés és kornyezetvédelem” szekcié vélemé-
nyét 2004. szeptember 21-én fogadta el. El6adé: J. VOSS.

Az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg 2004. december 15-16-dn tartott, 413. plendris iilésén (a
december 16-i iilésen) a kovetkezd véleményt 47 igen szavazattal, 13 szavazat ellenében, 4 tartézkodds

mellett elfogadta.

1. Bevezetd

1.1 Az Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg sziiksé-
gesnek tartja hosszi tavi, jogilag biztositott, gyakorlatban
alkalmazhat6 szabdlyok kidolgozdsit és lefektetését a géntech-
noldgidval moédositott novények (tovabbiakban: GMO) és a
hagyomadnyos, valamint biotermesztésti kultirnévények egyiit-
télésére vonatkozodan, beleértve a természetvédelmet, a teljes
élelmiszeripart, mezdégazdasdgot, haldszatot és erdGgazdilko-
dést valamint a gyogyszeripari és nem élelmiszeripari termelést.

1.2 Mivel az Eurdpai Bizottsdg egyrészrél az egyiittélés
lényeges kérdéseit a nemzeti szabalyozdsok hatdskorébe kivanja
adni, masrészrdl az egyiittélés jovdbeni kialakitasinak kozponti
kérdését a GMO-nak a genetikailag nem megviltoztatott
vet6magba valé véletlen vagy technikailag elkeriilhetetlen beke-
riilésében latja — amit véleménye szerint az RL 2001/18 szerinti
komitoldgiai eljdrds keretében, valamint a vet6mag-forgalma-
zdsi iranyelvek szerint kell meghatdrozni -, az Eurépai Gazda-
sagi és Szocidlis Bizottsdg ezekkel a kérdésekkel nem foglal-
kozik. Ebbél kovetkezben érdemes az e targyban folytatott vitat
egy allasfoglalds utjan megkozeliteni annak érdekében, hogy igy
kiilonosképpen a gazdasdgi és szocidlis kérdések ebben az
osszefiiggésben megfeleld formaban keriiljenek megvildgitdsra a
Tandccsal, az Eurépai Bizottsdggal és a Parlamenttel szembeni
dllasfoglalashoz.

1.3 A jelen dllasfoglaldsnak az egyiittélés legfontosabb
tartalmi aspektusait kell megvildgitania, valamint javaslatokat
kell tennie arra a kérdésre, hogy ezen aspektusok kozil az
Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg szerint melyek az
eurdpai és melyek a nemzeti jogalkotds hatdskorében szabdlyo-
zandok, és az érintett gazdasdgi véllalatok, kiilonosképpen a
mezdgazdasdg terén miikoddk, milyen gyakorlati elGirdsokat és
ttmutatdsokat igényelnek.

1.4 Mivel az Eurépai Bizottsdg, mely az 1998 ota érvényben
levé moratériumot a GMO élelmiszerként torténé forgalma-
zasnak engedélyezésére vonatkozdan az idén mdjusban lezarta,

és ezutdn a GMO termesztésérdl is donteni szdndékozik (1), az
egyiittélés feltételeinek gyakorlati kialakitdsa nagy fontossaggal
bir.

2. Altalinos megjegyzések és fogalom-meghatirozisok

2.1 A genetikailag megvéltoztatott szervezetek (GMO)

— a novényi és mikrobiologiai termesztés és dllattenyésztés
céljdra,

- kutatdsi célokra,
— élelmiszerként- és takarmdanyként,

— alapanyagként egyéb felhaszndldsi teriileteken, beleértve a
gyogyszergyartast,

- a természet befolydsoldsa céljabdl (pl. kdros anyagok felsza-
moldsa céljdra) és

— segédanyagként a mezGgazdasigban és erddgazdilkodasban
(pl. a kérokozok és gyomnovények irtasahoz)

torténd  forgalmazdsdnak engedélyezése alapjin felmeril a
gyakorlati el8irdsok lefektetésének sziikségessége az ilyen
jellegli engedélyezések, valamint a termékeknek az élelmiszer-
és takarmdny anyagokban illetve a természetben torténd keze-
lése terén.

2.2 Kordbban eurdpai szinten jogi szabdlyozdsra keriiltek
mar:

— Kockdzatfelmérés és kockazatkezelés (?),

() Jelentés a géntechnoldgidval médositott szervezetekkel és hasonlé

temakka kapcsolatos orientdcios vitdrol

http:/Jeuropa.eu.int/rapid/start/cgi/guesten.ksh?p_action.gettxt=gt&-

doc=1P|04/118|0|RAPID&Ig=EN

GMO- en edélyezések az EU-jog szerint — A jelenlegi helyzet.

http://zs-l.de/saveourseeds/downloads/com_stand_g-

vo_28_01_04.

Eerdesek & vdlaszok a GMO-szabdlyozéssal kapcsolatban az EU-
an

http://zs-l.de/saveourseeds/downloads/com_fragen_antwor-

ten_28_01_04.pdf

2001/18/EGK 1ranyelv (2001. marcius 12.) a géntechnoldgidval

modositott szervezetek szdndékos kornyezetbe juttatdsarol.

HL L 106., 2001.04.17., 1. o.

—
S
~=



C 157156

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2005.6.28.

— Engedélyezés,

— Flelmiszer és takarmdny anyagok jelolésére vonatkozé
eléirasok (1),

— Eredet-ellendrizhetSség (%) és

— Az Eurdpai Kozosség hatdrait atlépd szdllitas (a bio-bizton-
sdgrol sz0l6 Nemzetkozi Cartagenai Protokoll dltal életbe
léptetve) (%).

2.3 Eurdpai szinten nem szabalyozottak eddig:

— A jelolési el6irdsok vetdmagdrura és mds djratermesztési
alapanyagokra; ehhez az Eurépai Bizottsag jelenleg dolgoz ki
egy javaslatot (*) és

— a GMO novények alkalmazdsdbol kovetkezd gazdasdgi, szoci-
dlis és kulturdlis kovetkezmények gyakorlati kezelése (°);
ezzel jelenleg a tagdllamok kormdnyai és parlamentjei foglal-
koznak a 2001/18-as irdnyelv alkalmazdsin valamint a
nemzeti jogalkotdsuk kialakitdsdn keresztiil, kiilonos tekin-
tettel a termesztéssel kapcsolatos el8irdsokra és a kapcsol6do
polgéri jogi szavatossagra.

2.4 Az EU eddigi jogalkotdsa leszdgezi, hogy a GMO-k
kiilonleges kockazatelemzést és -értékelést, kockdzatkezelést,
valamint megfelel§ jelolést és nyomon kovethetSséget
igényelnek. Az EU abbdl indul ki, hogy a GMO-k felhasznala-
sardl val6 aktiv illetve passziv lemondasnak lehetségesnek kell
lennie, és kotelezden el6irja a GMO-krol vald teljes lemondast a
bio-mezdgazdasigban és -élelmiszeriparban (néhany allatorvosi
termék kivételével). Ugyanigy lehetSséget lat arra a jovdben,
hogy a GMO-k alkalmazdsdnak engedélyezését egyes teriile-
teken bizonyos kapcsol6dé anyagok egyedi vizsgélatdhoz
kossék, vagy teljes mértékben elutasitsak.

(") Az Eurépai Parlament és a Tandcs 1829/2003/EK rendelete (2003.
szeptember 22.) a géntechnoldgidval modositott élelmiszerekrdl és
takarmanyokrol.

HL L 268., 2003.10.18,, 1. o.

Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1830/2003/EK rendelete (2003.

szeptember 22.) a géntechnoldgidval modositott szervezetek

nyomon kovethet8ségérdl és jeloléserdl.

HL L 268.,2003.10.18., 24. o.

A Bizottsdg 65/2004/EK rendelete (2004. janudr 14.) egyedi azono-

sitok kialakitdsinak és kijelolésének rendszerérdl a géntechnoldgi-

dval médositott szervezetek szdmadra.

HL L 10., 2004.1.16., 5. o.

(’) 1946/2003 EK rendelet, melyet az Eur6pai Parlament és a Tandcs
hozott 2003. jalius 15.-én a GMO ndvények hatdron tdli forgalma-
zdsa targyaban.

HL L 287.,2003.11.5, 1. o.

(% Eurdpai Bizottsdg, 2003. szeptember, Kérdések és vilaszok a
vetémagban jelenlévd GMO-val kapcsolatban
http://europa.eu.int/rapid/start/cgi/guesten.ksh?p_action.getfile=gf&-
doc=MEMO/03/186|0|RAPID&lg=DE&type=PDF

(°) FISCHLER, 2003. junius, Jelentés a Bizottsdg szdmdra a géntechno-
lé%ifz)ival modositott, hagyoményos és bio-novények egyiittélésérsl
(pdf).
hpttp: ||zs-1.de[saveourseeds/downloads/Communication_Fisch-
ler_02_2003.pdf

—
S
-

2.5 A GMO esetében olyan él8lényekrSl van szd, melyek
természetes koriilmények kozott szaporodni és terjeszkedni
képesek. Azok a bioldgia rendszerek, melyek alkotorészeként
bevezetésre keriilnek és melyekbdl nem tdvolithatok el minden
kovetkezmény nélkiil, nem zdrhatdk el hermetikusan és nem is
ellendrizhet6k vagy irdnyithatok ugyanolyan moédon, ahogy
zart tudomanyos, ipari vagy egyéb mesterséges koriilmények
kozott az lehetséges. A bioszféra egy vildgszintd, nyitott halé-
zati rendszer, melynek torvényszertiségei és viselkedése csak
korldtozottan ismert és irdnyithato.

2.6 Ezen okokbdl kifolydlag rogzitette méreceként az eurdpai
torvényalkoté a GMO novények kezelésével kapcsolatban a
gondossdg elvét, valamint az eseti értékelést és szabdlyzdst.
Ezzel egyidejtileg kiemelt jelentSséget tulajdonitott az atlathato-
sdgnak és a valasztdsi szabadsdgnak a GMO névények alkalma-
zdsa terén.

2.7 Mindennek héttere az, hogy az Eur6pai Kozosség polgd-
rainak tobbsége elutasitja, de legaldbbis szkeptikus a GMO
névényeknek a mezdgazdasigban, az erdégazdasigban vala-
mint az élelmiszeriparban és a takarmdnygyartdsban torténd
bevezetésével szemben.

2.8 A géntechnoldgidval mddositott és nem maédositott szer-
vezetekkel torténé mezdgazdasdgi mivelési formdk egyiittélése
ezért a kovetkezdSket érinti:

— mezdgazdasdg és erd6gazdilkodds, haldszat beleértve a fold-
tulajdon kezelését,

- a teljes élelmiszergazdasdg (feldolgozdipar, kereskedelem,
gasztronomia),

— a regiondlis és kommunalis teriiletgazddlkodds és gazdasigi
fejlédés

— fogyasztovédelem és
- természetvédelem

a mindenkor adott teriileti és id8 keretek kozott.

2.9 Az Eurdpai Bizottsdg a jogilag nem kotelezd dllasfoglala-
saiban az egyiittélést eddig a killonféle mezGgazdasagi formak
parhuzamos egymds mellett létezésének pusztin gazdasdgi
vonatkozdsaira redukdlta. Azt javasolja, hogy ezen aspektusok
szabélyozdsit lényegében az egyes tagorszagok szdmdra kell
dtengedni. Ezt a megkozelitést minden esetre vitatjdk a Minisz-
terek Tandcsdban és az Eurdpai Parlament is kritizdlja (°).

(°) Az Eurbpai Parlament dontése a géntechnoldgidval modositott
kultirnovények és a hagyomdnyos ill. 6ko-kultirnévények egyiitté-
1ésével kapcsolatosan (2003/2098 (INI)).

HL C 91E,, 2004.04.15., 680. o.
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3. Az egyiittélés 1ényeges aspektusai (Tagoz6dds)

3.1 A tudomdnyos ismeretek dlldsa

3.1.1 Az egyiittélés szabalyozdsdnak el6feltétele a megfeleld
tudomanyos hattér a kiilonb6z6 novényfajoktdl szarmazéd
GMO teriileti és id6beni elterjedésének és keresztez8désének
felméréséhez (valamint szitkség esetén mikroorganizmusok és
allatok szaporoddsdra vonatkozoban) valamint a megbizhat6,
gyakorlati tapasztalatok és felmérések a termelés, raktdrozas,
szdllitds és feldolgozds soran lehetséges terjedési modokra
vonatkozdan.

3.1.2 Az Eurépai Bizottsdg ehhez kilonbozd szakvélemé-
nyeket és allasfoglaldsokat szerzett be (!), melyek egyel6re még
nem adnak koherens képet, igy tovabbi tanulmanyok készité-
sére adtak megbizdst. Az egyiittélésr6l 2003. novemberében ()
tartott elsé tudomdnyos konferencidn az Gsszegytlt tudésok
megéllapitottdk, hogy jelentds igény all fenn a kutatds irdnt és
csak kevesen gondoltdk tgy, hogy az egyiittélés lehetSségeire
vonatkozban negativ megallapitdsokat tehetnének. Az EU
Tudomdnyos Tandcsdnak 2001-es dlldsfoglaldsa (}) jelentds
bizonytalansdgokra utal, és az Eurdpai Bizottsdg altal az élelmi-
szeripar, a takarmany- valamint vetémagtermelés teriiletén java-
solt hatarértékek tigyében nem foglalt egyértelmden alldst.

3.1.3 A géntechnoldgidval médositott névények keresztezd-
dési jellemzSivel, terjedésével és talélsképességével kapcsolatos
jelenlegi ismeretek alapjan nem készithet6 megbizhat6 prog-
nézis az egyiittélés lehetSségeivel kapcsolatban.

3.1.4  Ez kilonosen érvényes a hossza tivi progndzisokra
valamint a kiillonb6z8 okologiai rendszerektdl fiiggs kortlmé-
nyekre és termesztési feltételekre.

3.1.5 Az egyes GMO novények egyiittélési képességeinek
elemzését novényfajtinként kell elvégezni a helyi feltételek és
adott termesztési rendszerek figyelembevételével. E tekintetben
a termesztési modszerek ehhez kapcsol6dé véltozdsait is figye-
lembe kell venni (pl. teljes herbicidek alkalmazdsa megfeleld
ellendlloképesség kifejlesztése dltal).

3.1.6 A prognézis és ellenérzés szempontjabdl kiilonos ne-
hézségek adddhatnak az olyan novényfajtik esetében, melyek a
természetben el6forduld, nem termesztett rokonaikkal geneti-
kailag keveredni képesek. A repce, mely genetikailag Eurépdbdl
szarmazik, szdmos kozvetlen és kozvetett keresztezési part-
nerrel rendelkezik, kiilonb6zé vadon él§ és kultirnévények

—
-

Kozos Kutatd Kozpont, 2002, Forgatdkonyv a géntechnoldgidval
modositott, hagyomdnyos és organikus termények egyiitteslétezé-
sérél az eurdpai mezdgazdasigban.
http:/[www.jrc.cec.eu.int/download/gmcrops_coexistence.pdf
Kerek-asztal beszélgetés a GM (géntechnoldgidval modositott) és
nenf( (iM termények egyiittéléséhez kapcsolddd kutatdsi eredmé-
nyekrél.
h%,tp: |[europa.eu.int/comm/research/biosociety/news_events/news_p-
rogramme_en.htm
(*) Els6 Eurdpai Konferencia A Géntechnoldgidval mddositott Termé-
nyek egytittélésér6l a Hagyomdnyos és Organikus Terményekkel
2003. november 13-14.
http:/[www.agrsci.dk/gmec-03/
() A Tudoményos Bizottsdg Véleménye a Novényekrdl, a GM magok
jelenlétének elényeire vonatkozéan a hagyomédnyos magokban.
http:/[europa.eu.int/comm/food/fs/sc/scpfout93_gmo_en.pdf

formdjdban: kdposzta, réparepce, mustdr (rukola), repcsény-
retek, fali kdnyazsdzsa, nyurgaszdl, vadrepce, fekete mustdr,
vadkdposzta és mezei mustdr. Hasonld a helyzet példaul a répa-
félék esetében.

3.2 Kockdzatkezelés, a termesztés figyelése és regisztrdcidja

3.2.1 A GMO névények azonositasa és jelolése anyagi eldfel-
tétele a 2001/18 irdnyelv dltal a GMO termesztéséhez kapcso-
16déan eldirt regisztracié és ellendrzés elvégzésének. Ezen feliil
eléfeltétele bizonyos GMO novények forgalombdl torténd kivo-
ndsdnak, amennyiben ez Gjabb tudoményos felismerések vagy
az engedélyezés iddbeni lejarta miatt sziikségessé vilik. A
reprodukciéra képes GMO jel6lése mind a hatékony kockdzat-
kezelés, mind pedig egy esetleges vészhelyzet kezelésének
esetében dontd fontossdgti. Ezért nem csak azt a kérdést vetheti
fel, hogy az élelmiszeriparban vagy a takarmdany-elGdllitdsban a
hatarértékek tullépése miatt kotelezd jelolés bevezetését ered-
ményezi-e; egy engedélyezés elmaraddsakor az el6irt hatdrér-
tékek a fogyasztok informdcidjira vonatkozdan automatikusan
elmaradnak.

3.2.2 A GMO novényekbdl fakadd kockdzatok értékelését a
2001/18 irdnyelv és a K6zosség hasonld targyt elGirdsai, vala-
mint egyéb rendelkezései szerint kell elvégezni és ez egyben az
engedélyezés elbfeltétele is. A termesztés gyakorlati bevezetése
terén minden esetre dontd fontossdggal bir az, hogy az irany-
elvnek megfeleléen hatékony intézkedéseket hoztak-e a
termesztés behatdroldsdra illetve hatdsainak lekorldtozdsdra és
figyelésére valamint az, hogy egy engedély visszavonhat6-e
vagy sem. Ennyiben az egyiittélés kérdése nem korldtozhaté a
termesztés gazdasdgi aspektusaira, hanem alapvet§ eleme a
jogilag eldirt kockdzatkezelésnek és elGvigydzatossignak.

3.3 Eredet nyomonkovethetdsége és ellendrzés az élelmiszer- és takar-
mdnyldncban probavételen, teszteken és dokumentdcion keresztiil

3.3.1 A GMO novények azonositdsit és jelolését a teljes élel-
miszerlincban a GMO novények jel6lésére és nyomonkovet-
het8ségére vonatkozé irdnyelv (az élelmiszeripari jog alapelvei
és kovetelményei foglaljdk magukban) (). Ezek a GMO névény-
eknek a végtermékben torténd azonosithatdsdgabol indulnak ki,
mivel most az olyan termékekre is vonatkozik a jelolési kotele-
zettség, melyek végtermékében a GMO novényekre utald
nyomok mér nem mutathaték ki.

(*) 178/2002 sz. EK rendelet melyet az Eurépai Parlament és a Tandcs
hozott 2002. janudr 28.-4n az élelmiszerekkel kapcsolatos jogok
altaldnos alapefveinek és kovetelményeinek meghatarozasa, az élel-
miszerbiztonsdg eurdpai hatésdganak feldllitdsa és az élelmiszerbiz-
tonsdgi eljardsok meghatdrozdsa targydban .
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3.3.2 A GMO azonositasidhoz sziikséges informdciok egy
kozponti nyilvantartasban keriilnek 6sszegyfijtésre és nyilvanos-
sagra ().

3.3.3 Az EU kozos kutatéintézete jelenleg az ilyen osszefiig-
gésben szitkségessé valo probavétel és teszteljards szabvanyosi-
tdsdn és érvényesitésén dolgozik.

3.3.4  Bizonyos DNS-ek vagy egy GMO adott proteinjanak
jelenléte a jelenlegi elemzési modszerekkel a teljes vizsgalt
mintdban 0,001 és 0,05 % kozotti mennyiségben mutathaté
ki. A GMO jelenlétére vonatkozé nem specifikus, mindségi
tesztek koltsége jelenleg 100 és 150 € kozott van elemzésen-
ként. A specifikus és mennyiség tesztek koltségei 250 és 500 €
kozott vannak elemzésenként.

3.3.5 A bizonyitdsi eljardsok valamint a lefolytatdsukhoz
sziikséges technikai kapacitds mindenre kiterjed§ rendelkezésre
allasa és megbizhatdsdga tekintetében az Eurdpai K6zosségen
beliil egyelére igen jelentds killonbségek vannak. A Kozosségen
belil csak kevés tagdllamban dllnak rendelkezésre kell§
mértékben, némelyikben pedig egydltalin nem.

3.3.6  Jelenleg kiilongsen a GMO novények rendelkezésre
alldsaval kapcsolatos mennyiségi és specifikus elemzések is igen
nagy nehézséget jelentenek a gyakorlatban, kiillonosen ott, ahol
a gyart6 villalatok részérdl nincs megfeleld bizonyitds eljdrds,
vagy nem dllitanak rendelkezésre elegendd referenciaanyagot.
Ez kiilonosen az olyan GMO novényekre vonatkozik, melyeket
a Kozosségen belill nem engedélyeztek, de megtaldlhatésdguk a
vet6magban és a nyersanyagokban mégsem zdrhaté ki.

3.4 Megfeleld szakszeriiség a mezégazdasdgban

3.4.1 A megfelel§ szakszertiséget az élelmiszergyartds teljes
ldncolatdn keresztiil biztositani kell:

— a kutatds és fejlesztés terén, kiilonosen a GMO novények
tudomdnyos célokra torténd engedélyezése (2001/18 B rész),

— vetémagfejlesztés terén, kilonos tekintettel a genetikai kiin-
dulé anyag sajdtossdgaira és az alapvet6mag kiilonboz6 foko-
zataira,

- a novény fenntartd szaporit6 és termesztési folyamata,

(') A Bizottsdg 2004. februdr 23.-i dontése az Eurdpai Parlament és a
Tandcs 2001/18/EK irdnyelvében szerepld, GMO genetikai véltoza-
saira vonatkozé informécidszerzéssel kapcsolatos jegyzékek alkalma-
zdsi modjanak szabdlyozdsardl (nyilvanossdgra hozva K(2004) 540)
(2004/204/EG tigyiratszdm alatt)

HL L 65., 2004.03.03., 20. o.

— a vet6mag termesztése, elGkészitése, kezelése és csomagoldsa,

— a novényi termékek termesztése, feldolgozdsa, aratdsa és szdl-
litdsa,

— a termésbdl a tovabbi termesztéshez sziikséges vetémag kiva-
logatdsa és elGkészitése,

- a mezdGgazdasdgi nyersanyagok és termékek visdrldsa, el6ké-
szitése, taroldsa és szdllitdsa,

— az élelmiszer- és takarmany-feldolgozds valamint
— a késztermékek csomagoldsa, forgalmazdsa és jelolése sordn.

3.4.2 A legtobb teriileten a szakszerliség mar megfelelGen
szabdlyozva van. A GMO névények kezelésével kapcsolatos
specifikus meghatdrozdsok kiegészitése alapvetd elfeltétele a
GMO novények kockdzatkezelésével, eredet meghatdrozdsaval
és jelolésével kapcsolatos jogilag rogzitett elSirdsok gyakorlati
alkalmazasdnak. A legnagyobb sziikséglet ezzel kapcsolatban a
vet6magtermelés és a mezdgazdasagi termelés teriiletén tapasz-
talhat6, de a mez8gazdasdgi termékek vasarldsa, raktdrozdsa és
széllitdsa terén is.

3.4.3 A megfelelden szakszerd gyakorlat sikere, de kovetel-
ményei is attdl fiiggnek, hogy milyen szinten tartottdk be a
megfelel§ szakszertiség elvét a termelés kordbbi lépései sordn.

3.44 A GMO novények nem kivant keresztez&désének és
egyéb moddon torténd terjedésének a termesztési teriileteken és
a természetben valamint a géntechnoldgidval mddositott és
genetikailag nem modositott termés keveredésének elkeriilése
(az adott kulttira és a regiondlis feltételek figyelembevételével)
érdekében kiilonbozd lépéseket kell tenni. A Bizottsdg ezeket
az egyuttélés termesztés irdnyelveiben (%) részben mdr megne-
vezte és a tagdllamokat felkérte, hogy megfelel§ el6irdsokat
dolgozzon ki. Ezek a géntechnoldgidval mddositott termékeket
termesztd mezdbgazdasdgi termelSkre ugyanigy vonatkoznak,
mint azokra, akik ezek megjelenését a termékitkben keriilni
szeretnék. Ezen feliil mez&gazdasdgi tizemeket és kereskedelmi
tarsasdgokat is érintenek, beleértve a raktdrozdst és szallitdst,
valamint a mezGgazdasdg terén illetékes hatdsagokat és a
mezGgazdasdgban és természetvédelemben miikods szerveze-
teket.

() A Bizottsig 2003. julius 23.-i ajdnldsa az egyes dllamok stratégid-
inak és megfeleld eljardsainak kidolgozdsara vonatkozd irdnyel-
vekkel a géntechnoldgidval médositott, hagyomdanyos és biokultardk
egylittélésének targyaban (nyilvanossdgra hozva K(2003) 2624 {igyi-
ratszam alatt).

HL L 189., 2003.07.29., 36. o.
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3.5 A vetdmag mindsége, ellendrzése és jelolése

351 A vet6mag a termelési ldnc legelején all. Fajtitdl
fiiggBen negyvenszeres és ezerszeres kozotti tényezével szapo-
rodik és részben hosszabb idén ét is képes a talajban fennma-
radni. A GMO novények a vet6magban az idegen beporzds
sordn a szomszédos kultirnovényeket — és amennyiben a
kozelben ilyenek élnek -, a vadon termd rokonaikat is megter-
mékenyitik. A vet6mag és a virdgpor emellett nagy tdvolsi-
gokon 4t is széthordodhat. E térbeli és id6beli dimenziék miatt
a GMO novények jelenléte a vet6magban a tudésok széleskort
egyetértése alapjan dontd szerepet jatszik az egyiittélés kérdé-
sében.

3.52 A 2001/18-as irdnyelv értelmében egyes termékcso-
portokndl hatdrértékeket kell meghatdrozni, melyek alatt a
GMO novények jelenlétét bizonyos koriilmények kozott nem
szitkséges jelolni. Az élelmiszer és takarmanyanyagok szdmdra
a géntechnoldgidval médositott élelmiszerekre és takarmdnya-
nyagokra (") valamint az eredetmegéllapithatsigra (%) vonatko-
zban 0,9 %-os hatarértéket hatdroztak meg.

3.5.3 Az Eurdpai Bizottsdg azt javasolta, hogy a novényi és
vetémagtermékek irdnyelvei keretében is hatdrozzanak meg
jelolési hatarértékeket a GMO novényekre vonatkozodan, mely-
eknek 0,3 és 0,7 szdzalék kozott kell lenniiik. Jogi szempontok
alapjan az Eurdpai Bizottsdg ezt a javaslatot 2003 oktéberében
visszavonta, és javaslatot dolgozott ki. Ez mdr csak a repce- és
a kukorica-vet6mag esetében dllapitott meg hatdrértékeket,
0,3 % mértékben. Az Eurdpai Bizottsdg azonban ezt a javaslatot
is visszavonta 2004 szeptemberében. Most tovabbi hatdsvizsga-
latokat tervez, hogy a dontést szilard tudomdnyos alapra tudja
helyezni, és kiilonosen, hogy a gazdasdgi kihatdsokat ponto-
sabban tudja megitélni. Annyi biztos, hogy a géntechnoldgidval
nem modositott vetdmagokkal szemben tdmasztott tisztasagi
kovetelmények rogzitése dontd hatdssal bir arra nézve, hogy
egyes novényfajtakndl és termelési formdkndl egyaltalin lehet-
séges lesz-e az egyiittélés, és adott esetben ennek milyen kolt-
ségvonatkozdsai lesznek.

3.5.4  Arrdl a kérdésrdl, hogy, milyen magas legyen a hatdr-
érték — és egydltalin legyen-e ilyen meghatirozva — a
vetémagba véletlenszertien és elkeriilhetetleniil bekeriilt GMO
novényekre vonatkozdan, a tagdllamok kormdnyai szintjén és
az érintett szervezetek és vallalatok szintjén kilonbozd elképze-
lések uralkodnak.

3.5.5 A vet6mag jelolésénél nem a végfelhaszndlé szdmdra
nyujtott informdaciérdl van szd a valasztdsi szabadsdg érde-
kében, ahogy az élelmiszerek vagy a takarmany esetében.
Sokkal inkabb az azoknak nydjtott lényeges informdciérél van
sz6, akik a GMO novényeket a torvényi elSirdsoknak megfe-
lel6en a koérnyezetbe juttatjdk valamint a hatdsdgok szdmadra,
akik a kornyezetbe torténd kibocsatdsrél sz016 iranyelv atiilteté-
séért felel@sek. Az egyes vet6magfajtakban a GMO novények

(') 1829/2003 sz. EK rendelet, melyet az Eurépai Parlament és a
Tandcs hozott 2003. szeptember 22.¢én a genetikailag megvéltozta-
tott élelmiszerekrdl és takarmédnyokrol.

HL L 268.,2003.10.18,, 1. o.

() 1830/2003 sz. EK rendelet, melyet az Eurdpai Parlament és a
Tandcs hozott 2003. szeptember 22.én a GMO novények eredet-
megallapitdsa és jelolése terén.

HL L 268.,2003.10.18., 24. o.

jelenlétével kapcsolatos informdcié hidnya a jogilag el6irt
regisztracidjukat, ellendrzésitket (forgalmazasukat kovets
ellendrzésitket) és utdlagos betiltds esetén a visszagyjtésiiket
gyakorlatilag lehetetlenné teszi.

3.5.6 Ha példiul egy GMO-rél utélag kideriilne, hogy
allergén hatdsa van, vagy a tulajdonsdgainak vadon él§ roko-
naira val6 atorokitésével azokat elényosebb helyzetbe hozza a
ttlélés terén, ezzel az 6koldgiai egyensily nem kivdnatos eltol6-
désait okozva, gy az adott GMO-t be kellene tiltani, és ki
kellene vonni a forgalombdl. Erre a célra az Eurdpai Bizottsdg
altal javasolt teriileten a hatdrértékek bevezetése teljesen elfoga-
dhatatlan. Ugyanis ha abbdl kellene kiindulni, hogy az adott
novényfajta 6sszes vet6magja legfeljebb fél szazalékban ezzel a
GMO-val fert6zott, és az adott novényfajta teljes termésére
kiterjedGen visszagyfijtési és szitkségintézkedéseket kellene foga-
natositani.

3.5.7  Egy egyesilt allamokbeli visszahivasi akcié gyakorlati
tapasztalatai jol szemléltetik gy a nehézségeket, mint a lehet-
séges koltségeket. Miutdn a US EPA, az Egyesilt Allamok
kornyezetvédelmi hatdsdga a lehetséges allergén hatds miatt
2000-ben betiltotta a ,Starlink” nevti géntechnolégidval médo-
sitott  kukoricafajta haszndlatdt, a teljes termelési lancban
kereken 1 millidrd USD mértékd koltség keletkezett. A szennye-
zett vetémagot nagystildi felvasarlasi akcié keretében kivontdk a
forgalombdl. A szennyezést ennek ellenére a mai napig nem
sikeriilt ~ teljesen  kikiiszobolni.  2003-ban  az  Egyesiilt
Allamokban még a vizsgalt tételek 1 %-dban kimutattdk a ,Star-
link” nyomait.

3.5.8  Ezen felil a GMO névények jelenléte a genetikailag
nem modositott szervezetekben alapvetSen befolydsolhatja a
mezbgazdasigban a raktdrozds és feldolgozds teriiletén
felmeriilg koltségeket. Amennyiben a torvényileg jovahagyott
szennyez3dések alapjan a genetikailag nem mddositott Gsszes
terméket mégis rutinvizsgalatnak kellene aldvetni GMO-val val6
szennyezettségiik tekintetében annak biztositdsdra, hogy az élel-
miszerekre és takarmanyra vonatkozé, torvényileg megengedett
0,9 %-os hatart ill. annak megfelelGen alacsony szennyezédési
mértéket az alapanyagokban ne 1épjék til, igen komoly kolt-
ségek adodhatnak a tesztekbdl és ellendrzésekbdl.

3.5.9 A hagyomdnyos és bio-vetémag GMO-val val6 szeny-
nyezddésében fontos szerepet jatszik majd az élelmiszerek és
takarmdnyanyagok jelolési hatarérték tallépéseibsl adddé
anyagi kdrokozok meghatdrozdsa, valamint az ebbdl levezetett
alacsonyabb hatdrértékek terén, melyeket a kereskedelmi és
feldolgozoipari cégek kovetelnek majd meg. Természetesen az
esetleges kdrokozok el6szor is bizonyitékot kovetelnek majd
arra, hogy ezek a kdrok legalabbis részben nem a vetémag
sajatsdgaira vezethet6k vissza és nem a GMO termdteriileten
torténd ataddsa sordn jottek létre.
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3.5.10  Végil a GMO jelenléte a hagyomdnyos és biovets-
magban negativan hat a mez8gazddk lehetéségire a sajat
vet6magrol torténd utdtermesztésre és utonevelésre. A vetémag
eredeti szennyezddése a kovetkezS generacidkban felsoka-
sodhat, kiilonosen természetesen akkor, ha a szomszédos terii-
letekrdl is tovabbi szennyezédés jon még hozzd. Ez nem csak
jelentGs anyagi veszteségeket okozhat az érintett mezdgaz-
ddknal, hanem a vet6magfajtak sokféleségét és helyi jellegzetes-
ségeit is befolydsolhatja.

3.6 Termékekre és a kornyezetre vonatkozd szavatossdg

3.6.1 A hibds termékek szavatossdgdra vonatkozd (85/374/
EGK) irdnyelv szerint a GMO novények el8allitéi és forgalmazoi
a hibds termékekért szavatossagot véllalnak a sajat hibajukbdl
vagy gondatlansagbdl elkovetett egészségben, életben és tulaj-
donban okozott kdrokért ('). Ez a szavatossdg azonban csak
azon végtermékekre vonatkozik, melyek maganjellegti haszna-
latra és felhaszndldsra késziiltek és ezért sem a vet6magra sem
azokra a pénziigyi kdrokra nem terjed ki, melyek a termés vala-
mint az abbdl késziilt termékek értékesokkenésébdl erednek.

3.6.2 A termékekre vonatkozd szavatossig ilyen jellegi
kozosségi és kimerits korldtozdsa megneheziti a nemzeti szaba-
lyozdsokat egy GMO forgalmazé konkrét szavatossiga terén a
polgari jogi kdrokra vonatkozdan is és a teljes polgari jogi jotal-
lasait a felhaszndlokra (mez6gazddk) mint a végtermék
kozvetlen elddllitdira terheli.

3.6.3 LA géntechnologidval modositott szervezeteknek
(GMO-knak) a kornyezetbe tortén minden szdndékos kibocsa-
tdsa, valamint ezen szervezetek széllitdsa, illetve forgalmazdsa a
2001/18[EK irdnyelv meghatdrozdsa értelmében” a kornyezet
iranti felel@sségrdl szolo Gj 2004/35[EK irdnyelv hatdlya ald
tartozik, mely a tagdllamokat (,de nem az egyes polgdrokat”)
felhatalmazza arra, hogy a kdrokozokat a kornyezeti kdrok
megsziintetésére és helyrehozataldra kotelezze, amennyiben
azok szandékosan vagy gondatlanul jértak el, és az egyes tevé-
kenységet folytatok midkodése és a kar kozott ok-okozati dssze-
fuggés fedezhetS fel (}). Ezt az irdnyelvet a tagdllamoknak
2007. aprilis 30-ig kell dtiltetniiik. Az a tény, hogy egy GMO
kornyezetbe torténd kibocsatdsa engedélyezett a Kozosség terii-
letén belill, dltaldban kizdrja a gondatlan vagy szdndékos elko-
vetés tényalldsat, kivéve, ha az kiilonleges kibocsitdsi megha-
gyasokba {itkozott. A kornyezet irdnti felel@sségrdl sz016 irany-
elvhez ftizott véleményében (°) az EGSZB mar kovetelte, hogy
,a bioldgiai sokféleség meghatdrozdsakor a GMO-k alkalmaza-
sanak rovid és hossza tdvi hatdsait is tekintetbe kell venni”.

(') A Tandcs 1985. julius 25.-i irdnyelve a tagdllamok jogi és kozigaz-
gatdsi el6irdsair6l a hibds termékekre vonatkozé felel6sségrél (85/
374[EGK)

http:/[europa.eu.int/eur-lex/de/consleg/main/1985/
de_1985L0374_index.html

Az Eur6pai Parlament és a Tandcs 2004/35[EK irdnyelve (2004.
aprilis 21.) a kornyezet irdnti felelGsségrdl a kornyezeti kdrok elke-
rillése és helyredllitdsa érdekében, HL L 143., 2004.4.30., 56-75. o.,
ldsd a 3. és 4. cikket valamint a III. mellékletet
http:/[europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapilcelexapilprod!CE-
LEXnumdoc&lg=DE&numdoc=32004L00 3 5&model=guicheti

Az Eurbpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg véleménye a kovetkezd
témdban: ,Javaslat eurépai parlamenti ¢és tandcsi irdnyelvre a
kornyezet irdnti feleldssegrdl a kornyezeti kdrok elkeriilése és a
kornyezet helyredllitisa tekintetében” COM(2002) 17 final -
2001/0021 (COD), CES 868/2002, HL C 241., 2002.10.7., 37-45.
o.
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3.7 Polgdri jogi feleldsség

3.7.1 A GMO nem kivanatos jelenléte termékekben, termeld
egységekben és terméteriileteken a mez8gazddk, feldolgozdk és
élelmiszer- valamint takarmany-keresked6k szdmdra anyagi
karokat okozhat, amennyiben az a genetikailag nem kezelt
termékek eldallitdsat és értékesitését megneheziti, akadalyozza
vagy lehetetlenné teszi vagy kiilonleges intézkedéseket tesz
szitkségessé az ellendrzés és eltavolitds céljabol. Ezenfeliil az
eredeti allapot helyredllitdisdhoz szitkséges intézkedéseket is
indokoltta teheti olyan teriileteken, ahol a GMO szabad terjesz-
tése nem megengedett és nem varhaté (pl. okoldgiailag érzé-
keny teriiletek), ami szintén koltségeket von maga utan.

3.7.2 A biztositdi gazdasag jelenleg kizarja egy ilyen polgdri
jogi igény biztositds altali fedezhetéségének lehetGségét.

3.7.3 Az ilyen koltségekre vonatkozé polgdri jogi szavatos-
sdgot az Eurépai Bizottsdg elképzelése szerint a tagdllamoknak
kell szabalyozniuk. Nyilvdnval6, hogy ez befolydsolni fogja a
versenyhelyzetet a Kozosségen belil. A kiillonb6z6 nemzeti
szabédlyozdsok ezen a teriileten jelentsen veszélyeztethetik az
egyenld versenyhelyzet fenntartdsdt a kozos piacon, ezenfelil
jogbizonytalansdgot okozhatnak, ahol az okok és hatdsok a
kozosség belsd hatdrait dtlépik.

3.7.4 Az olyan koltségekért egyénileg vallalt szavatossdg,
melyek a kdrelharitason kiviil keletkeznek (tesztek, ellendrzések
és egyéb, GMO-val val6 keresztez3dés és szennyezddés elkerti-
lése érdekében tett 1épések), jogilag aligha realizalhat6. A tény-
legesen fellépd karok szabdlyozdsaval szemben ezeket a megle-
het@sen magas koltségeket, melyek minden olyan régioban
fellépnek majd, ahol GMO termesztés torténik, nem lehet
polgari jogi szavatossdgi el6irdsok alapjan fedezni. Az érintett
mezbgazddkat, vallalatokat és hivatalokat a kdrokozé vallalatok
és mezdgazddk dltal létrehozott alapokbdl lehetne kartalanitani.

3.8 Lakossdgi és iizemgazdasdgi koltségek

381 A GMO nem kivdnatos jelenlétének elkeriilése és
ellendrzése érdekében hozott intézkedések a teljes élelmiszer-
ipar és takarmanytermelés teriiletén torténd GMO novényter-
mesztés miatt valnak sziikségessé. Ezenfeliil kovetkezményei
lehetnek a piaci helyzetre egyes teriileteken és bizonyos terme-
lési formdk valamint termékfajtak vonatkozasdban. (pl. regio-
nélis mingségi markdk és bio-mez8gazdasdgi termelés). A piaci
résztvevek mellett a tagallamok és az Eurdpai Kozosség egyéb
hatdsagai is érintettek.
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3.8.2 Az egyiittélés biztositasdhoz sziikséges ellendrzési és
elkeriilési eljarasok terén részben a mez@gazdasagi, kisiizemi és
ipari gyakorlat valamint a hagyomanyok mélyrehaté véltoztata-
sairdl is van sz6. A mindenkori gazdasagi, szocialis és kulturdlis
kovetkezményeket, killonosen a mez8gazddkra és kisiizemi élel-
miszervallalatokra vonatkozéan eddig nem kutattdk, és nem
térképezték fel szisztematikusan. Ez azonban igen siirgésnek
latszik annak érdekében, hogy ezek talélési lehetGségeit és
konkurenciaképességét, valamint a piaci és drstruktirdkat érint8
nem kivant hatdsokat el lehessen keriilni.

3.8.3 A megfelel§ és leghatékonyabb egyiittélési eljardsok és
el6irdsok értékeléséhez atfogd képet kell alkotni a sziikséges
koltségekrdl. Eddig azonban csak kevés és toredékes informdci6
ill. felmérés all rendelkezésre (').

3.8.4 Az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg az egyiit-
télés szabdlyozdsa miatt az egyes termelési formdk és régiok
piaci résztvevdire valamint a nyilvdnossdgra hdrulé koltségek
atfogd attekintését és értékelését az egyiittélés elGretekints és
hatékony szabdlyozdsa elengedhetetlen feltételének tartja. Vildg-
osabb, kényszerit6bb és megbizhatébb szabélyozdsokra van
sziikség arra vonatkozdan, hogy kinek kell ezeket a koltségeket
viselni, vagy pedig azok létrejottét elkeriilni.

3.8.5 Az Eurdpai Bizottsignak az egyiittélésre vonatkozé
irdnyelveiben szereplé kovetkezd§ sorokkal egyet kell érteniink:
,Egy région beliil egy Uj termelési forma bevezetési fizisdban
alapvetGen a  bevezetést végz8  piaci  résztvevSknek
(mezd6gazdak) kell a felel@sséget viselniitk a génfolyam sziik-
séges korldtozdsdhoz elengedhetetlen tizembiztonsdgi intézke-
dések bevezetéséért. A mezdgazddk szdméra lehetdséget kell
biztositani arra, hogy maguk vélasszdk meg az dltaluk elényben
részesitett termelési formdt anélkiil, hogy ekozben a szom-
szédos termelGket arra kényszeritenék, hogy a mdr kordbban
bevezetett termelési strukttrdktdl eltérjenek.”

3.8.6 A termelési koltségeknek a sziikséges egyiittélési
szabalyok miatt kialakult emelkedését nem szabad a fogyasztdi
arakra dthdritani. Ez ugyanis elsGsorban a szocidlis szem-
pontbdl gyengébb fogyasztok vélasztasi szabadsaganak korlato-
zasahoz vezetne. A géntechnika nélkiil késziilt élelmiszerek
mezdbgazdasdgi és  kistizemi eldllitéit nem fenyegethetik
koltség- és aremelkedések és nem kényszerithetSk rétegtermeldi
helyzetbe.

4. Az EGSZB ajanlasai
4.1 Az egyittélés alapelvei

41.1 Az egyittélés szabdlyait a természetes és kultivalt
bioldgiai sokféleség, a koltségek minimalizdldsa, a gazdasagi és

(') Mezbgazdasagi Fdigazgatésig ,A géntechnoldgidval mddositott
termények gazdasdgi hatdsai a mezGgazdasagi — élelmiszeripari szek-
torra” (2000).
http://europa.eu.int/comm/agriculture/publi/gmo fullrep/index.htm

szocidlis esélyek maximaélis novelése, a regiondlis sokrétliség
tdmogatdsa ¢és az egyéni gazdasigi felel@sség valamint az
okozdi elv alapjan kell meghatdrozni, tgy, hogy hosszi tivon
hatékonyak, erdteljesek és gyakorlati alkalmazdsra és hibdk
kezelésére megfelelsk legyenek.

4.1.2 A sziikséges rendelkezéseket és a 1étrejovd koltségeket
azoknak a gazdasdgi szereplSknek kell viselniiik, akik a GMO
alkalmazdsa és forgalmazdsa dltal ezeket sziikségessé tették.
Azokat, akik GMO nélkilli novényeket akarnak termelni és
fogyasztani, a lehet§ legkevésbé terhelhetik, és tevékenysé-
gitkkel nem okozhatjdk a termelési koltségek és az drak noveke-
dését. E koltségek nem az adofizetdk dltal viselendSk.

4.1.3 A GMO nem kivant felbukkandsdnak és elterjedésének
elkeriilésére hozott lépéseket alapvetSen olyan szinten kell
megtenni, melyen a legkevesebb koltséggel jarnak és optimdlis
a hatdsuk.

4.1.4  Ahol a GMO termesztés miatt géntechnoldgia-mentes
termelésre mdr nincs lehetSség, vagy ardnytalanul nehéz lenne,
ott nem szabad engedélyezni.

4.2 A tudomdny jelenlegi dlldsa szerinti tudomdnyos alapelvek kidol-
gozdsa és alkalmazdsa

42.1  Amig tudomdnyos alapelvek egydltalin nem, vagy csak
részben allnak rendelkezésre, az egyiittélés feltételeinek kidolgo-
zdsakor a gondossdg elvét azzal a céllal kell alkalmazni, hogy
az olyan visszafordithatatlan vagy csak nehezen visszafordit-
hat6 véltozdsok elkeriilhet8ek legyenek, melyek kovetkezmé-
nyei az egyiittélésre nem mérhetSk fel megfelel§ mértékben. Az
ilyen jellegti gondossagnak ki kell terjednie az egyiittélés gazda-
sdgi, szocidlis és helyi kulturdlis aspektusaira is.

4.2.2 Az EGSZB az Eurdpai Bizottsagot felkéri egy koherens,
interdiszciplindrisan tudomdnyos és gyakorlati irdnyultsigt
kutatdsi program kidolgozdsdra, mely az egytttéléssel kapcsola-
tos ismereti hidnyokat megsziinteti.

423 A Novényekkel Foglalkozé Tudomdnyos Bizottsig
allasfoglaldsa (%), melyre a Bizottsdg a vet6magokra vonatkozo
GMO hatdrértékek vitdja kapcsan hivatkozik, nem kielégitd.
Nem arra a kérdésre vilaszol, hogy milyen hatdrértékekre van
sziikség a jelolésnél a 2001/18-as Irdnyelv elSirdsainak betartd-
sahoz. Arra sem ad kielégitG vélaszt, hogy a gyakorlatban a
vetémag mely szennyez3dései milyen szennyezédést okoznak a
termésben és a végtermékben. A Bizottsignak ezért az EFSA
Tudomdnyos Bizottsdga felé ismét pontos kérdéseket kell
feltennie.

() Opinion of the Scientific Committee on Plants concerning the
adventitious presence of GM seeds in conventional seeds.
http:/[europa.eu.int/comm/food/fs/sc[scpfout93_gmo_en.pdf
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4.2.4  Ezenfelill a nemzeti és regiondlis stkon miikods tudo-
ményos 4s gyakorlati vizsgilatokat az Elelmiszerjog Eurdpai
Hatésdganak, az Eurépai Kérnyezeti Ugynokségnek és a Kozos
Kutatdsi Kozpontnak 0ssze kell fognia és a tagdllamok szdmara
hozziférhet6vé kell tennie.

4.2.5 Az Eur6pai Bizottsdg szdmdra ajanlott, hogy Eurdpa
killonbozg régidival nagyobb 1éptékd gyakorlati egyiittélési
kisérleteket kiilonbozé feltételek kozott lefolytasson. Ekozben a
genetikailag nem megviltoztatott, de mds fajtakt6l egyér-
telmtien megkiilonboztethet§ kukorica, repce, burgonya, répa
és paradicsom fajtdk termesztésén keresztil a nem kivant
keresztez8dés, a kilonféle biztonsdgi tavolsagok, a gépek tiszti-
tdsa, a szallitds kozbeni elkiilonités, a raktdrozds és feldolgozds,
illetve egyéb egyiittéléshez kapcsolodé intézkedések a gyakor-
latban minden érintett dltal kiprobdlhatok és megvizsgalhatok.

4.3 A kockdzatkezeléssel kapcsolatos legjobb rendelkezésre dlld tech-
noldgidk biztositdsa és betartdsa

43.1 A jelolésnek és a megfelel§ szakmai eljardsnak arra kell
irdnyulnia, hogy a GMO terjedésének és kihatdsainak lehetd
legpontosabban kovetését lehet6vé tegye. Tovabbd a GMO
lehetd legtokéletesebb kivondsat kell lehet6vé tennie a kornye-
zetbdl, a vet6magbdl és a termékekbdl.

432 Semmi esetre sem szabad a jelolésekhez vagy a
megfelel§ gyakorlathoz sziikséges meghatdrozasok sordn hatar-
értékek eldirdsival a 2001/18-as irdnyelv és a 830/2003 és
1829/2003 rendelkezések el6irdsait és céljait akaddlyozni vagy
lehetetlenné tenni.

4.3.3  Fentiek miatt alapveten meg kell kovetelni, hogy a
GMO termesztés, feldolgozds valamint import és export sordn a
legjobb rendelkezésre 4ll6 technikdk és gyakorlat keriiljon alkal-
mazésra.

434  Ebben az Osszefiiggésben a természetvédelmet, az
eur6pai Okologiai rendszerek sokféleségét is figyelembe kell
venni.

4.4 Az azonositdshoz és jeloléshez sziikséges informdcid beszerezése
és feldolgozdsa

441 A GMO azonositdsdval és jelolésével kapcsolatban a
termelés kiillonbozs fazisaiban alapvet§ kovetelmény, hogy a
termelési lanc kezdetén a lehetd legprecizebb legyen a meghatd-
rozds, majd a lanc tovdbbi lépéseibe a lehetS legtokéletesebb
formédban keriiljon tovabb.

442 Az informdciévesztést alapvetGen meg kell akadi-
lyozni. A megszerzett informaciot az adott esetben meghataro-

zott hatarértékektd] fuggetlentil kell dokumentdlni és tovab-
badni.

443 A teszteljardsok és referenciaanyagok elkészitését,
hitelesitését és a technika aktudlis szintjén tartdsit illetve
minden érdekelt fél szdmdra a lehetd legalacsonyabb koltségen
torténd rendelkezésre allitdsdt azon vallalatoknak és szervezet-
eknek kell biztositaniuk, melyek egy adott GMO-t (a K6zos-
ségen belil vagy kiviil) forgalmaznak vagy tudomanyos kisérleti
célokra rendelkezésre dllitanak.

44.4 A mintavételi eljardsokat killonosen a termelési lanc
elején ugy kell kivélasztani, hogy viszonylag magas bizton-
saggal a lehetS legtobb informdcidt nyujtsdk. Ezért a technika
megbizhatéan rendelkezésre allithaté szintje felé kell orient-
16dniuk és nem a jeloléshez meghatarozott hatdrértékek felé.

4.5 A megfelelg szakmai eljdrds kotelez6, gyakorlatban kivitelezhetd,
ellendrizhetd és megbizhaté alapszabdlyai a termelés minden
lépésében az egyiittélés dontd fontossdgti feltételei

4.5.1  Ezeket tigy kell megfogalmazni, hogy az egyiittélés és
gondossdg céljai hosszt tdvon teljesithetGek, valamint a tudo-
mény és technika folyamatosan fejl6d6 dlldsinak megfelelGen
illeszthetSek legyenek.

4.5.2 Az élelmiszer- és takarmdny-elGallitds k6zos piacainak,
és a kozosségi agrarrendtartds korldtozdsainak valamint a
versenyszabalyok  torzuldsainak elkeriilése  érdekében a
megfelel§ szakmai eljards szabdlyait a termesztés és feldolgozds
eltérs feltételeinek rugalmas figyelembevételével kozos, magas
szinvonalon kell harmonizélni, illetve meghatdrozni.

4.6 A vetdmagok jelolési és tisztasdgi eldirdsai dontd jelentGségiiek
az egyiittélés biztositdsa szempontjdbdl.

4.6.1 A vet6magokban jelenlévé GMO jelolésére vonatkozé
hatarértékek meghatdrozasakor ezért alapvetéen a technikailag
és gyakorlatilag legmagasabb elérhet§ pontossagi és atlathaté-
sagi szintre kell torekedni. Bar a mintavételeknél mar 0,01 %-os
hatdrérték is technikailag megbizhatéan kimutathaté, a gyakor-
latban az ésszeri 1éptékbdl és a mintavételek szdmdbol
adéddan a teljes vetémagmennyiségre vetitett 0,1 %-os szint
ttinik realisztikusnak.

4.6.2 A GMO jelolési hatdrértéket a genetikailag nem médo-
sitott vet6magban a gyakorlati bizonyitdsi hatdr alapjin kell
meghatdrozni.

4.6.3 A mindenkori vet6mag-iranyelvekben ezen felil
szigor tisztasdgi elGirdasokat (fels§ hatdrértékeket) kell a geneti-
kailag nem médositott vetémagra vonatkozoéan felallitani.
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4.7 A Polgdri jogi szavatossdgi elGirdsoknak az anyagi kdrok szabd-
lyozdsdt hézagmentesen fedniiik kell.

471 A GMO szaporoddsi képessége és az a tény, hogy a
nem kivant el6forduldsa az érintettek szdmdra anyagi kart
okozhat, a polgari jogi szavatossagi el6irdsok megfeleld illesz-
tését teszi szitkségessé azokban a tagdllamokban, melyekben e
kérok fedezését biztositjak.

4.7.2 A polgiri jogi szavatossagi el6irdsoknak biztositaniuk
kell, hogy az érintettek csak annyiban legyenek szavatossdgra
kotelezve, amennyire az esetleges kdrok elkeriilésére képesek
lehetnek. Egy GMO forgalomba hozataldval kapcsolatos
megfelel6 szakmai eljdrdsért és esetleges tovabbi el6irdsok
betartdsaért a GMO alkalmazdinak kell felelniiik. A kdrok fellé-
péséért, melyek a megfelel6 szakmai eljdrds ellenére kovet-
keztek be, viszont a GMO forgalmazdjanak kell felelni. Ehhez
adott esetben a szavatossagi jog kozosségi szabalyozdsa sziik-
séges.

473 A GMO forgalmazdsib6l vagy az alkalmazdsdbol
ad6do pénzigyi kdrok fedezését alapvetSen biztositdsbdl vagy
hasonlé szavatossagi lehet8ségbdl kell fedezni.

4.8 Az egyiittélés dsszkaltségeit meg kell dllapitani, minimalizdlni és
az okozéi elv alapjdn el kell osztani.

4.8.1 Az Eurbpai Bizottsagnak datfogd és szisztematikus
felmérést kell készitenie az egyiittélésbdl adddé koltségekrd], a
piaci feltételek megvéltozdsardl, a mezdgazdasag és élelmiszer-
ipar kiilonbozd dgazatait és iizemi formdit érd hatdsokrol —
killonos tekintettel a kis és kozépvillalkozdsokra, a hagyoma-
nyos mezdGgazdasdgra, beleértve a hdztdji gazdilkodokat, a
hagyomdnyos élelmiszer-kisipart, a bio-mezdégazdasagi és élel-
miszeripart és a vetémagel8allitd és szaporitd tizemeket. A
foglalkoztatdsi helyzetet éré hatdsokra is ki kell terjedniiik.

4.8.2 Az Eurdpai Bizottsignak ezenfeliil be kell mutatnia,
hogy a sziikséges egyiittélési intézkedéseknek és a termelGesz-
kozok és az drufolyam szétvélasztdsinak milyen hatdsai vannak
a kozos agrarpolitika céljainak és reformjdnak elérésére.
Kilonos tekintettel kell lenni ekozben a vallalati struktarak,
illetve a helyi és regiondlis termesztési, feldolgozasi, szdrmazasi
és mindségbiztositdsi programokra és azok jelolésére.

4.8.3 A Bizottsagnak ezen felul ki kell fejtenie, hogy az
egyiittélés tobbletkoltségeit az okozéi elv alapjan hogyan lehet

fedezni és elosztani és milyen intézkedések sziikségesek a
géntechnoldgia nélkili élelmiszerek drait éré negativ hatdsok
megbizhaté elkeriilésére a k6zos belsg piacon.

4.8.4  Egyes intézkedések viszonylagossiganak megdllapitd-
sakor a teljes termelési lincot éré hatdsokat figyelembe kell
venni.

4.9 Ajdnldsok a kozisségi és nemzeti jogalkotdshoz

49.1 Az egyiittélés kovetkez$ aspektusait eurdpai szinten
kell szabalyozni:

— Jelolési elGirdsok a GMO jelenlétére vonatkozdan genetikailag
nem modositott vetdmagokban;

— Tisztasdgi el8irdsok a genetikailag nem mddositott vetGma-
gokra vonatkozdan a GMO véletlenszerti megjelenése esetén
a fenndllé vet6mag iranyelvek alapjan;

— A szitkséges célok, eredmények, jogi keretfeltételek és
minimum szabvdnyok a megfelel§ szakmai eljardshoz GMO
termesztése és a kiegészit koltségek finanszirozdsa terén,
valamint

— A polgdri jogi szavatossdg mid a GMO alkalmazdja mind
pedig forgalmazéja részérdl az egyiittéléssel kapcsolatosan
esetlegesen fellépd karokrol.

4.9.2 Az egyittélés kovetkezd aspektusait nemzeti és regio-
nalis szinten kell szabélyozni:

— Specifikus 1épések a GMO nem kivint keresztez6dése és
terjedése elkeriilése érdekében a mindenkori regionalis felté-
teleknek megfelelGen;

— Regiondlis elSirdsok bizonyos GMO-k termesztéséhez a
termesztés gazdasigossagi felmérése és a termesztés regio-
ndlis koltség-haszon ardnya illetve szitkséges elkeriilési
lépések alapjdn; ezek bizonyos GMO-k termesztésének
tiltdsdt is magukban foglalhatjak;

— A természetvédelmi teriiletek védelmével kapcsolatos intéz-
kedések a Fauna Flora élettérre 92/43 (') és a Maddrvéde-
lemre 79/409 () vonatkozé irdnyelvek alapjan, valamint
egyéb okoldgiailag érzékeny teriiletekre; valamint

— Intézkedések a regiondlis gazdasagi és kulttirérdekek védelme
érdekében.

92/43|EGK irdnyelv, melyet a Tandcs 1992. majus 21.-én hozott a
természetes élettér valamint a szabadon él§ dllatok és novények
fenntartdsdval kapcsolatosan L 206-os hivatali lap, 1992, julius 22.
0007 - 0050 o.
http://europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapilcelexapi!prod!CE-
LEXnumdoc&lg=DE&numdoc=31992L0043&model=guicheti
79/409/EGK irdnyelv, melyet a Tandcs 1979. dprilis 2.-dn hozott a
vadon €16 madarfajtdk fenntartdsdval kapcsolatosan. L 103 sz. lap,
1979. dprilis 25, 0001 — 0018. o
http:/[europa.eu.int/smartapi/cgi/sga_doc?smartapilcelexapi!prod!CE-
LEXnumdoc&lg=DE&numdoc=31979L0409&model=guicheti
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5. Az egyiittélés gyakorlati és aktudlis vonatkozdsai

5.1 Az Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg 2004 jaliu-
saban meghallgatisra hivta az érintett termelési ldncban
résztvevd gyakorlati szakembereket, hogy ezdltal konkrét képet
nyerjen a jelenlegi és a jovébeni helyzetrél. Ez, tobbek kozott, a
kovetkezdket eredményezte:

52 A GMO-nak az egész termelési ldinc mentén torténd
tesztelése és eredetének nyomon kovetése minden esetben
tetemes potkoltségekkel jar. Egyszer, minGségi tesztek
manapsdg 100-150 euréba keriilnek, mig a differencialtabb és
mennyiségi tesztek dra 250 és 400 eurd kozott mozog. Ekkor a
tesztelés csupdn egy meghatdrozott gén-szekvencia vizsgdlatira
korldtozédik. Az esetlegesen jelenlévd kilonboz6 GMO-k
szdmanak novekedésével, ennek megfelelden, né a tesztek kolt-
sége is.

5.3 Az els6 olyan eset, amikor egy GMO-t egészségiigyi
megfontolasokbdl djra ki kellett vonni a forgalombdl (,Starlink”
kukorica az Egyesiilt Allamokban), eddig tobb, mint egy
millidrd US dollar koltséget okozott. Tobb, mint két évvel a
Riickhol-rendeletek utdin még mindig nem sikeriilt a GMO-t
teljes mértékben kivonni a forgalombdl.

5.4 Mind a tesztek és az eredet nyomon kovetés koltsé-
geinek mértéke, mind az elosztdsa lényegében attdl fiigg, vajon
bizonyos termékek géntechnoldgiatdl valé mentessége a piacon
az altaldnosan elfogadott és betartott szabvany-e, amelytdl
csupan egyes esetekben térnek el, vagy pedig a termesztSknek,
feldolgozoknak és keresked6knek minden egyes esetben bizo-
nyitékot kell szolgdltatniuk a géntechnoldgidtél valé mentes-
ségrdl.

5.5 Egy GMO-nak a piacra dobdsa utdn alapvetéen lehetet-
lenné valik, hogy garantdlhassuk, ez a GMO teljesen hidnyzik
mds fajtdkban. Mindazondltal lehetséges, hogy az esetleges és
technikailag elkeriilhetetlen szennyezédést a mindenkori GMO-
val a 0,1 %-os gyakorlatilag megbizhatéan kimutathaté bizonyi-
tasi hatdrérték-kiiszob alatt tartsak.

5.6 A vet6mag tisztdntartdsa, mely daltal elkeriilhetS, hogy
onkénteleniil is GMO vetémaggal keveredjék, a vet6mag-
termesztést szamos tovabbi kovetelmény elé dllitja. Minél
alacsonyabban hatdrozzdk meg a kiiszobértéket, annal maga-
sabbak lesznek az elkeriiléssel és az ellenérzéssel jar6 koltségek
a vet6mag elGdllitdsa és szaporitdsa sordn.

5.7  Fuggetlenil a mindenkori novény fajtdjatol, a
vet6maggal kapcsolatos géntechnoldgidtél valé mentesség
megvalésitasa csak jelentds térbeli tavolsdg betartdsaval lehet-
séges az ultetés sordn, valamint a teljes kiilonvélasztds betartd-
saval a tovabbi — el8készit§, csomagolé-és terjesztési — folya-
matok sordn. Az ISO-szabvanyokat és a HACCP-jegyzSkonyvet
(veszélyelemzés, kritikus ellendrzési pontok), amelyek részben
még véltozhatnak, ugyantigy be kell tartani, mint a kiilsg
ellenérzéseket.

5.8 Egy vezet6 nemzetkdzi vet6magtermeszt§ latvanyosan
bebizonyitotta, hogy szitkséges kovetelmény a tisztasdgi garan-
cidknak a 0,1 %os bizonyitdsi hatdr alatt valé tartdsa még az
Egyesiilt Allamokon beliil is, ahol nagy mennyiségli GMO-t
termesztenek, valamint azokndl a véllalatokndl, amelyek ugya-
nazokon a teriileteken GMO vet8magot is el6készitenek.

5.9 Jelenleg sem az EU-n belill, sem nemzetkozi szinten
nem léteznek a vetdmagtermesztésben kotelezd gyakorlati
hatdrértékek és szabvanyok a géntechnoldgiai szennyezGdésre
vonatkozéan. A vetémag ellenSrzése az EU tagdllamaiban
jelenleg eltérd szabdlyozas alatt dll. A szennyez8déssel szem-
beni hatdsdgi fellépés is eltéré (0,1 % és 0,5 % kozotti értékek
alatti értékeket elfogadhaténak tartjak).

510 Mig a vetdmag-eldillitok jelenleg  kifejezetten
6dzkodnak att6l, hogy garantaljdk termékeik géntechnoldgiatol
val6 teljes mentességét, addig Olaszorszdgban sikeriilt a Coldi-
retti gazdaszovetkezet és a vezet§ vet6mag-elGdllitok kozott
létrejott kozvetlen targyaldsok révén, megfelel§ és harmadik fél
altal ellen6rzott garancidkrdl egymdssal megegyezni. Ausztri-
dban 2002 o6ta rendelet tiltja (utdlagos mintavételnél 0,1 %
folott) GMO-t tartalmazd vet6magok barmiféle forgalomba
hozataldt. A rendszeres ellendrzések ellenére még egyetlen
esetben sem dllapitottak meg a rendeletbe iitk6z6 cselekményt.

511 A vetémag pétldlagos eldllitdsi és szaporitdsi koltsége,
az ipari adatok alapjan, 10 és 15 szdzalék kozott mozog.

5.12  Abban az esetben, amikor a GMO-t kereskedelmi tton
inditjdk el egy adott régiéban, a vet6magnak géntechnoldgia
nélkiili szaporitdsindl kimutathatd, hogy az iltetvényeket nagy
felilletdi védett teriileteken miivelik, ahogy kiillonb6z8 orszdgok-
ban mar ma is igy van kilonféle kultirnovények esetében.
Kilonosen nagy tdvolsigokat kell tartani tobbek kozott a
repcénél.

5.13  Szamos piaci résztvevd, — kivételt képeznek ez aldl a
vet6mag-eldallitok — tgy véli, hogy a vetémagra vonatkozd
szigort tisztasdgi el6irdsok betartdsa (a 0,1 %-os bizonyitdsi
hatdrnal jelolést kell alkalmazni) képezi annak donté feltételét,
hogy a jovében létre lehessen hozni a genetikailag nem mddo-

sitott termékeket.

5.14 A kukorica felvdsarldsandl és feldolgozdsindl a geneti-
kailag nem modositott dllapot 0,1 % alatt valé tartdsanak bizto-
sitdsdhoz, ahogyan azt az élelmiszerek, a keményit és hazidl-
latok szdmdra készilt takarmany el6éllitoi megkovetelik, mér
most tonndnként kerek 3 eurd potkoltség keletkezik. Ezek a
koltségek a GMO nagy teriileten torténd elvetésénél a mezdgaz-
dasagban érezhet8en megnovekedhetnek. Ehhez jarulhat az a
veszély, hogy — a termék mennyiségétdl fiiggden — 150 000 és
7,5 millié eurd kozotti osszeget kitevs koltséget jelent az az
eset, amikor az el nem keriilhet§ szennyezddések a garantdlt
toleranciakiiszob folotti értéket érnek el.
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5.15 A GMO és a GMO-mentes nyersanyagoknak egyetlen
teriileten valé parhuzamos felvasarlasa gyakorlatilag nem kivite-
lezhet8. Kovetelményként fogalmazhaté meg a vasarlds, rakta-
rozas, szaritds és szallitds teljes elkiilonitése.

516 A felvdsarl6 vallalatok és tarsuldsok mdr most is bizto-
sitjak termékeik géntechnoldgiatél valé mentességét a nekik
szallité foldmivesekkel kotott megegyezések révén. Ekkor,
tobbek kozott, pozitiv listat készitenek az elfogadhaté és ellend-
rzott elvetett vetdmagfajtdkrdl, valamint hidnytalan ellen6rzé
rendszert hoznak létre az elvetéstdl a szallitdsig és az dtvételi
ellendrzésig.

5.17 A felvasarl6 tarsuldsok szemszogébdl nézve, azon rend-
szerek létrehozdsa, melyek biztositani tudjak a géntechnoldgi-
at6l valé mentességet az ligyfeleik altal elfogadott jelenlegi
hatarértékek alatt, csak a géntechnoldgiatél mentes és GMO-
iiltetvények kozotti regiondlis elkiilonités révén lehetséges. Az
elvetés ilyenfajta irdnyitdsanak koltségei 150-250 eurdt tesznek
ki hektdronként. Az elkiilonitett szallitds és raktdrozds jarulékos
koltségei mintegy 10-20 eurdt tesznek ki tonndnként.

5.18  MegfelelS IP (Identity preservation — azonositd biztosi-
tdsa) és a mindségbiztosité rendszerek léteznek a feldolgozdsnal
is, példaul a malmok. Ezeknek az tigyfelei jelenleg 0,1 % és
maximum 0,5 % kozotti tisztasdgi garancidt varnak el. Minden
szdllitmanyt a szabvdnyoknak megfelel6 PCR-probdknak és
eredet-probaknak vetnek ald. Ezen tilmenden meghallgatjdk a
széllitokat, akiktSl dltaldban bizonylatot kérnek arrél, hogy
kizarolag géntechnologidtél mentes drut vasdrolnak és
dolgoznak fel. A szdllitdsnal lehetSleg igyekeznek azokat a
kritikus helyeket elkeriilni, ahol keveredés vagy szennyezdédés
el6fordulhat, példdul a szdllitdsi vagy kikotSi raktdrakat,
amelyekben GMO drut is dtrakodnak.

519 A malmok tisztintartdsinak koltségei a kukorica
esetében jelenleg 2,50 eurédra becsiilhetSk a szdllitok altal kove-
telt potdijakat (ldsd fent) kiegészitve. Mivel ezek a koltségek
csupan azokra az drukra hdrulnak, amelyek szdmdra kovetel-
mény a megfelel6 garancia, ugyanakkor az 6sszes feldolgozott
drumennyiségre vonatkoznak, igy a géntechnoldgidtél mentes
végtermékek esetében e koltségek sokkal magasabbak (a kukori-
cadara példaul a feldolgozott drunak csupdn 50 %-dt teszi ki),
igy a tobbletkoltségek (2,50 + 3,00 = 5,50 eurd) itt a kukori-
cadara esetében tonndnként 11 eurdval jelentenek tobbet. A
nem elkeriilhet§ szennyez8dés és az iigyfélnek a garantdlt tisz-
tasagon feliil szdllitott dru esetében, a kockdzat az dru mennyi-
ségétdl, illetve ezeknek a nyersanyagoknak a tovidbbi feldolgo-
zasatol fuggden, a kétszamjegy( millids osszeg korill mozoghat.
A kockdzat elleni biztositds jelenleg nem lehetséges.

5.20 A feldolgozé el6relatd politikdja kovetkeztében esetleg
egész teriiletek, ahol a GMO iiltetvények alapjin a szeny-

nyez8dés nagyobb veszélye dll fenn, ki vannak zdrva a vésar-
lasbol, mikozben nem veszik tekintetbe ebben a régiéban az
egyes részek valdsagos szennyezettségét. A géntechnoldgidval
moédositott buza puszta teszt-iiltetvénye azt eredményezte az
egyik német szovetségi tartomdnyban, hogy a legnagyobb
német malomipari csoport errdl a kornyékrdl mar nem gydjt
be buzat.

5.21 Az EU legtobb nagy magankereskedd viéllalkozoéinak és
a markds druk el6allitoinak politikdja, miszerint garantéljdk,
hogy aruik szdmdra alapjiban véve lemondanak a GMO-rd],
vezetett az utobbi években olyan dtfogd, mindségbiztositd
rendszerek feldllitdisdhoz, amelyekbe az egyes vallalkozok
évente kétszamjegyd milliés hozzdjaruldst invesztdlnak. E rend-
szerek tartalmazzdk mind a széllitok részére biztositott hidny-
talan dokumentdciés és kivizsgdlé rendszert, mind pedig a
kindlt termékek rendszeres sziréprébdjat. Ezeket a jarulékos
koltségeket dltaldban nem haritjak tovabb az tigyfelekre. Eddig
még nem végeztek rendszeres mennyiségi meghatdrozdst egyes
termékekre vagy termékcsoportokra vonatkozdan.

5.22  Regiondlis szempontbdl a GMO és a nem-GMO ({iltet-
vények egymds melletti létezésének feltételei nagyon eltéréek.
Kilonosen a kisebb parcelldkra tagoz6dé mezdgazdasiggal
rendelkez§ régidkban, dgy tiinik, a parhuzamos iiltetvények
egy région belill gyakorlatilag kivitelezhetetlenek. Az iiltetvé-
nyek nyilvantartdsaban igazolhatéan kimutathat6 példaul, hogy
Olaszorszdgban a mezdégazdasdgi termdterilletek 90 %-a nem
képes ,az egymds melletti 1étezésre”. Ehhez még tekintetbe kell
azt is venni, hogy a kiilonvalasztdssal, az ellenGrzéssel és az
iiltetés tervezésével kapcsolatos technikailag koltséges intézke-
dések rendszerint éppen a kis és mellékdgazatokban dolgozé
gazdakat sujtjdk kovetelményeikkel. Ez érvényes a mezdégazda-
sagi termékek regiondlis kézi feldolgozdsara is.

5.23 A regiondlis mindségi mdrkdk és az eredetre vonatkoz6
garancidk, melyek egyre fontosabb szerepet jitszanak a magas
dron értékesitett mindségi termékek piacra vitelében, eddig
alapvetGen lemondtak a GMO alkalmazdsirél. Mind ezen
termékek valdsagos el@llitasi koltségei, mind pedig e termékek
y,arculata” tekintetében, a GMO alkalmazdsa adott régidkban,
ahonnan e termékek szdrmaznak, igen hdtranyosan hatott
volna. Ez az egyik oka annak, hogy Eurdpa tobb régidja
idékozben géntechnoldgiatdl mentes zéndvd nyilvanitotta
magét, habdr ehhez a torvényi alapok mindeziddig igen vita-
tottak. Az a lehetdség, hogy az egyes gazddk a GMO-nak — az
eurdpai jog garantalta — telepitése altal szdmos szomszédnak és
véllalkozénak egy régién belul komoly poétkoltségeket okoz-
hatnak, illetve veszélyeket vélthatnak ki, az érintettek szdmara
kiilonosen nyomasztonak és a tarsadalmi békét veszélyez-
tetGnek tiinik.
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5.24  Kiilonleges gondot okoz mind a regiondlis hatdsa-
goknak, mind a gazdak szovetségeinek és a feldolgozdknak az
a lehet6ség, hogy a jovébeni GMO-fajtikat, masképpen, mint a
jelenlegieket, egészségiigyi okokbdl is (példdul az tgynevezett
gyogyszerkémiai fajtdkat) hermetikusan el kell majd vilasztani
az  élelmiszer-és takarmdnygyartdstol, ami az Egyesilt
Allamokban mar ma is hatalmas problémakhoz és bizonytalan-
saghoz vezetett.

5.25 Az EU egyes tagillamaiban vagy mdr meghoztdk az
egymads mellett 1étezést szabdlyoz6 torvényt, vagy madr lezartdk
az errdl sz6l6  torvényhozdsi eljdrdst. Jelenleg nagyon

Briisszel, 2004. december 16.

kiilonboz8 jogi és eljarasbeli konstrukcidk léteznek az egyes or-
szagokban. Az eltérések nem a regiondlis kiilonbségekbdl
fakadnak. Mar most eldreldthaté, hogy harmonizdciéra van
szitkség az egymds mellett létezés biztositdsdhoz.

5.26 Az EU-n belul kinyilvanitott politikai akarat tdimogatja
a GMO-val és nélkiile torténd telepitési eljardsok egymds mellett
létezését, illetve a GMO-mentes tdpldlkozds lehetGségét. Ha
kideriil, hogy ezt a célt az eddigi jogi rendszeren beliil nem
lehet megvaldsitani, tigy mind a fogyaszték, mind a gazddk és
mds ebben részt vevs gazdasdgi szereplSk érdekében idejében
modositani kell az idevagd rendeleteket és irdnyelveket.

Az Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg
elnoke
Anne-Marie SIGMUND

FUGGELEK

az Eurépai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsdg véleményéhez

A kovetkezd médosité inditvanyok nem keriiltek elfogaddsra, de a szavazatok legaldbb negyedét megkaptak:

3.5.10. pont

A pont torlése.

Indokolds

Abbdl kiindulva, hogy a kiinduldsi anyagok hatdrértékeinek megdllapitdsakor szdmitdsba vették a szomszédos teriiletek
novényeivel valé keresztezGdést, valamint abbdl kiindulva, hogy az egyiittélési eldirdsok szdmitdsba veszik a véletlen

szennyezGdést, az ebben a pontban kifejezett félelem alaptalan.

A szavazds eredménye:
Igen:: 25

Nem:: 55
Tartézkodds: 10

4.2.1. pont

A pont torlése.

Indokolds

A GMO-k piaci megjelenésének engedélyezésekor minden olyan aspektust megvizsgdlnak, amely negativ hatdst gyako-
rolhat az emberek és az dllatok egészségére, valamint a kornyezetre. Semmi alapja sincs annak, hogy itt is hivatkozzunk
a gondossdg elvére. A 100 szdzalékos tisztasdgot sohasem lehet garantdlni, és nem is realisztikus.

A szavazds eredménye:
Igen:: 22

Nem:: 60
Tartézkodds:: 5



