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5. minden esetben kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizott-
sagat a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A 92/43[EGK tandcsi irdnyelv () alapjan hozott, a kontinentélis
biogeografiai régiéban a kozosségi jelentdségi teriiletek jegyzé-
kének osszeillitisdra vonatkozd, 2004. december 7-i K (2004)
4031. bizottsdgi hatdrozat () a felperesek ingatlanait az
irdnyelv védelmi rendszerébe vonja.

A felperesek tobbek kozott arra hivatkoznak, hogy a megtdma-
dott hatdrozat nem a magasabb rendd kozérdek és a megterhe-
lend6 magdnszemélyek, illetve helyhatdsdgok érdekei kozotti
sziikséges mérlegelésen alapul.

A felperesek elGadjdk, hogy a megtdimadott hatdrozat sérti a
92/43[EGK irdnyelvet, mivel a szitkséges pénziigyi réforditdsok
megitéléséhez megkivant alapok nincsenek megfeleléen kidol-
gozva, és mivel az irdnyelv 8. cikke értelmében megdllapitand6
intézkedési terv kidolgozdsdra nem kerilt sor, illetve az nem
lenne elegendd.

A felperesek tovabbd azt kifogdsoljak, hogy a 92[43/EGK
irdnyelv dltal megkovetelt, a természetvédelmi teriiletek Gssze-
fiiggd rendszere Ausztridban a hatdskormegosztds miatt nem
valosul meg, és a természetvédelmi teriiletek minden esetben
gyakorlatilag a tartomdnyi hatdrokndl végz&dnek, ami a felpe-
resek véleménye szerint mind kozosségi jogi, mind természet-
védelmi szempontbdl helytelen.

A felperesek tovabba ugy vélik, hogy a megtdmadott hatdrozat-
ban a Bizottsdg elmulasztotta kifejezetten és explicit mdédon
meghatarozni, hogy a kozosségi jelent8ség teriiletekként felso-
rolt terilletek mely fajok és élShelyek szempontjabdl birnak
ténylegesen kozosségi jelentdséggel.

Végiil a felperesek arra hivatkoznak, hogy a felpereseket érintd
teriiletek vonatkozdsdban hibds szakmai alapokat adtak meg a
dontéshez, és ezeket a teriileteket ezért helytelentil mindsitették
bizonyos fajok és élShelyek szempontjabdl kozosségi
jelentSségi teriiletekké.

(") A természetes él6helyek, valamint a vadon él6 dllatok és novények
védelmérél sz6l6, 1992. méjus 21-i 92/43/EGK tandcsi irdnyelv (HL
L 206., 7. 0.).

() HLL 382, 1.o.

A Société de Plantations de Mbanga ,,SPM” dltal az Eurépai
Uni6é Tandcsa és az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga ellen
2005. mércius 18-dn benytijtott kereset

(T-128/05. sz. iigy)

(2005/C 171[39)

(Az eljdrds nyelve: francia)

A Société de Plantations de Mbanga ,SPM” (székhelye: Douala
[Kamerun], képviseli: Pierre Soler-Couteaux {igyvéd, kézbesitési
cim: Luxembourg) 2005. mdrcius 18-dn keresetet nydjtott be
az Eurdpai Kozosségek Els6fokd Birdsagahoz az Eurdpai Unié
Tandcsa és az Eurdpai K6zosségek Bizottsaga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

1. kotelezze a Bizottsigot és a Tandcsot egyetemlegesen a
felperes dltal 15 163 825 eurd mértékben elszenvedett kdr
és annak torvényes kamatai megtéritésére,

2. kotelezze a Bizottsagot és a Tandcsot az Osszes koltség vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes a Kameruni Koztdrsasigban és mds orszdgokban
exportra szant bandnt termel, dolgoz fel és hoz forgalomba.
Bandnkészletének a Kozosségben torténd forgalomba hozata-
ldhoz a felperes koteles a behozatallal foglalkozd piaci
szerepl6ktsl behozatali engedélyt szerezni, mivelhogy a kozos-
ségi szabdlyozds szerinti piaci szerepldi jogalldssal nem rendel-
kezik és nem tagja valamely eurdpai vagy multinaciondlis
csoportnak.

A felperes el6adja, hogy a behozatallal foglalkozd piaci
szereplSk sajat hasznukra visszaélnek a kozosségi bananbeho-
zatali szabdlyozdssal oly mddon, hogy az engedélyek tilzott és
ardnytalan szdmldzasa révén wjbdl bevezetik a behozatali vimot
az AKCS-dllamokbdl szdrmazé - egyébként vdmmentes -
bandn behozatalakor.
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A felperes azt éllitja, hogy mivel elmulasztjak a bandndgazat
egyik sajatos gazdasdgi szereplS — tudniillik a fiiggetlen AKCS-
termelSk kategéridja — figyelembe vételét, hiszen sem nem piaci
szerepl6k, sem nem tagjai a nagy eurdpai vagy multinaciondlis
csoportoknak, és mivel elmulasztjék az ebbdl fakadé kovetkez-
mények orvosldsdhoz sziikséges intézkedések meghozatalat
(jollehet a Bizottsagnak kotelessége a kereskedelmi ldnc
kiilonb6z8 pontjain elhelyezkedd személyek kozotti rendes
kereskedelmi kapcsolatok megzavardsinak elkeriilése), a Tandcs
és a Bizottsdg olyan magatartdst tandsitott, amely megalapitja
szerz8désen kiviili felel@sségiiket.

A felperes hivatkozik tovdbbd a Tandcs és a Bizottsig mérlege-
lési jogkore korldtainak nyilvanval6 figyelmen kiviil hagydsara,
amit:

— a versenyellenes gyakorlatot timogaté jogszabédlyok megalko-
tdsdra,

— e versenyellenes hatdsok enyhitésére szolgdl6 intézkedések
hidnydra,

— a bizalomvédelem ¢és jogbiztonsdg elveinek megsértésére,

— a hétrdnyos megkiilonboztetés tilalma elvének megsértésére
és

— a szakmai tevékenység szabad gyakorldsa elvének megsérté-
sére alapitott ot jogalappal tdmaszt ala.

A felperes hivatkozik tovabbd az EK 81. és az EK 82. cikknek a
piaci szereplSk részérdl torténd megsértésére.

A Nederlandse Vakbond Varkenshouders és tirsai dltal az
Eurépai Kozosségek Bizottsiga ellen 2005. dprilis 14-én
benyiijtott kereset

(T-151/05. sz. iigy)
(2005/C 171/40)

(Az eljdrds nyelve: holland)

A Nederlandse Vakbond Varkenshouders (székhely: Lunteren
[Hollandia]), Marius Schep (lakhely: Lopik [Hollandia]), a

Nederlandse Bond van Handelaren in Vee (székhely: Den Haag
[Hollandia]), képviselik: Johannes Kneppelhout és Monique
Charlotte van der Kaden tigyvédek, kézbesitési cim: Luxem-
bourg, 2005. dprilis 14-én keresetet nyujtott be az Eurdpai
Kozosségek Elséfoka Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga ellen.

A felperesek keresetiikben azt kérik, hogy az Els6foka Birdsag:

— nyilvénitsa elfogadhaténak és megalapozottnak a megsemmi-
sités iranti keresetet;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperesek a Bizottsdg 2004. december 31-i hatdrozatdnak
megsemmisitését kérik, amely a kozos piaccal Osszeegyeztet-
het8nek nyilvanitott egy dsszefonddast (IV/M.3605 — SOVION]/
HMG iigy).

A felperesek el6adjik, hogy Bizottsdg megsértette a véllalko-
zasok kozotti  oOsszefonddasok ellendrzésérdl szolo, 2004.
janudr 20-i 139/2004/EK tandcsi rendelet (') (,EK-0sszefon6dds-
ellendrzési rendelet”) 2., 6. és 8. cikkét. Jogellenesen dontott
ugy, hogy a bejelentett 6sszefondédds nem alapoz meg verseny-
problémadkat az €16 vdgosertés- vaddiszné vasirlds piacdn, és
hogy az érintett piacon nem 4&ll fenn eréfolény. A Bizottsdg a
megtdmadott hatdrozat bizonyos preambulumbekezdéseiben a
érintett termékpiac rossz meghatdrozasat alkalmazta, ameny-
nyiben a vaddiszndpiacot a sertéspiac ald vonta. A Bizottsdg
tovabbd a foldrajzi piacot is rosszul hatdrozta meg.

A felperesek az indokoldsi kotelezettség elvének valamint a
gondossdg elvének megsértésére is hivatkoznak. A Bizottsdg
nem adott kielégits lehetdséget a felpereseknek allispontjuk
kifejtésére, és az altaluk szolgéltatott informdcidt figyelmen
kiviil hagyta.

() HLL 24, 1. 0.



