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Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi  védjegy
bejelentdje:

Crisgo Co. Ltd.

Az FL FENNEL” dbrds védjegy a
3. druosztélyba tartozé druk tekin-
tetében — 903 922 sz. védjegybeje-
lentési kérelem

Az érintett  kozosségi
védjegy:

A felszolalasi eljarasban A felperes
hivatkozott védjegy

vagy megjelolés

jogosultja:

A felszolalasi eljarasban
hivatkozott védjegy
vagy megjelolés:

A FENJAL” kozosségi szovédjegy
a 3. druosztilyba tartozé druk
tekintetében

A felszolaldsi osztdly A felszélalds elutasitdsa

hatérozata:

A fellebbezési tandcs A fellebbezés elutasitdsa

hatdrozata:

A 40/94[EK tandcsi rendelet 73.és
74. cikkének megsértése. Ezzel
Osszefiiggésben a felperes azt
allitja, hogy a fellebbezési tandcs a
hatdrozatdt szdmos olyan j érvre
és tényre alapozta, amelyekre a
felek nem hivatkoztak, illetve
amelyeket nem vitattak meg. A
felperes tovabba azt éllitja, hogy a
megtimadott hatdrozat sérti a
40/94 rendelet 8. cikke (1) bekez-
dése b) pontjat azdltal, hogy azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy nem
allt fenn Osszetéveszthet@ség.

Jogalapok:

Bart Nijs dltal az Eurépai Kozosségek Szdmveviszéke ellen
2005. mdjus 2-dn benydjtott kereset

(T-171/05. sz. iigy)
(2005/C 182/71)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Bart Nijs (lakohelye: Bereldange [Luxemburg], képviseli: Frank
Rollinger tigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg) 2005. mdjus 2-
an keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek Els6fokti Birdsa-
gdhoz az Eurdpai Ko6zosségek Szdmvevdszéke ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

1. semmisitse meg a SzdmvevGszék érdemeket vizsgdld testiile-
tének a felperes 2003-as évre megéllapitott érdempontjair6l
sz016 hatdrozatat;

2. semmisitse meg az illetékes kinevezésre jogosult hatsagnak
a felperest 2004-ben lektorra el6 nem léptetS hatdrozatat;

3. semmisitse meg a 2003-as értékelési id6szakban a felperesre
vonatkozé el6meneteli jelentést;

4. semmisitse meg a Szdmvevdszék fellebbezési bizottsaganak
a felperes 2003-as évre vonatkozd el6meneteli jelentését
fenntarté 2004. oktdber 26-i 6/2004 hatdrozatot;

5. semmisitsen meg minden, ezzel kapcsolatos vagy ebbdl
kovetkezd hatdrozatot;

6. téritse meg a felperes altal elszenvedett kart és kotelezze a
Szamvevdészéket jelen eljdrds dijainak és koltségeinek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen tigy felperese — aki a T-377/04. sz. tigyben (') is benydjtott
keresetet — az alperesnek az 6 2003-as évre vonatkozé érdem-
pontjainak és ugyanezen idészak el6meneteli jelentésének
megallapitdsar6l, valamint a holland forditéi részlegben 2004-
ben lektori besoroldsba el§ nem Iéptetd hatdrozatat vitatja.

Keresetének aldtdmasztdsdul a felperes hivatkozik:

— a személyzeti szabdlyzat 11a. pontjanak, a gondos eljaras, a
gondos tigyintézés és az egyenld banasmod elvének megsér-
tésére,

— az el6meneteli eljards jogellenességére, mivel azt olyan tiszt-
visel6kre biztdk, akiknek feddhetetlenségét a pert megel6z6
eljards kétségbe vonta,

— a hatdrid6k be nem tartdsdra az el6meneteli eljards sordn,

— jelen {tigyben az érdemek Osszehasonlito vizsgdlatinak
hidnyéra a holland forditéi részlegben,

— a 2004-es el6meneteli szabdlyokra vonatkozd tdjékoztatds
hidnydval a jogbiztonsdg és a bizalomvédelem elvének
megsértésére,

— jelen tigyben hatdskorrel valé visszaélésre.

(") T-377/04. sz., Nijs kontra Szdmvevészék tgy (HL C 284,
2004.11.20., 26. 0.



