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Hivatkozott jogalapok és fontosabb érvek:

A Bizottsdg szerint a belga szabdlyozds korldtozdsokat vezetett
be azon tiizérzékelSk haszndlatira vonatkozdan, amelyeket mds
tagdllamban gydrtottak és hoztak forgalomba, ennélfogva ez a
szabalyozds Osszeegyeztethetetlen az EK 28. cikkével és az EK
30. cikk szempontjabodl sem indokolhaté.

Az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga altal az Olasz Koztdr-
sasag ellen 2005. jinius 16-dn benyijtott kereset

(C-255/05. sz. iigy)

(2005/C 205/22)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselii M. Konstantini-
disz, meghatalmazotti mindségben, valamint F. Louis és A.
Capobianco, iigyvédek) 2005. jinius 16-dn keresetet nydjtott
be az Eurdpai Kozosségek Birdsigdhoz az Olasz Koztdrsasdg
ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy a Birdsdg allapitsa meg,
hogy az Olasz Koztdrsasag:

— mivel az épitkezés engedélyezése elStt a bresciai ASM
égetémii harmadik vonaldnak projektjét, amely a médositott
85/337/EGK irdnyelv 1. Melléklete szerinti berendezés, nem
vetette az irdnyelv 5-10. cikkei szerinti kornyezeti hatdsvizs-
gélat ald, és

— mivel nem tette hozzdférhet6vé a nyilvdnossdg szdmdra
megfelel§ hosszid iddn keresztiil a bresciai éget6md harmadik
vonaldnak engedélyezési kérelmét egy vagy tobb, a nyilva-
nossag szamadra elérhetd helyen abbdl a célbdl, hogy az érin-
tettek az illetékes hat6sdg hatdrozatinak meghozatala el6tt
észrevételt tehessenek, és nem tette hozzaférhet6vé a nyilvé-
nossag szamdra a hatdrozatot és az engedély egy masolatat

nem teljesitette az 1997. mdrcius 7-i 97/11[EK tandcsi irdny-
elvvel (') moédositott, az egyes koz- és maganprojektek kornye-
zetre gyakorolt hatdsainak vizsgalatarol sz6l6, 1985. junius 27-
i 85/337/EGK tandcsi irdnyelv (%) 2. cikkének (1) és 4. cikkének
(1) bekezdésébdl, valamint a hulladékok égetésérdl sz6l6, 2000.

december 4-i 2000/76/EK eurépai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (}) 12. cikkének (1) bekezdésébdl ereds kotelezettsé-
geit.

Kotelezze az Olasz Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Az ASM Brescia SpA tdrsasdg egy égetémiivet tizemeltet, amely
két vonalat foglal magdba, és amelyet 1993-ban engedélyeztek.
2003. el6tt azonban az ASM Brescia SpA megkezdte egy hulla-
dékok égetésére szolgdl6 ,harmadik vonal” létrehozdsat is.

A bresciai égetém( harmadik vonala a 75/442[EGK irdnyelv
ILB. Mellékletének R1 cimszava szerinti visszanyerést végzs
berendezésnek mindsiil, és napi teljesitménye meghaladja a 100
tonndt. Mint ilyet, a modositott 85/337/EGK irdnyelv értel-
mében kornyezeti hatdsvizsgdlati (,KHV”) eljrdsnak kellett
volna aldvetni.

Azonban, és ezt az olasz hatésdgok is megerdsitik, a harmadik
vonal létrehozdsdnak projektjét soha nem vetették ald sem
kornyezeti hatdsvizsgdlati eljardsnak, sem (a kornyezeti hatds-
vizsgalat sziikségességét ellendrzd) egyedi vizsgdlatnak. Az
olasz jogszabélyok ugyanis nem irjék el a 85/337/EGK irdny-
elvben eléirtaknak megfelelden a hulladékkezel§ berendezések
kornyezeti hatdsvizsgélat ald vetésének dltalanos kotelezettségét,
hanem tdg lehet6séget engednek a mentesitések szdmdra, ami
jelentdsen lesztikiti az irdnyelv alkalmazdsi korét.

A Bizottsag ugy véli, hogy a visszanyerést végz8 berendezések
kornyezeti hatasvizsgélati eljardsok aldl torténd mentesitését a
kozosségi jogszabdlyok nem alapozzdk meg, az kovetkezés-
képpen ezek egyértelm? megsértését jelenti.

A Bizottsdg a 2000/76/EK irdnyelv 12. cikkére hivatkozva azt
allitja, hogy az olasz hatdsdgok nem gondoskodtak a harmadik
vonal miikodési engedélye irdnti kérelemnek és a vonatkozd
engedélynek a hivatkozott cikk szerinti kozzétételérdl.
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