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Tineke Duyster altal az Eurépai Kozosségek Bizottsiga
ellen 2005. janius 30-dn benydjtott kereset

(T-249/05. sz. iigy)

(2005/C 217/105)

(Az eljdrds nyelve: holland)

Tineke Duyster (lakohelye: Oetrange [Luxemburg], képviseli:
W. H. A. M. van der Muijsenbergh tigyvéd, kézbesitési cim:
Luxembourg) 2005. jinius 30-dn keresetet nydjtott be az
Eurdpai Kozosségek Els6fokd Birdsigihoz az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foku Birdsag:

1. semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatsag 2005. aprilis
6-i hatarozatat;

2. semmisitse meg a 2004. november 1-jét6l 2005. aprilis 30-
ig szil6i szabadsdgot engedélyez$ hatdrozatot ésfvagy a
2004. novemberi illetményértesitét ésfvagy a  sziilSi
szabadsdg elhalasztdsa, illetSleg visszavondsa irdnti kérelmet
figyelembe nem vevd, 2004. november 30-i bizottsdgi hatd-
rozatot;

3. dllapitsa meg, hogy Tineke Duyster 2004. november 1-jétél
2005. dprilis 30-ig a tényleges szolgdlatban 1év§ tisztviseld
anyagiakra vonatkozé jogaival rendelkezik, és ezért neki,
tobbek kozott, visszamendleg ki kell fizetni a besoroldsi és
fizetési fokozatdnak megfeleld jarand6sdgait;

4. dllapitsa meg, hogy e jaranddsigok a késedelmes kifizetés
miatt kamatostul jarnak;

5. éllapitsa meg, hogy a sziil6i szabadsdg a fidra val6 tekintettel
még igényelhet8 (akkor is, ha az Els6fokd Birdsag itéletének
jogerdre emelkedésekor 12 évesnél idgsebb, vagy majdnem
idgsebb lenne), minthogy a benyujtott kérelem jovahagya-
sanak elmulasztdsaért a Bizottsdg felelds; vagy mdsodlagosan
azt, hogy mivel a fidra valé tekintettel sziili szabadsdgot
nem tudott kivenni, ami a Bizottsdgnak rohaté fel, kartéri-
tést kell részére fizetni, amely megfelel a sziil6i szabadsagra,
biztositasokra, szolgalati id6re és nyugdijjogokra, értékelé-
sekre és elSléptetési lehet@ségekre vonatkozd juttatdsokban
keletkezett, huszonhétezer euréra becsiilt veszteségeinek;
vagy harmadsorban azt, hogy a fidra vald tekintettel neki
jaré szilSi szabadsag ki nem vett idejére, a szilli juttatds
elvesztése miatt havi 800 eurd kdrtérités, 100 eurd a bizto-
sitds elvesztése miatt és 1200 eurd nyugdijjogok elvesztése
miatt keriiljon kifizetésre;

6. allapitsa meg, hogy részére 2 500 eurds kartéritést kell
fizetni a tisztvisel6i jogallasaval kapcsolatos bizonytalansaga
miatt, és az ebbdl a bizonytalansigb6l szirmazé nem
vagyoni kar jovatételére;

7. kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes sziil6i szabadsdg irdnti kérelmet nyujtott be a 2004.
november 8-t6l 2005. mdjus 7-ig terjed§ idGszakra. Ennek
alapjdn a Bizottsdg 2004. november 1-jétdl 2005. dprilis 30-ig
részére sziil6i szabadsdgot engedélyezett.

A felperes el6adja, hogy a 2004. november 8-t6l 2005. mdjus
7-ig terjedd idGszakra szolo sziil6i szabadsdg irdnti kérelmével
kapcsolatban nem kapott alakszerd elutasité hatdrozatot, és
ebbdl arra a kovetkeztetésre jut, hogy kérelmét hallgatélagosan
elutasitottdk. ElGadja tovdbbd, hogy mivel ezt az elutasitdst nem
tdmadta meg, és madsik kérelmet nem nydjtott be, 2004.
november 1-jét6l 2005. dprilis 30-ig tényleges szolgalatban
volt, ezért jogosult az ehhez kotott osszes elényre.

Keresetének aldtdmasztdsara a felperes elGadja tovabba, hogy a
2004. november 1-jét6l 2005. aprilis 30-ig sziil6i szabadsdgot
engedélyez$ hatdrozat ellentétes az egyenlGség alapelvével, a
jogbiztonsag elvével, a személyzeti szabdlyzat 42a. cikkével,
valamint a személyzeti szabdlyzat 25., 26., 35. 36. és 62.
cikkével.

A European Dynamics S.A. édltal az Eurépai Kozosségek
Hivatalos Kiadvinyainak Hivatala ellen 2005. janius 24-én
benydjtott kereset

(T-250/05. sz. iigy)

(2005/C 217/106)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A European Dynamics S.A. (székhely: Athén [Gorogorszag],
képviseli: N. Korogiannakis iigyvéd) 2005. junius 24-én kere-
setet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek Els6foki Birdsigahoz
az Eurépai Kozosségek Hivatalos Kiadvanyainak Hivatala
(OPOCE) ellen.
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A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elsfoku Birdsag:

- semmisitse meg az OPOCE hatdrozatit, mely a felperes ajn-
latdt elutasitotta és a megbizdst a sikeres ajanlattevének
itélte,

— kotelezze az OPOCE-t a kereset benyujtdsaval kapcsolatosan
felmeriilt minden jogi és egyéb koltsége és kiadasa viselésére,
akkor is, ha a keresetet elutasitja.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes tarsasdg ajanlatot nyujtott be az OPOCE 6019-1. sz.
elektronikus kiadvanyok, és kiilonosen az Eurépai Uni6é Hiva-
talos Lapjdnak kiegészit§ kiadvanya (HL S sorozat) gytjtésével,
eldallitdsaval és terjesztésével kapcsolatosan nydjtandé szolgdl-
tatdsok tdrgydban tett ajdnlati felhivdsdra. A megtdmadott hata-
rozatban ezt az ajdnlatot elutasitottdk, és a szerz6dést més ajn-
lattevének itélték.

A megtdmadott hatdrozat megsemmisitésére irdnyul6 kerese-
tének aldtdmasztdsira a felperes azt éllitja, hogy a hatdrozat
sértette a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdt azzal, hogy az
OPOCE elmulasztotta megfeleléen megvizsgélni és orvosolni
azt a problémdt, amelyre a felperes hivta fel a figyelmét, neve-
zetesen, hogy a csupdn korldtozott szimti CD-ROM el@allita-
saval foglalkozd, és Luxemburgtdl hozzavetSlegesen két 6ranyi
korzetben 1évé tarsasdg tudta az ajdnlati felhivasban megallapi-
tott keretek altal meghatdrozott mennyiséget szolgéltatni, igy
az ajanlattevék kénytelenek voltak az ilyen tdrsasigokkal
egyiittmiikodve ajanlatot tenni, ezért az dr, illetve a mindség
tekintetében hozzdjuk igazodni. A felperes allaspontja szerint
szdmos alternativa 1étezett, de az OPOCE elmulasztott barmi-
lyen intézkedést tenni, és ez vezetett ahhoz a helyzethez, hogy
csak egyetlen ajnlatot lehetett a technikai értékelési szem-
pontnak megfelel§ ajanlatként elfogadni.

A felperes hivatkozik tovabbd az értékelési jelentésben két alli-
tolagos nyilvanvalé mérlegelési hibara, mégpedig, hogy tévesen
azt allapitottdk meg, hogy a felperes altal ajanlott dr hozza-
vetSleg 800 000 eurdval meghaladta tényleges Osszegét, vala-
mint ezentdl tévesen jegyezték meg, hogy az eldallitds nem tlint
kivitelezhetének, és az ajanlat nem tartalmazott a CD-ROM-mal
kapcsolatos informaciot.

A felperes végill azt dllitja, hogy a vitatott hatdrozat hibds,
amennyiben nem nyijt megfelel§ tdjékoztatdst, és nem
tartalmaz indokldst.

A Mediocurso — Estabelecimento de Ensino Particular, S.A.
altal az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga ellen 2005. jalius 1-
jén benyiijtott kereset

(T-251/05. sz. iigy)

(2005/C 217/107)

(Az eljdrds nyelve: portugdl)

A Mediocurso — Estabelecimento de Ensino Particular, S.A.
(székhely: Lisszabon, [Portugdlia] képviseli: C. Botelho Moniz és
E. Maia Cadete, tigyvédek) 2005. julius 1-jén keresetet nyujtott
be az Eurdpai Kozosségek Els6fokt Birsdgahoz az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

1. semmisitse meg a ,MEDIOCURSO - Estabelecimento de
Ensino Particular, Lda” Eurdpai Szocidlis Alapbdl torténd
tdmogatdsa Osszegének az 1989. mdrcius 22-i C(89) 570
bizottsdgi hatdrozatnak megfelelGen torténé csokkentésérdl
sz6l6, 2005. aprilis 14-i C(2005) 1236 bizottsagi hatdroza-
tot.

2. kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

lényeges eljardsi szabdlyok megsértése: a Bizottsdg hatdrozatho-
zatali eljrdsa nem felel meg az alaki feltételeknek, a megtdma-
dott hatdrozat pedig nem kell6en megalapozott;

a jogbiztonsdg és a bizalomvédelem elvének megsértése abban
a mértékben, amennyiben a megtimadott hatdrozat a felperes
hitrdnydra ellentmond azon iratok ténybeli és szdmviteli
pontossagat bizonyité igazoldsnak, amelyet a felperes a fizetési
kérelemhez csatolt;

nyilvanval6 értékelési hiba a Mediocurso dltal benytjtott koltsé-
gigazoldsok vonatkozasdban; és

az ardnyossdg elvének megsértése, a megtamadott hatdrozat
targyat képezd pénziigyi tdmogatds csokkentését indokld tény-
beli és jogi érvek tekintetében.



