
A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elsőfokú Bíróság:

– semmisítse meg az OPOCE határozatát, mely a felperes aján-
latát elutasította és a megbízást a sikeres ajánlattevőnek
ítélte,

– kötelezze az OPOCE-t a kereset benyújtásával kapcsolatosan
felmerült minden jogi és egyéb költsége és kiadása viselésére,
akkor is, ha a keresetet elutasítja.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes társaság ajánlatot nyújtott be az OPOCE 6019-1. sz.
elektronikus kiadványok, és különösen az Európai Unió Hiva-
talos Lapjának kiegészítő kiadványa (HL S sorozat) gyűjtésével,
előállításával és terjesztésével kapcsolatosan nyújtandó szolgál-
tatások tárgyában tett ajánlati felhívására. A megtámadott hatá-
rozatban ezt az ajánlatot elutasították, és a szerződést más aján-
lattevőnek ítélték.

A megtámadott határozat megsemmisítésére irányuló kerese-
tének alátámasztására a felperes azt állítja, hogy a határozat
sértette a hátrányos megkülönböztetés tilalmát azzal, hogy az
OPOCE elmulasztotta megfelelően megvizsgálni és orvosolni
azt a problémát, amelyre a felperes hívta fel a figyelmét, neve-
zetesen, hogy a csupán korlátozott számú CD-ROM előállítá-
sával foglalkozó, és Luxemburgtól hozzávetőlegesen két órányi
körzetben lévő társaság tudta az ajánlati felhívásban megállapí-
tott keretek által meghatározott mennyiséget szolgáltatni, így
az ajánlattevők kénytelenek voltak az ilyen társaságokkal
együttműködve ajánlatot tenni, ezért az ár, illetve a minőség
tekintetében hozzájuk igazodni. A felperes álláspontja szerint
számos alternatíva létezett, de az OPOCE elmulasztott bármi-
lyen intézkedést tenni, és ez vezetett ahhoz a helyzethez, hogy
csak egyetlen ajánlatot lehetett a technikai értékelési szem-
pontnak megfelelő ajánlatként elfogadni.

A felperes hivatkozik továbbá az értékelési jelentésben két állí-
tólagos nyilvánvaló mérlegelési hibára, mégpedig, hogy tévesen
azt állapították meg, hogy a felperes által ajánlott ár hozzá-
vetőleg 800 000 euróval meghaladta tényleges összegét, vala-
mint ezentúl tévesen jegyezték meg, hogy az előállítás nem tűnt
kivitelezhetőnek, és az ajánlat nem tartalmazott a CD-ROM-mal
kapcsolatos információt.

A felperes végül azt állítja, hogy a vitatott határozat hibás,
amennyiben nem nyújt megfelelő tájékoztatást, és nem
tartalmaz indoklást.
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által az Európai Közösségek Bizottsága ellen 2005. július 1-

jén benyújtott kereset

(T-251/05. sz. ügy)

(2005/C 217/107)

(Az eljárás nyelve: portugál)

A Mediocurso – Estabelecimento de Ensino Particular, S.A.
(székhely: Lisszabon, [Portugália] képviseli: C. Botelho Moniz és
E. Maia Cadete, ügyvédek) 2005. július 1-jén keresetet nyújtott
be az Európai Közösségek Elsőfokú Bíróságához az Európai
Közösségek Bizottsága ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elsőfokú Bíróság:

1. semmisítse meg a „MEDIOCURSO – Estabelecimento de
Ensino Particular, Lda” Európai Szociális Alapból történő
támogatása összegének az 1989. március 22-i C(89) 570
bizottsági határozatnak megfelelően történő csökkentéséről
szóló, 2005. április 14-i C(2005) 1236 bizottsági határoza-
tot.

2. kötelezze az Európai Közösségek Bizottságát a költségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

lényeges eljárási szabályok megsértése: a Bizottság határozatho-
zatali eljárása nem felel meg az alaki feltételeknek, a megtáma-
dott határozat pedig nem kellően megalapozott;

a jogbiztonság és a bizalomvédelem elvének megsértése abban
a mértékben, amennyiben a megtámadott határozat a felperes
hátrányára ellentmond azon iratok ténybeli és számviteli
pontosságát bizonyító igazolásnak, amelyet a felperes a fizetési
kérelemhez csatolt;

nyilvánvaló értékelési hiba a Mediocurso által benyújtott költsé-
gigazolások vonatkozásában; és

az arányosság elvének megsértése, a megtámadott határozat
tárgyát képező pénzügyi támogatás csökkentését indokló tény-
beli és jogi érvek tekintetében.
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