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Az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga dltal az Olasz Koztdr-
sasag ellen 2005. jalius 11-én benytjtott kereset

(C-280/05. sz. iigy)
(2005/C 229/16)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviseli: V. Di Bucci és E.
Righini, meghatalmazotti minéségben) 2005. jalius 11-én kere-
setet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsagahoz az Olasz
Koztarsasag ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy a Birdsag:

1) allapitsa meg, hogy mivel a kitizott hatdrid6n beliil nem
fogadott el minden sziikséges intézkedést ahhoz, hogy
megsziintesse az Olaszorszdg dltal létrehozott, a foglalkozta-
tdsra vonatkozé siirgSs rendelkezéseket illetd dllami tdmoga-
tasok rendszerérdl sz6l6 2004. marcius 30-i 2004/800/EK
bizottsdgi hatdrozatban (az értesités a B(2004) 930. szdmu
dokumentummal tortént, HL L 352., 2004.11.27., 10. o.)
jogellenesnek és a kozos piaccal osszeegyeztethetetlennek
mindsitett tdmogatdsi rendszert, és hogy visszaszerezze a
kedvezményezettektSl az e rendszer értelmében nyujtott
tdmogatdsokat, és a Bizottsdgot egyébirdnt nem értesitette
ezekrdl az intézkedésekrdl, az Olasz Koztdrsasdg megszegte
a hatdrozat 2., 3. és 4. cikkébdl, valamint az EK-Szerzd-
désbdl eredd kotelezettségeit.

2) kotelezze az Olasz Koztdrsasdg a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A Bizottsdg hatdrozata arra kotelezi Olaszorszagot, hogy sziin-
tesse meg az 1. cikk szerinti tdmogatdsok rendszerét, valamint
arra, hogy tegyen meg ,minden sziikséges intézkedést (...)
annak érdekében, hogy visszaszerezze a kedvezményezettektdl
az 1. cikkben emlitett rendszerben nydjtott timogatdst, amelyet
el6zéleg jogtalanul bocsitott a rendelkezésiikre”, és hogy ,a
jelen hatdrozat keltétl kezdve [sziintesse meg] az Osszes
fuggdben 1évé tdmogatds folyositdsat”. A hatdrozat kozlésétdl
szamitott két honapon beliil Olaszorszdgnak tjékoztatnia kell
a Bizottsdgot, ,hogy milyen intézkedéseket foganatositott a ha-
tarozat teljesitése érdekében”.

Tekintve, hogy a hatdrozat kozlése 2004. dprilis 1-én tortént
meg, a hatdridé 2004. jinius 1-én jart le.

A jogtalanul nytjtott tdimogatdsok visszaszerzésének kotelezett-
ségét illetéen meg kell dllapitani, hogy a hatdrid§ lejartakor az
Olasz Koztarsasag még nem tdjékoztatta a Bizottsdgot a kotele-
zettség teljesitése érdekében elfogadott intézkedésekrdl, és a
Bizottsdg ezirdnyt kéréseire nem érkezett valasz.

Egyértelminek tlinik tehdt, hogy mivel a kitizott hatdrid6n
belil nem fogadott el minden sziikséges intézkedést ahhoz,

hogy megsziintesse a Bizottsdg hatdrozata dltal jogellenesnek és
a kozos piaccal sszeegyeztethetetlennek mindsitett tdmogatési
rendszert, és hogy visszaszerezze a kedvezményezettektl az e
rendszer értelmében nytjtott tdmogatasokat, és a Bizottsigot
egyébirdnt nem értesitette ezekrdl az intézkedésekrdl, az Olasz
Koztdrsasdg megszegte az EK 249. cikk negyedik bekezdésébdl,
valamint a hatdrozat 2., 3. és 4. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

Az Oberster Gerichtshof 2005. jinius 30-i végzésével az

ASML Netherlands BV kontra SEMIS Semiconductor

Industry Services GmbH iigyben benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem

(C-283/05. sz. iigy)

(2005/C 229/17)

(Az eljdrds nyelve: német)

Az Oberster Gerichtshof 2005. jinius 30-i végzésével, amely
2005. julius 14-én érkezett a Birdsdg Hivataldhoz, az ASML
Netherlands BV kontra Semis Semiconductor Industry Services
GmbH tigyben el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydjtott
be az Eurdpai K6zosségek Birdsdgdhoz.

Az Oberster Gerichtshof a kovetkezd kérdésekrdl kéri a Birdsdg
dontését:

1) Ugy kell-e értelmezni a polgari és kereskedelmi iigyekben a
joghatdsdgrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és
végrehajtasardl sz60l6, 2000. december 22-i 44/2001/EK
tandcsi rendelet (a tovdbbiakban: rendelet) () 34. cikke 2.
pontjanak azon fordulatdt, hogy ,kivéve, ha az alperes elmu-
lasztotta a hatdrozatot megtdmado eljirds kezdeményezését,
annak ellenére, hogy lehetSsége lett volna rd”, hogy ez a
,lehet8ség” mindenképpen feltételezi azt, hogy az alperesnek
a kézbesitésre vonatkoz6 szabdlyoknak megfelelGen,
szabélyszertien kézbesitették az egyik tagdllamban hozott, a
keresetnek helyt adé mulasztdsi itélet kiadmanydt?

2) Amennyiben az els§ kérdésre adott vilasz nemleges:

Ahhoz, hogy tudomdst szerezzen a jogorvoslat benyujta-
sanak lehetGségérdl és ezaltal megvaldsitsa a rendelet 34.
cikkének 2. pontja szerinti, az elismerést kizaré ok aléli
kivétel alkalmazhatdsaganak elsGdleges feltételét, az °S-
Hertogenbosch-i Landesgericht dltal 2004. janius 16-dn
hozott mulasztdsi itélet Ausztria vonatkozdsdban torténd
végrehajthatova nyilvanitasdra és végrehajthatéva nyilvani-
tott  kilfoldi  végrehajtisi  jogcim  alapjan  torténd



